Tiszta kézzel, forrd szivvel és hideg fejjel

—avagy hosszl az Ut Székelykocsardtél Kolozsvarig,
az Eurépai Parlamentig?

Beszélgetés a 70 éves Konya-Hamar Sandorral

Tofalvi Zoltin: Eleted meghatdrozo élménye a nagyenyedi Bethlen Gabor Kollégium.
Milyen iitravalot kaptdl Nagyenyedtdl? Gyakran jarsz vissza Nagyenyedre, el6addsokat
tartasz.

Kénya-Hamar Sandor: Legutébb, 2018 nyaran, a hetvenedik életéviiket be-
tolté enyedi véndidkok taldlkozéjan volt alkalmam a felgjitott kollégiumi épii-
letegyiittesnek orvendeni. A felejthetetlen atad6-avaté tinnepségén - 2016.
szeptember 17-én - koszont6t és koszonetet mondhattam a véndiakok nevében:
»~Az a Bethlen Gabor-i gondolat, hogy egy emberi, egy nemzeti kozosség az
iskoldi révén emelkedhet fel, valhat szellemileg naggyd és er6ssé, mar nem
bizonyulhat illuziénak, hiszen a nagyenyedi kollégium é16 példaja is ezt bizo-
nyitja. [...] Hiszen mit kaphattunk Bethlen Gébor, a torténelmi felelsségetika
apostola dltal alapitott intézményt6l? Mit kaphattunk hamuba stilt pogacsaként
mi, mindenkori enyedi didkok? Lelki azonossagot kulttaraval, hittel és eszme-
rendszerrel, a Bethlen Gabor-i értelemben, persze.” Nem tanultunk azéta sem
fontosabbat anndl, amit itt megtanitottak nekiink a szt16f6ld, a csalad, egy nép,
egy kisebbségi sorban tartott nemzeti kozosség, a mult és jov6 szolgalatara. Ez
dénmagéban volt monumentélis és fonséges! Fonséges, melynek aligha lehet ész-
szer(i magyarazata. De elég a szivbéli, hiszen akinek Erdély a Kollégium éaltal
volt és lett, nemcsak tajemlék, paratlan anyanyelv, de torténelmi tudat is, az
lélekben valtozatlanul a magyar Erdélyhez tartozott és tartozik.

»Az ember az els6 tizennyolc évének adosa”, szoktam idézni Kosztolanyi
Dezs6 mondasat. S most, hogy fojtott indulattal figyelem (nem csak magamon)
az oregedés nyomulasét, érzem, hogy még mindig az az dnfeledt és id6tlen diak
vagyok, aki mit sem torédik az évek granéttolcséreivel, még mindig azt kép-
zeli: el6tte az élet, nagy viharok kozelitenek, s a viharokban ott a nagy lehet6ség,
a szenvedélyes megismerés vagya. Akkor is, ha eddig 6nvédelmi rapszodiakbol
allt tobbnyire a megismerés vagya. Mert semmilyen csengtszéval, zarévizsgaval
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vagy torténelmi naplementével nem ért véget az enyedi didksaga! S annak
enyedi kozossége sem. A mitoszok sem fontosak, csupan a hely és az id6, mely
megsebez. Erzékeinkben mindegyre visszaverédik a fény, ama seb fénye, mely
érdemtelen vagy megérdemelt, de megnevezhet6, és kaprazata van.

- A Rolad sz0lo lexikoni cimszo szerint pilyddat a kolozsvdri Kutato és Tervezd In-
tézet gépgydrtisi szakosztilydn kezdted, ott dolgoztil 1970 és 1989 kozétt. Diplomit
a ,,Babes-Bolyai” Tudomdnyegyetemen szereztél 1980-ban. Mesélj arrol: életedben ho-
gyan kapcsolodik a gépgydrtds a filozofidhoz?

- J6 matekos és fizikat imad6 nagyenyedi didk voltam, tantargyolimpiak
résztvevdje, tobbszori nyertese, a matematikakor és fizika-kémia csoport lelkes
és aktiv tagja. Matektandrom és osztalyfénokom Kkittintetett figyelmét élvez6
tanitvanya... S akkor, tizedikes koromban, 1965 méjusaban hirtelen el- és kima-
radok mindenbd], kiilonos indittatast érezve, verseket kezdek el irni és kozolni!
Mert az év tavaszan az Utunk szerkesztégardaja vendége volt a kollégiumnak,
és Marki Zoltan, Laszloffy Aladar kolték példdjan felbuzdulva, rimfaragasba
kezdtem. Elkiildtem els6 harom , komolyabb” prébédlkozasomat az emlitetteknek.
El6bb megmutattam a magyar szakos tanaraimnak, akik biztattak. A levelez6
rovat mellett, kiemelt helyen meg is jelentek a verseim az Utunkban! Ennek az
lett a folytatasa, hogy végz6s koromban, bar addig az egzakt tudomanyok ked-
velGje voltam, hirtelen elhanyagoltam azokat, és csak az irodalom érdekelt
igazan. Ez meg is latszott tanulmanyi eredményeimen, sziileim, de kiilonosen
miiszerész édesapam - aki igazi tehetsége volt a mtiszaki szakmanak és egyben
a hegedtin valé muzsikalasnak! - legnagyobb banatara. Csalodasa mérhetetlen
volt, hogy méar nem mtiszaki palyara késziilok! Emiatt jelentkeztem 1966-ban
a kolozsvari Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet gydgyszerészeti karara, 1évén,
hogy fizika és kémia irdnti imadatom - Ggy-ahogy - tulélte , ébredez6 bohém
hajlamomat”. Sikertelen volt a jelentkezésem, hiszen a felvételi egész ideje alatt
az érdekelt inkdbb: mi torténik a bolcsészkaron? Hogy a kotelez6 sorkatona-
sagot mégiscsak elkeriiljem, matematikai és fizikai alapjaimat se hagyjam tel-
jesen foloslegessé valni, sikeresen jelentkeztem a géptervezést és -gyartast tanito
technikumba. Apdm megnyugtatasara azt el is végeztem, majd 1969-1970-ben
az aranyosgyéresi ipari komplexum tervezosztalyan ,helyezkedtem el”. Ko-
vetkezhetett a kotelez6 katonai szolgalat és tisztképz6 Bukarestben, a Nagy
Vezérkar hadtérképészeti osztdlyan. Ami ismét kiilon ajandéka volt sorsomnak,
hiszen bejutva annak hatalmas konyvtaraba, olvasassal toltottem a szabadid6-
met. Kiilonosen, hogy a nyugati polgari filozéfia szinte minden képvisel6jének
teljes életmtive megtalalhat6 volt, jorészt magyar nyelven is, amit nem értettem
el6szor, csak sejtettem: az 1918-as erdélyi ,tertiletszerzés” idején kertilhettek
magan és kozkonyvtarakbol a roman hadsereg birtokaba, majd Bukarestbe.
Eltem a lehet6séggel, hiszen akkoriban nemcsak a kézépiskoldban, de az egye-
temi képzésben is kizaro jelleggel csak azt tanulhattuk-ismerhettiik meg, ami
a marxista szakirodalom jeleseinek mtive volt. Igy keriiltem gondolatkozelség-
be olyan filozéfusokkal - és mtiveikkel! -, akik akkor a civil élet kortilményei
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kozott nem voltak elérhetdk, sét tiltottak voltak még a szaktanulményokat vég-
z6k szamadra is!

Akkori jegyzeteim szerint elsének éppen Arthur Schopenhauer A vildg mint
akarat és képzet cimti miivével ismerkedtem. Amibdl egyszeriben érteni kezdtem:
a sors hatalmatol hogyan teheti magat szabadd4 az ember. Két ut lehetséges
Schopenhauer szerint: az esztétikai at, vagyis a miivészetek altal, illetve az eti-
kai Gt, melyen az aszkézis vezethet az akarattdl fliggetlen szabadsaghoz. Klasz-
szikus voluntaristaként tehat 6 nem az intellektust, hanem az akaratot tekinti
a lét vagy a maganval6 alapelvének. Akkori lelkiallapotomnak és pesszimista
hangulatomnak nagyon megfeleltek, dont6en hatottak rdm az olvasottak. Hi-
szen zaszlora tizott pesszimizmusaval, a mindennel elégedetlen filozofus,
akinek soha semmi sem volt j6, éppen a manidkusan kitart6 akaratot, a puszta
torekvést tartotta a vilag rejtett 1ényegének, annak a hajtéerének, amely allando
mozgasban tartja azt. Allitom ma is: aki tgy érzi, hogy elege van az értelmetlen
életbdl, az olvasson Schopenhauert! Masodikként a legjelentésebb német idea-
lista filoz6fusok, Kant, Fichte, Schelling és Hegel munkai koziil Schelling sors-
filozofidjaba kostoltam bele. Talan, mert téle olvastam el6szor: ,A filozofalas
cselekvés, de nemcsak cselekvés, hanem egytuttal onmagunk &llandé szemlé-
lése is cselekvés kozben.” Tehat dllandé kutakodas, vizsgélodads s nem bele-
nyugvas mindabba, amiben éIniink adatik. Az egzisztencialista dan filozo6fus,
Soren Kierkegaard Vagy-vagy ciml nagyon érdekes f6miive pedig egészen le-
vett a labamrol. Az élet értelmének elvesztése és megtaldlasa, az emberi élet
boldogtalansag-filozéfiajanak olvasasa nemcsak megdobbentd, de felrazé is volt
annak kimondaséval: az emberi boldogsag csak hatarérték! Az ,Elsz, vagy csak
létezel?” kérdést, annyira gy éreztem, hogy nekem tették fel, hogy valaszul
elhataroztam: ha a katonasagtol szabadulok, s ha valaha egyetemi felvételi vizs-
gdara jelentkezem, akkor csakis a filozéfia és tarsadalomtudomanyok fognak
érdekelni.

Tobbszori probalkozas utén, sikeresen felvételiztem a , Babes-Bolyai” Tudo-
manyegyetem filozoéfia karanak levelezé tagozatara. Ezért 1977-ben az aranyos-
gyéresi tervezdintézeti munkahelyemet is kolozsvarira valtottam, mely egy
bukaresti, kozponti kutat6 és nehézgépeket tervezé megaintézet kihelyezett
fidkja volt. Amig Székelykocsardrol Kolozsvéarra ingdztam, otthon, szabad
idémben, kozmitivel6dési feladatokat véllaltam az egykori nagy hagyomanyt
férfi dalarda kozosségi szinten val6 Gjraszervezése és miikodtetése, egykori
tanarommal-karvezet6vel és sokadmagammal, a szinjatszo csoport vezetése,
a kézimunka kor beinditasa terén. Kolozsvarra valé végleges atkoltozésemmel,
sajnos, ez a tovabbiakban lehetetlenné valt, ezt veszteségként éltem meg, de kap-
csolatunk nem szakadt meg,.

Egy alom is teljestilt - szinte egyid6ben - azzal, hogy életembe beépiilt, ki-
tarto élettarsul és biztos tdmaszként, orvosi hivatast valaszto, verseket imado,
lelkes irodalombarat feleségem, Zsoka: sorstarsként, aki nélkiil késébbi koz-
életi szereplésem, politikai karrierem sem lett volna lehetséges! Lényegében
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6 alakitotta ki és biztositotta szdmomra azt az élet- és hatteret, amely sziikséges
ahhoz, hogy az ember - mindennapi teend6i mellett - nemcsak irni, de politi-
zalni is tudjon. Onbizalmam garancidja ma is! Nem szamitott, hogy Kolozs-
vartol messze, a Gyimes volgyébe helyezték - ,Csangoé hegyekbe tizott Ked-
vesem!” -, mert a minden hétvégi oda-vissza, tobb szaz kilométeres ingazas
szamunkra olyan lehet6ség lett - 6t éven &t! -, mely még jobban ¢sszeforrasz-
tott. A kolozsvari egyiittlétiink 1982-ben valora valt. Igaz, akkor mar Kalota-
szegre kellett ingdznia, s kalotaszegi Madonndmban - az emberi és szakmai
megprobaltatasok és lehetetlen egészségiigyi dllapotok miatt - nekem kellett
tartani a lelket. O pedig bennem, az egyre élhetetlenebbé valo tarsadalmi al-
lapot miatt, mig egyetemi tanulményaimat én is befejeztem. De taléltiik azt is,
ami kovetkezett!

- Mir 1970-t61 kozoltél verseket. Az 1974-ben megjelent Varazslataink, majd az
1980-as Babel tornya cimii antologia jelentette koltoi palydd fontos dllomdsait. Mindig
a legizgalmasabb kérdés: a kolté , sziiletése”. Hogyan ,sziiletett” a kéltd Konya-Hamar
Sandor?

- A Vardzslatainkban (a Vitorlaének cimt(i antologia utan a fiatal kolt6k méso-
dik, soron kovetkez6 antologidja) és a Badbel tornydiban versekkel, az utébbiban
pedig Rainer Maria Rilkérél irott esszével szerepelek. A Korunkban, Igaz Széban,
Miivelddésben, Ifjimunkdsban, Igazsigban (a Sz6cs Géza szerkesztette Felleguir
cimt mellékletben), Elérében, Utunkban, A hétben, Echinoxban, a budapesti Nép-
szabadsigban, Magyar Nemzetben és Juhasz Ferenc Uj Irisaban - még Kénya
Séndorként. Hogyan lettem 1992-t61 Kénya-Hamar? A feleségem csalddneve:
Hamar. Hazassagkotéstinkkor ,egyesitettiik” a vezetékneveinket, mert a Ha-
mar-csalddban csak lanyok voltak, a névmentés szandékaval igy lettem (let-
tiink) Kéonya-Hamar vezetékneviiek. Ha a korai verses fiizeteimet forgatom,
talalok olyan megfogalmazasokat, melyeket ma is szivesen véllalok. Mint a Régi
titok cimtit példaul: ,Almaimban / elmeséltem egy mosolyt / és sirni szerettem
volna, / mert a csend elaludt / felettem - / Kés6bb / mégis kidertilt, hogy /
szarnyat bontogaté csikéba / szerettem.” Jogosan kérdezhetik: mi lett abbol
a szarnyat bontogat6 csikobol? Juhasz Ferenc f4j6 konyvajanlasarol - mar eu-
répai parlamenti képvisel6koromban - sem feledkezhetem meg: , Kénya Sanyi,
Kénya Sanyi! Annyi, de annyi, Koltéreményt fiztem hozzad, s te valasztottad
a politikat!” Igen, mert ,az a szarnyat bontogaté csiké” megbokrosodott hat-
labt és négyszarnyu pegazusként nem a Parnasszus, hanem az Agora felé vet-
te szarnyas utjat s az iranyt! Nem allitom azt, hogy kdnonban voltam. 1989 el6tt
a legtobb versemet Kéntor Lajos kozolte a ,masodik” Korunk oldalain. Amikor
1990-t6l a ,harmadiknak” szerkeszt6je lettem, még inkdbb. A méasodik Korunk
sorozatat zar6, a megkésett 1989. decemberi szdmban, a nevét Helikonra valtd
Utunkban és a vadonatdj Jelenkorban 1990 januarjatél még mindig a ,fiatal
koltsk” kozott! Az Eneksiirgetd versciklusomat Nagy Laszl6 ajanlotta kozlésre
1976-ban, az 1980-as években Juhész Ferenc az Uj Irdsban tobbszor kozolte a ver-
seimet, nem akarmilyen kolt6k tarsasagaban!
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- Az 1989. decemberi rendszervdltds — vagy inkdbb: ,minek nevezziik”? - mint
nagyon sok tehetséges erdélyi magyar életében a nagy fordulatot jelentette: a Korunk
bels6 munkatdrsa, rovatvezetdje lettél. Te szerkesztetted a lap ciginyszdamdt — 1990.
juliusi lapszam — Eurépa helotai cimmel Te irtad a vezércikket, harom cigany kolté
verseit forditottad magyar nyelvre. Sajnos a ciganysdag — Bari Karoly, a legjelesebb cigdny
kolto, folklorkutato nem tartotta szerencsésnek a roma megnevezést, mert az csak a ci-
ganysdg egy részét foglalja magaba! — integricidjaban nem tortént lényeges dttorés, sem
Romdanidban, sem Magyarorszigon, sem Europaban! Mivel magyardzhato mindez?

- Hogy arendszervaltast eredményez6 1989-es romaniai torténelmi esemény
forradalom vagy allamcsiny volt, ma is vitathaté. A ,nagy fordulat” viszont,
bizonyos értelemben mégis bekovetkezett. Sokunk élete valthatott kedvez6
iranyt, az én sorsom is. Pedig mar versben is megfogalmaztam a Menni vagy
nem lenni tételét. De ezt a verset, és a Miért halt meg Sziligyi Domokos? cimfit,
megirasakor lehetetlen volt kozolni. Kantor Lajos szerkesztéségi fiokjaban 6riz-
te meg, kozolte mér a fordulat utan, a Korunk elsé emlékezetes, cenzaramentes
szamdaban 1990 janudarjaban. Térjiink vissza 1989 decemberének eseményeihez!
Személyem és sorsom szerencséje szerint én jokor és jo helyen lehettem, mert
egy sorsszerl akaratnak koszonhet&en, hirtelen egy olyan torténelmi forgatag-
ban, politikat alakité 6rvényben talaltam magam, mely a tovabbi események
alakuldsaba val6 beleszélasomat és hozzajarulasomat lehetévé tette. A Kolozs-
varon mar 1989. december 23-an megalakult Kolozsvari Magyar Demokrata
Tanacs (elnoke: Kantor Lajos) a frissen megalakult Nemzeti Megmentési Front
varosi tandcsédba jelolt. Amikor az egykori és Gjra megalakult roman torténelmi
és politikai partok részt kértek az Gj hatalombol, a megegyezés szerinti Ideig-
lenes Nemzeti Tanacs megalakult, akkor annak Kolozs megyei vezet6 testtile-
tébe jeloltek - ugyancsak Kantor Lajos inditvanyéara -, annak egyik alelndke
lettem: a kozbiztonsagi, nemzetiségi és ifjusagi tigyek rendezésével biztak meg.
Elnoke a Doina Cornea helyébe 1ép6 Octavian Buracu volt. A Korunknak elein-
te koltoként voltam kiils6 munkatarsa, hiszen az 1970-es években csak versek-
kel szerepeltem. Az egyetemen etikaprofesszoromnal, a f6szerkeszt6 Gall
Ernénél vizsgaztam, az utolsé évben kértem fel arra: diplomadolgozatom ve-
zetGje legyen. Eredeti elképzelésem szerint a francia filoz6fus, a Nobel-dijas
Henri Louis Bergson id6elméletével (Id6 és szabadsig. Tartalom és egyidejiiség,
a tudat idejének és az értelem idejének — mint a térbe vetitett idonek — kettdssége) és
esztétikai (A nevetés) gondolataival szerettem volna foglalkozni, szévegszertien
réluk értekezni, egészen pontosan: a filozoéfia és irodalom viszonyarél. Konk-
rétan: Bergson idéelmélete hogyan tort be és lett gyakorlati megfogalmazasként
jelen az irodalomban, az ugyancsak Nobel-dijas Proust (Az eltiint idé nyomdban)
miiveiben (nalunk Babits Mihdly koltészetében) és azok altal? Az egyetemi
tanarok tandcsa elutasitotta ezt a polgari filozofiat, azt éles fénybe allitani aka-
r6 szandékomat, akkor sietett a segitségemre Gall Ern6: miért nem a Korunkot
valasztom dolgozatom téméjaul, akdr annak ateista irodalmat és profiljat,
ha azt akarom, hogy sikeresen le is diplomdzzam? Megfogadtam a tandcsat.
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A dolgozatomba nemcsak az emlitetteket foglaltam bele, hanem megproébaltam
azt is felvazolni: a foly6iratnak - nemcsak a két vilaghabort kozotti id6szakarol
lévén sz6, hanem az Gjabbrol is - milyen szerepe lehetett vagy lehetne abban,
hogy az értelmiség utjat el6készithesse a mindenkori politikai hatalom felé?
Gall Erné ezt vallalta, s6t abban is tamogatott, hogy még magyarul irhattam
és védhettem meg a diplomadolgozatomat. A zarévizsgan Farkas Zoltannal
egylitt igyesen ,falazott” nekem. Késébb azt is elmesélte: az 1984-ben bekovet-
kezett f6szerkeszt6i ,hirtelen nyugdijaztatdsaban”, egyetemi tanszékrél valé
varatlan elbocsatdsaban ennek is szerepe lehetett. Rdcz Gy6z6 f6szerkeszt6sége
idején nem kozoltem semmit a Korunkban! Csak 1990-ben, a Kantor Lajos altal
djrainditott, a polgari értékeknek visszaadott folyéiratban. 1990. aprilis 1-jétdl,
Kéntor Lajos hivasara, az 1j, a ,harmadik” Korunk szerkesztéségének lettem
a bels6 munkatédrsa. Kantor Lajos el6z6leg ,levizsgaztatott” , bekdszonté ve-
zércikket” iratott velem, jollehet annak a jogat maganak tartotta fenn. Igy az én
A harmadik Korunk cimt vezércikkem , csak” a Helikonban jelenhetett meg. Azt
fejtegettem: miért kellene a Korunkat tovabb vinniink azon a torténelmi és esz-
mei sikon, melyen eredetileg még Dienes Laszl6 inditotta el? A Kantor Lajos
kérésére irott, a 60 éves Csodri Sandort koszont6 lirai esszém viszont mar ide-
jében megjelent az Gj Korunkban. Eletem legszebb harom éve kovetkezett! Az
1990. év tavaszén, kora nyaran egyidében a Nemzeti Megmentési Front ideig-
lenes megyei tanacsnak egyik alelnoke, Korunk-szerkeszt, az RMDSZ akkori
fotitkaranak, Sz6cs Gézanak a kabinetvezetdje voltam. Az akkori euféridban
észre sem vettem: esetleg hol hibaztam vagy milyen kihagyasaim voltak? Egy-
fajta eredményorientalt munka volt a fontos! Amikor dontenem kellett - mert
az ideiglenes tandacs a valasztasok utdn megsziint, az RMDSZ-ben strukturalis
valtozasok kovetkeztek -, a Korunkat valasztottam, beleértve a menedzselését
is! Azo6ta sem jelent meg olyan példanyszamban, kozelitve a tizezret! Salypon-
tos szamokat szerkesztettiink, mert még mindig az ,aranykorbol” atvett szer-
keszt6i modell volt a kivanatos, az olvasotédbort ez tudta megtartani és béviteni.
Az els, legnagyobb sikert kivalté a cigdnyszam volt, melyet én szerkesztettem
1990 jaliusaban. Az utolsé példanyig elfogyott! A janiusi, Strasbourg-Eurépa
szam, az augusztusi, az er6szak természetrajzaroél, nagyon tartalmas, allitom,
eurdpai szintt volt.

Eurdpa helotdi cimmel én irtam a bevezet6-felvezets vezércikket, Petenera-lira
cimmel harom cigany kolténé verseibdl forditottam, de az egyik legnagyobb
meglepetést az az interju — Ahaj Devla! Aven amenca! O, jaj, Isten! Veliink jéssz-e? -
jelentette, melyet néhai Sz6ke Laszl6, nyugalmazott mezébodoni reforméatus
lelkésszel készitettem. Ebben a szamban kozoltiink el6szor részletet Abraham
Janos cigany tematikaja regénytrilogidjabol, Vekerdi Jozsef hires, figyelmez-
tet6, a ciganyproblémahoz naiv és laikus hozzdaallast birdlé tanulmanyabdl.
Oriési visszhangja volt nemcsak a magyarorszéagi, de a lengyel sajtoban is,
nemcsak a cigdnynyelviiben. Bari Karoly és Osztojkan Béla magyarorszagi
koltok, de a roman Nicolae Gheorghe szociologus is elismer6en méltattak és
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terjesztették. Ennek koszonhet6en az 1990. szeptemberi Lengyelorszagban tar-
tott cigdny vilagtaldlkozora is meghivtak. Az id6 teltével, az ugyancsak eufo-
rikusnak indul¢, lazas ciginymozgalom miért halvanyult el? Erre a kérdésre
aligha tudok valaszolni. Nemcsak azért, mert voltak s vannak nalam szakava-
tottabb kutatok ebben a témaban, hanem mert a rendszervéltozas igérete és
val6saga szamukra is éppen gy torzult el, mint utélag az egész posztkommu-
nista vildgban.

A Szoke Laszloval készitett, emlitett interju sikerén felbuzdulva inditottam
el és kozoltem a Korunkban egy olyan mélyinterji sorozatot, melyet politikai
palyam befejezése utdn is folytattam és folytatok. Az 1991-es évfolyamban ol-
vashat6k a Mircea Dinescuval, Andrei Plesuval, Siit6 Andrassal, Konrad Gyorgy-
gyel, Stikosd Mihallyal és Sz6cs Gézaval késziiltek. A Csodri Sandorral késziilt
beszélgetés kozlését ellehetetlenitették a szerkeszt6ségi bels6 vitak és az el-
lentétek miatti ,6ncenzara” az csak 2010 szeptemberében, megkésve és meg-
csonkitva, igaz, kiegészit6 utdirattal jelenhetett meg a Korunkban sziiletésé-
nek 80. évében. Ugyanabban az évben Csoori Sandor Az elhalasztott igazsdg cimi
gytjteményes beszélget konyvében is megjelent. A Mihail Gorbacsovnak
1992-ben elkiildott kérdésekre csak jéval késébb, 2009-ben érkeztek meg a va-
laszok. Még két mélyinterja késziilt: 2015-ben, szinte jovatételi szinten és ados-
sagtorlesztésként, a mar 77 éves és lekoszont f6szerkeszté Kéntor Lajossal, am
6 sem jarult akkor hozz4, hogy egyiket is abban a foly6iratban kozoljem, mely-
hez egész életében - 58 éven at - hiiséges maradt! A Székelyfold, illetve a buda-
pesti Hitel vallalta a kozléstiket. Szerkesztett beszélget6 konyvem els6 részét -
Amikor kérdezhettem! - képezhették ezek a beszélgetések, mig a masodik része
- S amikor vdlaszolnom kellett! - a kozéleti, politikusi tevékenységem alatt késziilt
interjukat tartalmazza.

- Az 1992. szeptember 27-ei vdlasztisokon az RMDSZ Kolozs megyei parlamenti
képviseldjévé vilasztottak. Ugy tiinik, nem volt felh6tlen a parlamenti képvisel§ség.
T6led szarmazik a ,,szégyen-méretii nemzetiségi politika” megnevezés! Mit tartasz az
RMDSZ elhibazott politizaldasinak? Mit kellett volna vagy lehetett volna mdsképp csi-
nalni?

-1990. januar els6 napjaiban kezd6dott a kisebbségpolitikusi palyafutasom.
Tartott 2009 januarjaig, orszdgos vezet6testiileti tagként, késébb Kolozs megyei,
az NMF-et valt6 Ideiglenes Nemzeti Egységtandcs alelnokeként, majd 1992-ben
varosi tanacsosként, parlamenti képvisel6ként - 1992 és 2008 kozott -, a Kolozs
megyei RMDSZ elnckeként (1999-2005), végiil eurépai parlamenti megfigye-
l16ként és megbizott képviseloként (2005-2008), majd tandcsosként 2009 szep-
temberéig. Karacsony els6 napjan (1989. december 25-én) a bukaresti tévében
Domokos Géza harmadmagéval (Demény Lajossal és Horvath Andorral) be-
jelentették a Romaniai Magyar Demokrata Szovetség megalakulasat. Ez a kez-
deményezés benniink, kolozsvariakban nem kis kétséget tdmasztott, és bosz-
szankodva vettiik tudomésul az orszagos szérasi lehetdség elényét. De akkor
még a frissen elnyert szabadsag igézetétsl megrazkodtatott lelkek sokasaga
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voltunk. Ereztiik: sziikségiink van a nagy bels felszabadulasra, az éntudati
tisztdzoddsra és kovetkezményvallalasra a politikai fordulat és fesziiltség hét-
koznapjaiban! A felismert és kisebbségileg vallalt szerep, az azonosulas kény-
szere, egy taborba vonta a cselekvét és az almodozot, lehetévé valt a tagabb
atfogas lehetSsége.

Bar a politizdlasnak alapvet6en gazdasagi-hatalmi - és nem nemzetiségi! -
az inditéka, érzékelni lehetett: etnikai értelemben hol volt sziikség ra? El6szor
nyilvan ott, ahol minden kisebbségi kozosség szamara egyenlé moédon volt
érezhetd: tarsadalmi és nemzeti nyomas nehezedett az egyes etnikai csopor-
tokra, igy az erdélyi magyarsédgra is. Mas kérdés: hogyan viszonyultak (és vi-
szonyulnak ma is) az eredményt megcélzo, esetleg naivitasbol, félelembdl,
avagy elvtelenségbdl eredeztethets, az esetleges kompromisszumokhoz a ko-
zosségiikon beliili rétegek? Mikozben az Gj evangéliumi politika értelmében
a megbékélés a napi politika jelszava lett, sokan éreztiik, de taldn nem adtunk
kellsképpen hangot érzéstinknek, hogy e mélyen bibliai gyokerti fogalommal
valamiféle manipulécié torténik. Megelégedtiink egy szalldigévé valt meg-
fogalmazassal: ,En politizalok, te politizalsz, és 6 is politizal. Csakhogy én is
naiv vagyok, te is félsz, és lehet, hogy 6 is elvtelen!”

Visszatekintve az akkori napok és hetek eseményeire, nyugodtan feltehetjiik
a kérdést: kik voltak a naivok? Azok talan, akik bels6 bizonytalansaguk ellené-
re - Gjabb part tagjanak lenni? - mégis politikai felel¢sséget vallaltak, célt, ér-
telmet, erkolcsi értékrendet nytjté horizont vandoranak hitték magukat, s nél-
kiilozhetetlennek egy atmeneti id6szakra a hivatasos politikusok hianyaban?
De akik nem tudhattdk még, hogy a hataloméhség miatti viszaly és gytilolkodés
kozepette hogyan viselkedjenek az intellektualis és politikai kozéletben? Sza-
badnak, vagyis a csticson éreztiik magunkat. Csak egyrdl feledkeztiink meg:
a cstics minden oldalan csak lejt6 vagy szakadék van! Akik mindezt tudtdk, de
valédi meggy6z6dés hijan irritdlta ket minden hiteles, szenvedéssel-aldozattal
elnyert meggy6z6désnek a puszta léte is, kielégithetetlen - esetenként a bukott
rendszerbdl atmentett - hatalmi igénytiket vagy emberi gyarlésagukat csakis
a kirekesztés és lejaratas szandékaval hajlandok érvényesiteni, tigyet sem vetve
arra, hogy részérdekkel soha nem pétolhaté az elmulasztott egész, hat azok
voltak az elvtelenek. Akik pedig - a torténelmi jovatételben nem bizva! - tudtak,
hogy itt a kompromisszumra val6 hajlam hidnya mar nem infantilizmusra vall,
hidba kiilonbozteti meg az erkolcsileg nélkiilozhetetlen és eredménycélzé
kompromisszumot a megalkuvéstol, nem hidba féltek...

Ilyen torténelmi-tarsadalmi, politikai-pszichologiai kontextusban kellett
életre hivni a roméniai magyarsag ¢sszetarto, érdekvédelmi és kozképviseleti
szervezetét, melynek neve végiil is: Romaniai Magyar Demokrata Szovetség
lett! Szovetség! - és nem egyestilet, mint ahogy roman nevén - Uniunea De-
mocratd Maghiard, UDMR - kozismert, bar nem egyesiiltiink senkivel! En is
parlamenti képviselGje lettem 1992. szeptember 27-én, tizenhat éven &t, 2008-ig.
Hogy ez mit jelentett, azt tulajdonképpen a Kolozsvari Nyilatkozat elfogadéasa

HITEL



és parlamenti csoportunknak a kolozsvari Szent Mihdaly templomban tett eskii-
tétele utan - 1992. oktéber 25. - gondoltam at s értettem meg, hittem mindany-
nyiunk szdmaéra vallaltnak és kotelezének. Ki hitte volna akkor: az erdélyi ma-
gyarsag érdekvédelmi és kozképviseleti szervezete, az RMDSZ, annak vezetése,
politikai programjat és eskiijét - torténelmi helyen és nyilvanosan! - tobbé soha
nem véllalja, csak akkor, mint kidertilt, kényszeredetten és csak egyetlen egy-
szer, még Domokos Géza elntksége idején, tobbé sohasem? Azt hiszem, innen
eredeztethet6k az RMDSZ kés6bbi és nem szting bels6 konfliktusai! Megfogal-
mazdasomban, a ,szégyenméret kisebbségi politika” lényegét ebben jelsltem
és jelolom meg! Az RMDSZ tobbszori korményba lépésével vagy kormany-
kozelségével egyidében mondott le olyan - az erdélyi magyarsag jelenét kon-
szolidalo és jovojét biztositd - programpontjairél, véllalt helyrehozhatatlan
kompromisszumot, mint a kozosségi haromszintti autonémiank, dllami magyar
egyetemiink esetében, hogy csak ennél a kett6nél maradjunk, mert ezeknek az
tgyét képviseltem mindvégig hangstlyosan és kovetkezetesen Bukarestben és
Briisszelben is. Volt a politizalasomnak egy megel6z6 politikai és jogi vetiilete
is. A politikai és jogi szamonkeérés és elszamoltatds ténye és lehetdsége azokért
a torténelmi btinokért, melyeket egyesek elkovettek, masok meg aldozatként
elszenvedtek. Igen, a Temesvari Kidltvany hires 8-as pontjarol lett volna sz6:
a mai napig nem alkalmaztak a kommunista némenklataranak a politikai élet-
b6l vald végleges eltavolitasat célzo 8-as pontot!

Ahogy egész Kelet-Kozép-Eurépaban e mulasztds miatt, amelyet a ,jogalla-
misdg” megteremtésekor elkovettiink: mordlis megfontolasbél az anyagi és
torténelmi igazsagnal el6bbrevalénak gondoltunk egy tévesen értelmezett jog-
biztonsagot, tgy nem teljesedhetett be a torténelmi igazsagtétel, s6t mintha
a kommunista rendszer blineit valamiféle felettiink 4ll6, kiils6é hatalom kovet-
te volna el! Mintha nélkiiliink tortént volna meg mindaz, ami az erdélyi magyar
sorskozosség erkolcsi, fizikai és anyagi megnyomorodasahoz vezetett. A radi-
kalis és traumatikus beavatkozdsok emberi jogainkba, méltésdgunkba, anyagi
javainkba, hittinkbe, a torténelmiinkbe és hagyomanyainkba gazolas valoban
egy ,kiils6¢” er6, a mindenkori roman hatalom btine, melyrdél asszimilacio és
integracié cimén maig sem mondott le! Mindezt sajat ,janicsarjaink” meggy6-
z6déses, odaadod segédletével! Az ellentmondasos megoldasok - s6t kompro-
misszumok! - viszont a mai napig meghiusitottak a tarsadalmi katarzist a mi
szamunkra is. Mert Samuel P. Huntingtonra hivatkozva, a mult btineinek ,,iil-
dozése és biintetése”, versus a ,megbocsatas és feledés” kozotti valasztas ,hia-
nya” tovabbi konfliktusokat okoz, mert az emlitett is a valasztas szabadsagahoz
tartozik. Tehat a tehetetlenség és dontésképtelenség azt jelenti minden kelet-
kozép-eurdpai, posztkommunista allam esetében, hogy mi sem tesziink eleget
a torténelem é&ltal rednk rott s a nemzeti kozosségek altal joggal elvart kote-
lezettségnek. A jogallami normak szerinti visszaélések elkovetSit nem vontuk
felel6sségre, az dldozatok (hozzatartozoik, leszarmazottaik) szamara pedig nem
biztositottuk megfelel6en az igazsag megismerésének jogat és lehet6ségét, az
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anyagi karpoétlason tal, csak latszolag ismertiik el az aldozatvallalasok értékét
és méltosagat! Ahogy a kolté Nagy Gaspar mondta: , elfelejtjiik azokat is, akik-
nek egykor meg akartunk bocsatani”.

Azzal a ,,dokumentalt torténelemszemlélettel” kellett volna keresniink azo-
kata , kitorési pontokat”, melyekkel megszabadulhatnank a Trianon-traumatol,
de a kisebbségi kényszertudattol is. Végre véallalhatnank azt a 1étez6 identitast,
mely nem azt jelenti, hogy tovabbra is kényszerhelyzetbe kertilt nemzeti kisebb-
ség, hanem &llamalkoto és egyenjogt tarsnemzet vagyunk! Az erdélyi magyar
nemzeti kozosség lélekszamaban akar egy orszagnyi, legalabb méasfél milliényi
emberi lénnyel, legaldbb olyan kultdraval, hagyomannyal, eurépai multtal és
értéket 6rz6 anyanyelvvel, egyenrang és allhatatos torténelmi multtal, jelennel
ésjovovel rendelkez6 emberi kozosség, amely a roman politikai dllamrendszer-
ben tobbé nem tudja elfogadni a kisebbségpolitikai rezsimben kijelolt helyét-
szerepét, az azzal kapcsolatos pillanatnyi politikai tranzakciokat sem. Fogadjak
el, hogy benntinket - az emlitettek miatt - soha asszimildlni és integralni nem
tudnak és nem fognak! Ennek tényeként és kovetkezményeként viszont biztosit-
sak mindazt, amit példaul autonomiaként, dllami magyar egyetemként a prog-
ramunkban megfogalmaztunk, nem kértink, de koveteltink!

Ezt vallalta az RMDSZ képviselshazi frakcidjanak az a tiz taga csoportja,
akik Polgéri Szarny névvel tevékenykedtek 2000 és 2004 kozott, akikre ma mér
csak kevesen emlékeznek. Pedig a 2003-as alkotmanymodositaskor igencsak
hallattuk szavunkat. E csoportnak alapité és aktiv tagja voltam, j6l emlékszem
a felmeriil6 tobbségi-kisebbségi dilemmakra s a szovetség belsé konfliktu-
saira pontosan az autonémiatorekvéseink kapcsan. Mert akkor méar egyre
vildgosabban kirajzolédott az a két kiilonboz6 - a kisebbségi, illetve az auto-
ném kozosségi - jovékép, mely megkiilonboztetett. Az RMDSZ csticsvezetése
a ,nemesebb” tigyhoz mélté igyekezettel probalta tavol tartani az autonod-
miaparti Polgari Szarny tagjait az alkotmanymodositassal kapcsolatos donté-
sektél. Igy a Polgari Szarny képviselSinek csak az alkotmanymédositéas kép-
visel6hazi plénuman zajl6 vita sordn volt alkalmuk érdemben bekapcsol6dni
a folyamatba, és képviselni mindazon, a kisebbségi kozosségek kulturdlis és
regionalis autonémidhoz val6 jogdnak alkotményba foglalasara vonatkozo
inditvanyait, amelyek kimaradtak az Operativ Tanacs - melyben szintén nem
volt helytink! - altal jovahagyott csomagbol, amelyekrél - tudomasunk sze-
rint - egyeztetés sem folyt a korméanypérttal. Erdemes itt megemliteni: éppen
a vallalt ktizdelem idején fogadta el az Eurépa Tanécs Parlamenti Kozgytilése
a Gross-jelentést, mint az etnikai alapti autonémiat garantalé6 dokumentumot.
De a benntinket képvisel6 kolléga nem is tartotta érdemesnek tdjékoztatni
errdl csoportunkat! Kovetkezménye: nem sikertilt elérni Romania nemzetal-
lami jellegének alkotmdanyos megvéltoztatasat, nem sikeriilt semmilyen for-
maéaban alkotmanyos garanciat elfogadtatni a kollektiv jogokra vonatkozoéan,
nem sikertilt az alkotmanyba foglalni a kisebbségi kozosségek kozjogi statusat,
és nem sikertilt elismertetni sem a kulturalis, sem a regiondlis autonémidhoz
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val6, tovabba az autoném intézményrendszer kialakitasdhoz valé jogot sem!
Tehét tapodtat sem sikertilt el6relépni a nemzeti kozosségiink programjanak
stratégiai magjat jelentd, a bels6 dnrendelkezésen alapul6é autonémiak, az azt
tartalommal megtolt6 kozjogositvanyok elérésében. Mikozben a Polgari Szarny
sem akart mast ,bels6 ellenzékként”, mint rakényszeriteni az RMDSZ veze-
tését arra, hogy vallalja és képviselje sajat programjat és egyetlenegyszer letett
eskiijét!

Konfliktusaim masik forrasa pedig az 6néll6 allami magyar egyetemért valo
parlamenti torekvésem, torvénykezdeményezésem Bukarestben, illetve irds-
beli nyilatkozatom Briisszelben. Azért a kolozsvari magyar egyetemért hada-
koztam, melyt6l a romén dllam az erdélyi magyarsagot kétszer is megfosztotta:
a roman hatosagok 1919. majus 12-én bezarattdk, majd er6szakkal elroméanosi-
tottak az eurdpai hirti Ferenc J6zsef Tudoméanyegyetemet, 1959-ben ,egyesitet-
ték” (valojaban felszamoltak!) a , Bolyai” Tudomanyegyetemet a ,Victor Babes”
Egyetemmel. A roman kormany miniszterelnoki szinten - Victor Ciorbea - az
1996-0s valasztasok és az RMDSZ-kormanykoaliciéba val6 lépésekor nyilvano-
san és hivatalosan, itthon és Budapesten megigérte az 6nall6 allami magyar
egyetem létrehozasat! Azota sem tortént semmil!

Ezért kellene képviseletiink tjabb nemzedékének az , elarult erdélyi magyar
allami fels6oktatas” tigyének nyoméba erednie, miel6tt végképp degradéalodik
az erdélyi magyar elvarasok koztemet6jében! Amit az RMDSZ ,sikeres, avagy
sikertelen politikajar6l”, immar politikai veteranként, obsitosként, de agyét, tol-
lat és nyelvét forgato6 értelmiségiként és irastudoként, lassan harminc év utdn
elmondhatok: az RMDSZ-t kdzvetleniil megalakulasa és parlamenti szerepval-
laldsa utan egyarant befolydsolta a roman etnonemzeti kurzus, valamint Ma-
gyarorszag Uj, a hataron tali magyar kisebbségek autonémidjat tamogaté célja.
Ezért 1992-ben a romdéniai magyarsag onmagat allamalkoto, autoném kozos-
ségként megnevezd, legitim képviseleteként politizalt. Programjaban azt ttizte
ki célul, hogy a roman &llam ismerje el a személyi, kulturalis és tertileti auto-
némiak rendszerét!

1992 utédn, amikor mar bizonyossa valt, hogy az erdélyi magyarsag lélekben
onmagdahoz tért, az RMDSZ 1993-as brassoi kongresszusan dontott arrél: az
erdélyi magyarsag demografiai mutatéival is szembesiilni kell! Az 1990 és
2000 kozotti erdélyi reformatus piispoktsl, Csiha Kalmantol értestiltiink arrol
- amikor az adatok tisztazasa végett a felekezeti adatbazisokat kértiik —: ,bar-
csak annyian lennénk, ahany romaniai magyart a legutébbi hivatalos roman
népszamlalaskor osszeirtak”! (Az 1977. évi hivatalos népszdmlalas utan - amikor
a hivatalos népszamlalasok szerint a romdniai magyarsag lélekszdma a legma-
gasabb, 1750000 {6 volt - a ceausiszta diktattra 1987-ben nem tartott népszam-
lalast. Az 1989. decemberi in. rendszervaltds utan, 1992-ben kertilt sor az Gjabb
népszamlalasra. Romania akkori népessége 22 760 449 £6 volt. Roman nemzeti-
ségli: 20352980 (més forrdsok szerint: 20408 542), az osszlakossag 89,4 szaza-
léka. 1624 958-en vallottdk magukat magyar nemzetiséglinek, az 6sszlakossag
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71 szdzaléka. 1992-t6] a romaniai magyarsag lélekszama kozel 400 000-el 1237 746
fére csokkent! (Csiha Kdlmannak a vészes demogréfiai fogyassal kapcsolatos
Kasszandra-joslata - sajnos - fajdalmasan beteljestilt!) Ezért a brasséi kongresz-
szusi dontés, ,,az erdélyi magyarsag bels6 épitkezésére kidolgozott uj RMDSZ-
program és elmélet” szerint: stirgéssé és halaszthatatlannd valt az erdélyi ma-
gyarsag kataszterének (6nmegszamlalasanak) elkészitése. A hdnyan vagyunk,
milyen teriileti és felekezeti, iskolai végzettség, szakmai stb. megosztasban? ti-
pust kérdésre a valésagnak megfelel6 s annak szeleteit fed6 valaszok szambeli
felmérése, rogzitése és kozlése. A terminus 1995. marcius 31. volt.

Az tj RMDSZ-elnok (és csapata) els6 szamu feladataként volt ez kijelslve
amellett, hogy a szovetség 4j intézményeit (Ugyvezets Elnokség, Szovetségi
Képvisel6k Tanécsa, Egyeztetd Tandcs civilekbdl, értelmiségiekbdl és egyhazi-
akbol) életre kellett hivnia. Erre szakembergarda, politikai és tarsadalmi meg-
bizatds és tamogatds, pénzalap, erkolcsi biztositds is a rendelkezésére allott.
Egyértelmti volt, és egyértelmtivé valt - a hivatkozési alap megteremtésén tul -
az erdélyi magyarsag valos bels6, intézményekkel is megerdsitett épitkezése
csak a kataszteri szamok, tombok alapjan lehetséges és meger&sithet6 kozossé-
giink élete és jovsje érdekében!

Mi tortént az RMDSZ brass6i kongresszusa (1993) utan? Az emlitett intézmé-
nyek labra alltak, mire a kataszteri bizottsag megalakult, de valamiért - Miért?
Erre a torténelmi kérdésre, az ezért felel6soknek, az akkori RMDSZ-elnoknek
és ligyvezet6nek, egyszer valaszolnia kell! - a két éven &t szorgalmazott folya-
mat leallt. A kolozsvari kongresszuson - 1995 méjusa - hidba hangzott el tobb-
szOr is a szamonkérd felszolalas, emlékeztetés. Azokra valasz nem érkezett, az
ett6l hidnyos elnoki beszamol6 utani szdmonkérés is elmaradt! Annyira, hogy
a régi elnokot (és csapatat) tjra megvalasztottak, nem kis tdmogatassal - aki
arra is rddobbent, hogy az RMDSZ-ben mar azt tehet - nem csak politikai ér-
telemben -, amit éppen akar! Az erdélyi magyarsag bels6 épitkezése, élete és
jovéje akkor dolt el, hitsult meg, ez mara mar bizonyosan egyértelmd. Kovet-
kezményként és tényként megéllapithat6: mar hidbavalé volt a 2011-es népszam-
lalast megel6z6 ,Minden magyar szamit!”- jeligével levezényelt RMDSZ-kam-
pany. A szamunkra annyira fontos énkép hitisult meg, a torténelmi mulasztas,
a kataszterhidny miatt!

Milyen politikai lehetSsége és torténelmi elképzelése maradhat ezek utan
a ,sajatosan erdélyi” RMDSZ-nek, miutan eddigi kisebbségvédelmi és sérelem-
politikai lehet6ségei befagytak, és igy hiteltelenné valtak? Kérdezhette immar
az Ujabb, 2016-o0s parlamenti valasztasok utan, az 1000 éve Eurépaban, 100 éve
Romanidban é16 erdélyi magyarsag! Filozofiaval tarsul6 torténelmi igazsag: az
1996, 2000, 2004, 2008, 2012 és 2016-0s parlamenti valasztasok utdn Gj és Gj, még
djabb helyzetbe zuhant, sodrédott erdélyi magyarsag, nemcsak az 1989 decem-
bere 6ta eltelt id6t gondoltatja Erdéllyel Gjra, hanem egész legtijabb torténelmét
is Trianont6l mindmaig. A romaniai politikdban és megcsaldsban hogyan lehet
élni, ha egyeseknek koziiliink konnyf, a tetejében még természetes is ez az
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allapot? De akkor miért f4j mégis annyira? Mert végiil is 6ncsalas! Ehhez mar
csak a sajét - tiszta kézzel, forr6 szivvel és hideg fejjel - megfogalmazott szen-
tencidmat tehetem hozza: drulasra, onérdekre és hazugsagra nem épitheté ma-
gyar jovo! Erdélyben sem!

- 2005. szeptember 1-jétél megfigyeld voltdl az Eurépai Parlamentben, 2007. janudr
1-jétdl megbizott EP-képuiseld. Nagyon sokan egy ilyen latvinyos karriert az élet csti-
csdanak tekintenének. Hans-Gert Pétering EP-elndk tandcsaddja voltdl. Hogyan csop-
pentél az europai politizaldsba? Individumként, erdélyi magyarként milyen tanulsigok-
kal szolgdlt az EP-képuvisel6ség? Hogyan ldtjik - latjak eqydltalan? - a képuvisel6k
Briisszel magassigabdl a romdniai magyarsag jogfosztdsait, sorskérdéseit?

- Latvanyos karrier, mint az élet csticsa? Igen, ha nem kellene minduntalan
azon toprengenie az embernek, hogy szdmara ez kiildetés vagy szamtizetés
volt? Megnyer6 kozvetlenséggel, finom irénidval, rendithetetlen kitartéssal,
megnyugtato dertivel igy is vallalni kellett a szerepet! Kiilonosen, ha ennek mar
2005-ben tudatdban voltam! Akkor valtam meg ugyanis a mindvégig belsé el-
lenzék szerepét véllalo Kolozs megyei RMDSZ elnoki tisztségtél. Tobb id6 bir-
tokdban képviselsként nemcsak az egykori Polgari Szarny djraélesztésén, de
a Bolyai Tudomanyegyetemrdl sz0l6, egyszer mér elutasitott torvénytervezete-
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men is elgondolkoztam: szdndékomban volt mindkett6 tigyét Gjra a ,nyakamba
venni”. Partnereket kerestem, lobbiztam frakciétarsaim kozott, ami nem volt
éppen kedvére valo sem a frakci6, sem a szovetség vezetésének. Talan ennek is
koszonhet6 az én folottébb furcsa moédon elnyert ,megbizatasom” 2005-ben,
amikor dontés sziiletett arrol, hogy csak palyazati tton lehet elnyerni az EU-
Parlament megfigyeldi statusat, én nem palyaztam. Tobben megkerestek, arrol
probéltak gy6zkodni: mennyire helyem volna abban a haromtaga ,RMDSZ-
megfigyel6i csapatban”, hiszen tudtukkal mindig érdekelt az ,, eurépai nagypo-
litika”, 1évén a képvisel6haz kiilpolitikai bizottsaganak tagja! Az utols6 napon
kimondtam: kérésiik azért is lehetetlen, mert palyazati csomagot (politikai élet-
rajz, program, vilagnyelvi alkalmasséag stb.) a régen lejart hataridére sem adtam
le (ahogyan megtették tobben is!), akkor hogyan kertilhetnék az elbiral6 frak-
ciogytilés elé? - Nem szamit! - jott nagyon felulrdl a vélasz, csak véllaljam
el, a tobbi tgyis ,formasag”! Sokaig gyotort a kérdés: miért tortént igy, kinek
a szamitasa és az érdeke volt a dont6, hogy én minél messzebb, Briisszelig-
Strasbourgig kertiljek a hazai val6sagtol, Erdélytdl, és persze a parlamenti po-
litizalastol? Azért mégsem ugy sikertilt, ahogyan valakik kiszamitottak, de
a kérdés: , kiildetés vagy szdmtizetés?” - ma is vélaszra var. 2005. szeptember
1-jét6l - az eurdpai parlamenti diplomacia szabélyainak értelmében, a roman
parlament megbizasabol - két erdélyi magyar képvisel6tarsammal egytitt - az
Eurépai Parlamentben teljesitettem ,, politikai-jogi-gazdasagi és kulturalis meg-
tigyel6i szolgélatot”. 2007. januar 1-jét6l pedig kinevezett, de teljes jogti eurdpai
parlamenti mandatumot nyertem.

Szamomra akkor még Eurdpa a vilag legnagyobb torténelmi taldlkozohe-
lyét jelentette. Evszazadok 6ta népek, kultardk, emberi, gazdaségi, politikai,
vallasi és szellemi mozgalmak legintenzivebb taldlkozasdnak szinhelyét: gorog
filozofia, rémaijog, angol pragmatizmus, francia nacionalizmus, német szerve-
z6készség és fegyelmi kovetkezetesség, osztrak kedélyesség vagy akar a haj-
dani magyar huszéros lendiilet kdlcsonos megtermékenyit6 hatédsa és torténelmi
kovetkezményei. A harom érték (a tarsadalmi szolidarités, egyéni és kozosségi
szabadsdg, valamint a versenyképesség) parhuzamos egydiittélése és kolcsonos
hatdsa - évszazadokon keresztiil - csak Eurdpara volt jellemzé. Ott, ahol az
elmult évszazadban az eurdpai magyarsag sorsat, a nemzeti kozosség keretfel-
tételeit masok és masutt, Trianonban, Parizsban, Jaltaban és Méltdban dontotték
el. Szamomra egyaltalan nem volt érdektelen, hogy milyen Eurépaba késziiliink
- mikozben benne vagyunk! Egyértelmt volt szimomra: a XX. szdzad vivma-
nyai, a kibontakoz6 tudomanyos-technikai-informécioés forradalom megvalé-
sitdsai és tavlatai, valamint a kiiszobon levé globalizacié szét fogja fesziteni
a hagyomanyos nemzetéllam kereteit, de az eurépai integral6das kedvezé fel-
tételei kitagitjak a torténelem sujtotta kis orszdgok cselekvési hatarait. Akkor
agy tlnt: belathat6 id6n beliil taldn a vilaggazdasag legnagyobb - egységes
kornyezetti és szabalyozasi rendszert - felvev6piacat jelenti. Jelenthette volna!
Annak egyenes kovetkezményeként alakulhatott volna ki az eurépai stabilitasi-
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biztonsagi tvezet. Melyben az integradlodas kedvezébb érdekképviseleti és ér-
dekérvényesitési lehet6ségeket kindl. Az 6sszmagyar tarsadalom sohasem fe-
ledheti a nemzet trianoni felszabdalasabdl, e torténelmi traumakezelésbél
fakadé kovetelményeket. Az Eurépai Unionak, mint vildghatalmi tényezének
szamito orszagszovetkezés tagjaként, a kétszer is vesztes, a trianoni és parizsi
is megnoének az utédallamokban é16, leszakadt magyar nemzetrészek érdekei-
nek nemcsak képviseletére, de védelmére, felzarkoztatdsara is. A valésagban
mit taldltam, mir6l gy6z6dhettem meg ardnylag rovid idén beliil?

Mindenekel6tt arrél, hogy kétféle Eurépa van! Az egyik a hagyomanyos,
keresztény gyokert erkolcsi értékek szerint, a masik a gazdaségi érdekek szerint
szervezddik, s hogy ez utébbi micsoda elényben van az elébbivel szemben!
Ennek is koszonhet6en, a 2007. januar 1-jei csatlakozasunk o6ta eltelt id6ben mar
szamos jel mutat arra: a nyugati civilizaciot egyre jobban jellemzi az emlitett
értékek valsaga. A politikai tehetetlenség az elégtelen gazdasagi novekedésben
is észlelhetd, mikozben az individualizmust és szabadsagot ttilhangstlyozzak,
a kozosségi szellem és a felelsségtudat mindegyre visszaszorul. Most hiaba
akarjak tdmogatni a migransvédelem vallaldsanak hangoztatasaval, gesztus-
szinten valo eréltetésével, remélve azt, hogy igy Eurépais a ,népek kohdja” lesz,
mikdzben sajat bnazonossagat adja fel!

Kétségtelen: kontinensiink egyik egyediilall6 és kiemelked? értéke a kultu-
ralis sokszintiség. A lelkiismereti szabadsag vallasokbeli dzsungelét is ideso-
rolndm, ha a keresztény érték- és érdekrendszer tartani tudné egykori eurépai
helyét-szintjét. Europa az emlitettekre épiilt és létezik még! Tavlati értelemben
csak egy sok harcot latott krisztusi kulttraként életképes, ahogy a gazdasagi
elénynek-haszonnak-profitnak is megvan és meglesz a maga keresztje. Azt hit-
tem: bar az Eurépai Uni6 kozos torvényei alapvetden gazdasagiak, de hozzajuk
kozvetve kapcsolédnak az emberi jogokra vonatkozé kozos kivanalmak, az
eurdpai egyesiiléssel ,légiestilnek” hatdraink, ez meghozza a mi magyar nem-
zettink hatarok feletti szabad egyesiilését, a nyugati demokracia 8sszeurdpaiva
valasa megoldja a nemzeti kisebbségek gondjait is. Tévedtem, nagyon nagyot
csalédtam! Mert Eurdpa szelleme ezen a téren az els6 vildghdbort 6ta nem
valtozott! Arra is ra kellett jonnom: a nemzeti kisebbségek és a kulttira tertiletén
~csak ajanlasok” 1éteznek. Az alapminta a legtobb eurdpai orszag szamara - igy
az Uni6 szdmadra ma is - a modern szabadsag sziiléanyjanak nevezett Francia-
orszag: erdltetett és g6gos ontetszelgése, hia hatalomvéagya és asszimiléacios
nemzeti ideol6gidja egész kontinenstinkre kisugarzik. Csak egy példaval ruk-
koljak el6: a , Francia Koztarsasag hivatalos nyelve a francia”, ez kizérja a terii-
letén barmilyen mas nyelven torténd oktatas allami tdmogatasat. Miért is ki-
altunk Eurdpa utdan, amikor Roménia sem teszi lehet6vé Erdélyben - éppen
a francia modellre hivatkozva - az allami magyar egyetem létrehozasat?

Ma is - francia mintara - a szlovak - gondoljunk csak a csehszlovakiai némete-
ket és magyarokat kollektiv btinosként megbélyegzd, kitelepité Benes-dekrétumok
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folytat6lagos érvényességére! -, a roman nacionalizmus érdekeit képviselik veltink,
anyaorszagi és erdélyi magyarokkal, a kényszeril6 anyaorszaggal és a kényszeri-
tett kisebbséggel szemben! Kétségbeesetten bizonyosodtam meg afel6l: azok az
érdekek, amelyek az elleniink hozott dontéseket a XX. szazad elején, kozepén
mozgatték, Eurépdban ma is mtikodnek. Igy a két vilaghabora szamunkra aligha
fejez6dott be, mert még nem pusztultunk ki eléggé!

,Kinek kell Eurépa?” - zengett az id6k hajnalan. ,Nekem!” - kidltotta Zeusz
gorog fbisten, és fejest ugrott a Tirrén-tengerbe. De el6bb hofehér bikava valto-
zott. Eurépa, mint idealizalt gyonyortiség, azéta is igy hagyja magat elrabolni,
csakhogy: mindig hattal az iranynak! Lasd Nikos és Pandelis Sotiriadis Europa
elrabldsa cimi modern szoboralkotasét az Eurépai Parlament strasbourgi szék-
haza el6tt! Magat igy hagyta elrabolni Eurépa, gyonyort lanyként, akirél régen
kidertilt: sokszor volt szirén, ttindér vagy éppen kurtizan! Valahogy igy alapoz-
ta meg az ,érdekek demokracidjat”: gorog kultaraval, romai joggal, keresztény
értékrenddel, persze moér (azaz arab) és zsidé tudomannyal, kereskedni és pénz-
gyarto6 tudassal. Mit akar Eurépa? Valoéban olyan emberi kozosséget, mely fel-
nétt, egytittérzo, szolidarizalo és egyditt tenni akaré polgarok sokszind tarsa-
dalmat jelentené? Hiszen Eur6épa multja és jelene ugyanazon a harom pilléren
nyugszik, mely az athéni Akropoliszt, a rémai Capitolliumot s a Golgota hegyét
jelenti a jovore valo tekintettel is érvényesen.

- A Kelemen Lajos Miiemlékvédd Tirsasdg, az EME tagja vagy. EQyik legnagyobb
sikeredet a Bolyai EQyetem Bardtainak Egyesiilete gondozdsdban 2009-ben megjelent
Fehér konyv az erdélyi magyar fels6oktatds kalvariajarol cimii kitettel arattad.
Van remény az onalld romdniai magyar dllami eqyetem létrehozdsira? Az oktatdsi tor-
vény elbirdsai ellenére a marosvdsdrhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Egyetemen nem
alakulhatott meg az ondllo magyar oktatdsi tagozat? Levelet kiildtetek az Eurdpai Bizott-
sdg akkori elndkének, José Manuel Barrosonak, Olli Rehn bévitési biztosnak és a romdin
zsido szdrmazdsii Pierre Moscovici orszdgjelentést tevd képuviseldnek. (Bdr a csalddjat
a két vilaghaborii kézotti Romanidban tildozték, az orszagrol szolo pozitiv jelentése na-
gyon sokat nyomott a latban, hogy Romdnia 2007. janudr 1-t6l az EU tagja lett!) Ez is
hatdstalan maradt! Akdrcsak az: Nobel-dijas tudosok tamogattik a ,, Bolyai” Tudomdny-
egyetem tjraalakitdsdval kapcsolatos kdveteléseket!

- A Bolyai Egyetem Baratainak Egyestilete gondozasdban 2009-ben meg-
jelent Fehér konyv az erdélyi magyar felséoktatds kdlvdridjdarol cimd kotet megjele-
nése el6tt - melyet az egyetem megsziintetésének 50 éves évforduldjara adtunk
ki! -, mar 2007-ben, utols6 euro parlamenti évem 6szén kozmeghallgatast szer-
veztem az EP-ben, s annak anyagat jelentettem meg harom nyelven (angol-ma-
gyar-romdan) az EP-kék konyvben: 2007 legyen valoban az egyenld esélyek éve
a ,Babes—Bolyai” Eqyetemen! cimmel. Az allami magyar egyetem, a ,,Bolyai” tigye
eurdpai parlamenti képvisel6i mandatumomnak egyik legfontosabb feladata
volt. Valasztokeriiletem, varosom, megbiz6 kozosségem nevében probaltam
a masfél milliés lélekszamt, Gshonos erdélyi magyarsag egyetemiigyét - eu-
ropai hattérrel, agy véltem, nagyobb eséllyel - megoldani. Ezért még 2007. ja-
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nius 18-an bejegyeztettem az EP-ben a 61-es szamu Irasbeli nyilatkozatomat,
melyet két RMDSZ-es képvisel6tarsammal alairattam. Nevezett dokumentum
hatarozottan elitéli a mindenkori roman kormany elutasité és diszkriminativ
magatartasat az 6ndll6 dllami magyar egyetem tigyében, Romania tagadja
amagyar nemzetiség(i dllampolgarok ad6pénzébdl is finanszirozhaté ,Bolyai”
Egyetem helyreallitasdnak sziikségességét és lehet6ségét! A dokumentum ne-
hezményezte a ,Babes-Bolyai” Tudomanyegyetem vezet6ségének az 6nallo
allami magyar egyetem tigyéhez valé hozzaéllasat: az egyetemi autonémia
mogé bujva, megtagadta a roman kormdny altal vallalt, a nemzetkozi egyez-
ményekben foglalt kotelezettségét. A dokumentum - melyet képvisel6tarsaim-
nak legalabb a fele kellett volna alairasaval tdimogasson, de csak 175 alairas
gyult 6ssze a sziikséges 370 helyett! - statisztikai adatokra tamaszkodva ismer-
tette a romaniai magyar fiatalokat érint6 diszkriminativ beiskolazasi ardnyokat.
A kdzmeghallgatasra a meghivottjaim kozott voltak EBESZ-munkatérsak,
a Nemzeti Kisebbségek Fébiztosi Iroddjanak korabbi és akkori csapattagjai,
nyelvi, illetve kétnyelviiségi jogi szakérték, de a multikulturalitas tertiletének
figgetlen szakemberei (roman is!), valamint mindennapi gyakorlo tevékeny-
ségtikben érintett oktatok is.

Mivel az irasbeli nyilatkozatot alairdsaval mindossze 175 képvisel6 véllalta
fel, emiatt érdembeli vita nem kovethette a plénumban, annak napirendi pont-
jara sem ttizhettiik! A népparti lobbi is masként sikertiilhetett volna, ha az
oktatdasi szaktertiletet hataskorébe kapé Marko Béla, RMDSZ-elnok, miniszter-
elnck-helyettes briisszeli jelenlétével segitette volna! Roménia felvételét meg-
erdsit6 strasbourgi szavazast kovetéen, amikor az EU-b6vitési biztos, Olli Rehn
Bukarestbe és Szofidba késziilt latogatoba, a ,Bolyai” egyetem tigyét tamogato
levelek szazaival leptiik meg, tgyszintén Barrosét is! Talan emiatt, Olli Rehn
- aki részt vett mind a roman kormany, mind a két haz 6sszevont iilésén - tag-
lalta: Romanidnak mit kell teljesitenie tagfelvételéhez? Ezek koziil az egyik
a kisebbségi torvény elfogaddsa, ami keretet teremthetett volna az 6néll6 allami
magyar fels6oktatashoz is. Késébb a Moscovici-jelentés mar részletesebben fog-
lalkozott a magyar kisebbség tigyével. Tudjuk: ebb6l sem lett semmi! Ez készte-
tett arra: az immar EU-s tag Romania magyar nemzeti kozosségének egyik leg-
éget6bb kérdését ismét kivigyiik a nemzetkozi, eurdpai kozvélemény elé.
A 6l-es szamu, bejegyezett Irasbeli nyilatkozat - bar nem valt az Eurépai Parla-
ment hivatalos allasfoglaldsava - fontos és jelzésérték(i az 6nall6 allami magyar
egyetemért folytatott kozosségi kiizdelemben: alkalmat nyGjtott érdembeli rész-
letes tajékoztatasra, felmérte, hogy mekkora horderejti az tigy eurépai vissz-
hangja! Az EP szinte hihetetlen hidnyossagara is fény dertilt: azon kiviil, hogy
nincs joga normativ szabalyokat sem kezdeményezni, az Eurépai Parlament-
nek nincs eszkoze a szamonkéréshez és a végrehajtashoz! Az EP barmit elhata-
roz, azt az Eurépa Tanécs (tagéllamok allamf6i, illetve miniszterelnokei) elfogad-
hatja és végrehajthatja, vagy akar el is utasithatja. Ezért mai formajaban az EP
jogi nonszensz! Végrehajtatni csak az Eurdpai Bizottsdg tdmogatasaval lehet!
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Ez az Gt hosszt és kortilményes, de nem lehetetlen. Még egy politikai bizonyos-
sag tisztdzodott szdmomra: nagyon nehéz agy lobbizni Briisszelben a magyar
ugy, a ,Bolyai” Tudoméanyegyetem mellett, hogy az RMDSZ elntke a roman
kormany miniszterelnok-helyettese! Mégis megtettem, ahanyszor csak sziiksé-
ges volt itthon és kulfoldon. Volt is emiatt éppen elég kellemetlenségem. Az
RMDSZ-nek az 6nall6 magyar allami egyetem tigyében sokkal nagyobb lobbit
kellett volna kifejtenie az Eurépai Néppartban még akkor is, ha a Néppart gytijts-
partként nem a legideélisabb helye és kerete a kisebbségi jogkoveteléseknek.

Hatan irtuk meg a Fehér konyvet, nemcsak a felvezet6 tanulmanyt fogalmaz-
tam meg - Volt és leqyen eurdpai az erdélyi magyar universitas! Az erdélyi magyar
felséoktatis kdlvdridja -, hanem zarétanulmanyt is — Zdrszo helyett. Becsapdsi had-
mifvelet -, mintegy keretbe foglalva a Baldzs Sandor, Bod6 Barna, Csetri Elek,
Gaal Gyorgy és Somai J6zsaf 4ltal irt tanulményokat. Kiadvanyunk kiilon er6s-
ségeként, figgelékként sikertilt a korabeli, de addig hozzaférhetetlen dokumen-
tumokat is kozzétenni: Mdaria Terézia magyar kiralyné alapitélevelétsl az 1872.
évi XIX. térvénycikkelyen &t Ferenc Jozsef alapitdleveléig, valamint az 1945/407-es
szamd, I. Mihély kirélyi rendeletével egytitt, az RMP KB-nak 1959. aprilis 21-23-ai
jegyz6konyv-kivonatat, az azt megerdsitd, Romania Minisztertanacsanak hata-
rozatat, Athanase Joja akkori oktatasi miniszter 1959/168-as szamu rendeletét.
Allami Magyar Egyetemet! - ezzel az tizenettel, kéréssel, koveteléssel zarul
Fehér konyvtink. Hozzatéve: ez nemcsak a roméniai, de az eurépai demokrécia
igazi probakove! A kisebbségi, de eurdpai adofizets dllamkozosségének csak
akkor lehet 6néll6, egyenl6 értékii oktatasi rendszere (az 6vodatdl az egyete-
mig), ha valéban egyszerre érvényesiil a torténelmi hagyomany, a demografiai
valosag és a politikai meggondolas!

Sajnos az eurépai kozony és kozombosség mintegy lovat ad a mindenkori
roman kormdanyok, de a parlament ala is: a romaniai magyarsag jogos kovete-
léseit, a kollektiv kisebbségi jogok, az 6nall6 dllami magyar egyetem, autoné-
mia, az elkobzott kozosségi javak restiticidja kérdését lesoprik az asztalrol! Mi
hat a teend6, amikor egyetem-tigyiink a szélben eldélt vitorlas hajo esetéhez
hasonl6? Hiszem: még felegyenesedhet a jelképesen és val6jaban is élni-siklani
akar¢ ,vitorlas”! Még akkor is, ha nem egy aldatlan, RMDSZ-koordinélta vité-
val éppen azt bizonyitottuk a csoppet sem megérté roman tobbség el6tt: tavol-
r6l sem vagyunk olyan egységesek és hatarozottak, mint ahogyan azt hitték
rélunk! Az 6nallo allami magyar egyetemiink és az autonémia tigyét feladnunk
soha nem szabad!

Amikor Radu Vasile kormanyfs 1998 6szén az Amerikai Egyesilt Allamok-
ba késziilt, értésére adtak: el6bb meg kell oldani a magyar fels6oktatds tigyét!
A Szovetségi Képviselok Tanacsanak szeptemberi {ilésén ekkor sziiletett meg
Kolozsvaron az ultimatum: ha nem lesz dllami magyar egyetem, ha nem alkal-
mazzak a két elfogadott korményrendeletet, akkor az RMDSZ kilép a kormany-
bol! Kézben a parlament mindkét haza megbuktatta a kormanyrendeleteket,
ezzel vége lett a magyarsag irdnyaba tett gesztusoknak, egy felemas dontésnek
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koszonhetéen az RMDSZ latvanyosan elarulta programjat, hiszen az SZKT ha-
talyos dontése ellenére mégis a kormanyban maradt! Mi késztette a Marko-
csapatot erre a latvanyos héatraarcra? Annak a tobb mint hdromszaz embernek
a sorsa, akik kozponti vagy vidéki szinten, az RMDSZ révén bekertiltek az al-
lami gépezetbe. Oket meneszteni kellett volna, ha a kilépés megtorténik, ezt
az RMDSZ csticsvezetése nem akarta vagy nem merte vallalni. Ink&bb feldldoz-
tdk a magyar egyetem tigyét! De elfogadtdk a hamvaban holt Pet6fi-Schiller
egyetem Otletét, bizottsdg alakult, ennek miikodtetésére pénzt is elkiilonitettek
a kormanyalapb6l. Ez nem volt komoly 6tlet, ezt mindenki tudta. A németek
nem kértek ilyesmit, az RMDSZ-nek pedig egy indok volt arra, hogy minden-
aron kormanyban maradjon. A Radu Vasile vezette kormanykiildottség vigan
elutazhatott Amerikaba, mire hazaérkeztek, minden elfelejt6dott. De azért fel-
vet6dik a kérdés: ha az RMDSZ akkor kilép a kormanybdl, sikertil-e eredmé-
nyes mederbe terelni a magyarsag jogkoveteléseiért folytatott harcot? Ha meg-
szlint volna a parlamenti tAmogatds, valoszintileg elérehozott vélasztasokba
torkollik a helyzet. Ett6l 6dzkodott az akkori konvenciés kormanykoalicié. A ma-
gyarsagnak kedvezett volna a kialakult jelentés nemzetkozi rokonszenv és ta-
mogatéds. Akkor mar megvolt az Eurépa tandcsi folvétel olyan aron, hogy Ro-
mania mindent megigért kisebbségi tigyekben. Az igéret, csak igéret maradkt.
Mert éppen a szamonkérés hianyzott! Ha akkor kiléptink, ennek a szamon-
kérésnek lehetett volna komoly nyomatékot adni, és rakényszeriteni a roman
korményt: tartsa be véllalasait! Az RMDSZ nem élt ezzel a lehet6séggel, késébb
viszont, az Isdrescu-kormany idején mar késé volt.

- Az RMDSZ miért nem volt hajlando kozos eurdpai parlamenti képuiseldjelolt listit
dllitani a Tékés LdszIo dltal vezetett Erdélyi Magyar Nemzeti Tandccsal? Az Eurdpai
Parlamentben toltott évek milyen egyéni tanulsigokkal szolgaltak? Kudarcként, sikerként
élted meg azokat az éveket?

- A 2007-es eurdpai parlamenti valasztason T6kés Laszlo fliggetlenként in-
dult, be is jutott az EP-be a megosztott magyar szavazatokkal. Ebbdl tanult
szerintem az RMDSZ vezetése: 2009-ben az egység jegyében ajanlotta fol azt
a lehet6séget, hogy Tékés Laszl6 az RMDSZ-lista els6 helyére kertilhet, amit 6
el is fogadott, az erdélyi magyarsag pedig boldogan és joval nagyobb szamban
szavazott az 4ltala vezetett listara, nem is titkolt srommel: ,Na, végre!” Mdasok
pedig, addigi hivei koziil tobben, arulasnak és onérdek-kedvezének tartottak
Tékés Laszlo gesztusat, az id6kozben megalakult Erdélyi Magyar Néppart
egyes politikai sikertelenségeinek okaként, ebben latjak-tudjak! Az erds egyé-
niségl és hatarozott szandéku, forradalmi statusahoz hti Tékés Laszlonak nem
sikertilt az RMDSZ utasitdsait ellenérzott médon végrehajté két masik erdélyi
képvisel6tarsaval egytittmiikodni. Magyaran: T6kés Laszl6 az erdélyi magyar-
sagot és nem az RMDSZ-t képviselte Briisszelben, Eurépaban! 2014-ben ezért
utasitotta el az RMDSZ-vezetés azt, hogy Tékés Laszloval az élen kozos listat
allitson immar az Erdélyi Magyar Népparttal! Tékés Laszl6 a népparti FIDESZ-
listan jutott be az EP-be.
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Az Eurdpai Parlamentben t6ltott évek milyen egyéni tanulsagokkal szolgal-
tak? Kudarcként éltem meg a ,Bolyaiért” kezdeményezett irasbeli nyilatko-
zatomhoz val6 viszonyuldast, de Eurépa 6shonos kisebbségeinek statusat és
védelmét szavatolo hatdrozattervezet elutasitasét is. Sikernek tartom viszont
azokat az emberi, barati kapcsolatokat, melyek ott kialakulhattak s maig apol-
hatok. Sikernek tartom azt a lehet6séget, hogy 2006. marcius 15-én az 6sszma-
gyar képviselet nevében én szélalhattam fel a strasbourgi plénumon. Sikernek
tartom az erdélyi magyarsag kiilonboz6 képviselinek harom alkalommal
Briisszelbe val6 kiutaztatasat: értelmiségiek, egyetemi hallgaték, onkormany-
zati képvisel6k, polgdrmesterek meghivasat, akik betekinthettek az eurépai
tdmogatdsokat megcélzo palyazatok modszertani megfogalmazasaba, techni-
kaiba! Mindezt 2007-ben, egy rovid év alatt! Mindekézben nem hallgathattam
el az erdélyi magyarsag el6tt - sem él6széban, sem irasban - azokat az észre-
vételeket és megdobbent6 informdcidkat, melyekkel ravilagithattam az Eurépai
Unio geopolitikai helyzetére és politikai hangulatara is. A megbuktatott alkot-
many-szerz6désben még egyértelmtien tgy beszéltek Eurépardl, mint a , Ko-
z0sségek Kozosségérol”. A Lisszaboni Szerzédésben mar csak a ,nemzetalla-
mok kozosségében” allapodtak meg. Visszalépés volt ez, vagy afféle kapitulacio?
Ez a kérdés halaszthatatlan vélaszra var! Mert nagyon is kérdéses: van-e értel-
me, célja, legitimitdsa a nagy EU-projektnek, egy kvazialkotmany altal felvazolt
kvézi-allamszovetségnek? Akkor, amikor az EU mint identitdsképz6, kultura-
lis-gazdasagi és politikai vizi6 messze elmarad Churchill elképzelésétol, Robert
Schumann és Jean Monnet merész Eurdpa-almatol. A kezdeti évek szabadpiaci,
szabadkereskedelem-parti nekifutdsa utdn Eurépa a XX. szazad végére, a XXL
szazad elejére, az eredmények alapjan, allithatéan, fantaziatlan, lusta, verseny-
képtelen, kozombos, etatista és protekcionista hellyé valtozott, amely még min-
dig keresi 6nazonossagat!

Eurépénak a jelen pillanatban nincs szellemi fundamentuma. Van egy tobb
szaz oldalas, alapokményként kezelt , szalami-torvénye” Reformszerzédés cim-
mel. Ez 98%-ban azonos a megboldogult ,,alkotmany-szerzédéssel”, bébeszédi-
en, bonyolultan kifejtve benne rengeteg mindent - a piaci versenytél az ,, Alap-
jogi Charta” szocializmusaig -, kivéve, hogy az egész mit szolgdl, és miért pont
gy van, ahogy van? Mi kellene ahhoz, hogy Eurépa felvegye a versenyt Azsia-
val és Amerikai Egyesiilt Allamokkal? Harom dolog: pénz, vezérls eszme és
moralis alap. A Lisszaboni Szerzédés nem egyesiti Eurépat, csak egy tisztazatlan
identitasua politikai alakzatot, egy igazi eurdpai nép nélkiili foderalis struktarat
hoz létre, melyben majd mindenki mast mond sajat érdekeinek megfelelen
a piacversenyrdl, a szocidlis jogokrol, agrarszubvenciorol, szabvanyositasrol
vagy Irakrol, Sziriar6l. Kozben jol megszabalyozna a gaz pénzpiacokat és ban-
kokat, 4j és 4j szocialis piacgazdasagot teremtene, és ha még vacsordig marad
ideje, megallitand a Fold tovabbi felmelegedését. Milyen jo volna, ha az EU-nak
volna biztonsagpolitikdja és geopolitikai stratégiaja, mert akkor legalabb biz-
tonsdgban volnanak a mindig tolerans eurdpai hétkéznapjaink. Akkor igazan
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nem izgatna keresztény értelemben az iszlam egyre nyilvanvalobb terjeszke-
dése sem, amelyet nemcsak a félreértelmezett multikulti, a ,politikailag korrekt”
beszédmod, de az eurépai fehérbérii blintudat is lehet6vé, s6t elkeriilhetetlen-
né tesz! Am az EU-vezetés az emlitetteket csak naiv feltételezéssel helyettesiti,
és mindenkit egyforman szeret. Allitélag: a joléti kiadasai miatt képtelen elret-
tent6 katonai védelmi erd fenntartdsara és felmutatasara. Csupa tolerdns meg-
gondolasbol még azt is kijelenti: a kereszténység szimboéluma egy kivégzé esz-
koz, a kereszt?!

— Fontosabb kiteteid: Utkdzben (politikai tanulmdnyok), Csikszereda, 1999; Kulcsok
Kolozsvarhoz, Kolozsvdr, 2000; 111 vers Kolozsvarrdl, 2005; 123 vers Nagyenyed-
r6l, Kolozsvir, 2008; My’56, Briisszel, 2006. Ezekben az években a kdlté hallgatott?

- A felsorolt koteteknek tobbnyire tarsszerzdje vagyok, mandatumaim ide-
jében irédtak és jelentek meg. Kozben a kolté sem hallgatott, hallgathatott nagy
kihagyéasokkal. Akkor sem, ha a sajat bérén csattan6é dobbenetet fogalmazott
meg, vagy éppen bokverseket jegyzett le. Mintha az a tétel igazol6dott volna:
koltének lenni elsésorban helyzet és allapot! Edesanyam halélakor példaul, kii-
16n6s modon csak fold és ég kozott, a magasan szallo repiil6gép fedélzetén,
Briisszel felé tudtam megfogalmazni, egyiramban, két versben is kitoro fajdal-
mamat. Van, ami lehetetlen! A tragikus kortilmények kozott elhunyt lengyel
Bronislaw Geremekr6l azéta sem tudtam egy verssort sem leirni! O jelentette
szamomra azt a barati revelaciot, mely EU-parlamenti id6szakom nagy és va-
ratlan ajandéka volt. ,Bronek” - ahogy baratai szélitottak - volt a megtestestilt
példdja annak a politikat nemcsak a véllan, de szivén is visel6 értelmiséginek,
akit joval politikdba lépésem el6tt konyveibdl mar ismertem. A Korunkban
a parizsi alvilagrol irott, klasszikus értelemben is hires konyvérdl - Geremek
a gazfickok kozott - kolcsonzott cimmel tanulmanyt kozoltem. Amikor ezt tudo-
mésara hoztam, azonnal kegyeibe, baratsagéba fogadott. gy tudtam meg pél-
daul azt: neki - a pipas tudésnak - sincs méas véleménye az Eurépai Parlament-
r6l, mint nekem. Réla irta Adam Michnik: ,Geremek nélkiil nincs lengyel tt se
a szabadsaghoz, se Europédba!” A modern tarsadalomtorténet és a torténeti
antropoldgia egyik attoréjeként gy volt jelen az eurdpai politikaban, hogy ki
merte jelenteni: , A politizalo értelmiséginek meg kell kiizdeni azért a jogért,
hogy gondolkodhasson. Mert, ha egyszer megteremtettiik Eurépat, akkor most
az a dolgunk, hogy megteremtsiik az eurdpaiakat!” Olyan valaki fogalmazta
meg mindezt, aki akkor is kiallt torténészként az emberi értékekért, amikor
Lech Walesaval s a Kaczynski-fivérekkel egytitt megalapitotta a Szolidaritést.
Elnoki fétanacsado, kiiltigyminiszter, parlamenti, majd euro parlamenti kép-
visel6 lett, kozben 6ssze is kiilonbozott a hatalomra kertilt egykori bajtarsaival.
Személyében a XX. szazadi Eurépa emblematikus értelmiségi-politikusa teste-
sult meg, akinek elismert éleslatasa, tisztessége, helytéllasa ellenére végiil sem
hazajaban, sem az EU-ban nem jutott olyan raszabhat6 vezet6 szerep, amelyben
kell6képpen hasznosithatta volna képességeit. Olyan embert kell személyében
gyaszolnunk, akinek nem volt sziiksége rangra csak azért, hogy elismerjék
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tekintélyét: Geremek a gazfickok kdzdtt. Sok eurdpai parlamenti képvisel6 értette
és vette magara a cimbeli megfogalmazast, Cohn-Bendit példdul! Amikor Bro-
nislaw Geremekkel 2008 jaliusdban megtortént a tragédia, mar nem voltam
EP-képvisel§, csak elnoki tandcsos (2009. szeptember 30-ig). 2008. januar 1-jét6l
visszatértem a Roméan Képvisel6hazba, hogy a mandatumomat kitdltsem. Még
abban az évben befejeztem hazai politikai palyafutasomat, tobbé nem jeloltet-
tem magamat, visszavonultam keser tapasztalataimmal, de minden értelem-
ben teljesen fliggetlenként, ,szellemi birtokaimra”.

- Kozds kutatdsi témdink is vannak: Demeter Béla, Vita Sandor, a Magyar Kézosség,
illetve az Erdélyi Pdrt képviseldi a magyar orszaggyiilésben. Hogyan kezdtél ezzel
a témakorrel foglalkozni?

- Ifja Benkd Léring, anyai nagyapam nemcsak Székelykocsard biréja, hanem
a Székelykocsardi Gazdakor mindenese, igy az Als6-Fehér megyei gazdakonyv-
tar konyvtarosa is volt. A habora utan megsztint szervezet konyvtéra jorészt
a csaladunk megérzésében maradt a korabeli foly6iratok, lapok gy tijteményével
egyditt: a Hitel, Erdélyi Ifjak, Erdélyi Gazda cim( lapnak tobb évfolyamot is feltle-
16 kollekci6ja. Demeter Béla, Vita Sandor és Zsigmond, Albrecht Dezs6, Venczel
Jozsef nevével és frasaival igy talalkozhattam nagyon koran, talan még idejében.
Az emlitettek koziil el6szor Albrecht Dezs6 személye keltette fel a figyelmemet.
Az eurépa parlamenti manddtumom alatt, 2007-ben, a strasbourgi egyetem
bolcsészkaranak épiiletében lattam kiftiggesztve a babérkoszortuval keretezett
nagyméret(i portréjat. Mint kidertiilt: mint a Szabad Eurépa Alapitvany kura-
tordnak-igazgatojanak 1950 utan nagyon sok magyar emigrans fiatal neki ko-
szonhette azt az 6sztondijat, amellyel Nyugaton tanulhattak! Megfordultam
a Gien melletti ,pulitanyéjan”, kovettem élete sorsat, emberi nyomait a mont-
parnasse-i temet&ben talalhatd, Szervatiusz Jené faragta kopjafaval jelzett sir-
jaig. Albrecht Dezs6 - Kéki Bélaval, Venczel Jozseffel és Vita Sdndorral egytitt
- 1936-ban inditotta atjara, szerkesztette és irta a masodik, a ,nagy Hitelt” Ko-
lozsvaron, akkor is, hogy orszaggytilési képviseld is lett. 1945-ben viszont kény-
telen volt emigracioba vonulni. De 1950-ben mar az indul6 Szabad Eurépa Ra-
di6 belsé munkatarsainak egyike. A 2012-ben, Budapesten megtartott a 77 éves
Hitel cim(i konferencidn beszéltem rola el6szor, a kolozsvari Hitel budapesti
utédjanak 2014. jaliusi szdméban jelent meg esszé formajdban mindaz, amit
addig megtudtam. A masik ,hitelesr6l”, Vita Sandorrdl is a budapesti Hitel
2017. szeptemberi és oktoberi szdméban kozoltem azt a tanulméanyt, melynek
vazlata ugyancsak az emlitett konferencian hangzott el. Demeter Bélarol nem-
csak a Hitelben - mint egy személyes tragédia kozosségi vonatkozasairdl - ha-
nem a Korunkban is irtam. Abbdl a monografidbol, melyet korabeli adatok hia-
nyaban még mindig nem tudtam véglegesiteni - mert a Kolozsvaron 1940-ben
indul6 és 1944-ig mikods Erdélyi Kor és Erdélyi Part irasos jegyzokonyvei,
dokumentumai még nem hozzaférhetSk! - Az erdélyi magyar gazdasigi gondol-
kodds cimi sorozat III. kotetében jelentettem meg részleteket a gazdasagpoliti-
kus és szakiro, falukutato, szerkeszt6, a budapesti Békeel6készit6 Osztaly jelen-
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téstevé megbizott hagyatékarol és emlékezetérdl. Célom egyértelmd volt:
visszaadni az erdélyi magyar koztudatnak és kozvéleménynek az elfelejtett
vagy tudatosan elfelejtetett, két vildghabora kozotti erdélyi magyar kozéleti sze-
mélyiségek életmiivét és emlékezetét, akiknek érdemtelentil éppen az jutott,
amit nekik a XX. szazadban a volt kommunista rendszer kiszolgaldi és éltet6i
szantak!

— Interjiit készitettél Csoori Sandorral. Nincs cenziira, sajtoszabadsig van — hangoz-
tatjuk, mit hangoztatjuk: vildgga kiirtoljiik! -, mikdzben az interjii , neuralgikus részei”
nem jelenhettek meg!

- 1992 februarjaban Csoéri Sandorral és Sz6cs Gézaval egytitt tartottam
a Komaromban megrendezett Janics Kalman-emlékiinnepségre. Az esztergomi
Maéria Valéria hidon athaladoé kocsi ablakabdl kitekintve, Cso6ri Sandor hatra-
fordulva sohajtott: , Latjatok? - milyen fekete ma a Duna, akar egy gyéaszlobogo.
Kér, mert nem a viz mennyisége és tiikre szine, hanem folyasadnak iranya a jo.
Az a j6 Duna-6szton, arra volna sziikségiink nekiink is.” Duna-6szton! - kap-
tam fel a fejem. Ezt egy j6 beszélgetésben, akar ki is bonthatnank! ,, Az lesz a j6,
ha kibontjuk!”- valaszolta. Még aznap este egy Duna-parti beszélgetésben el is
kezdtiik, napokkal késébb Budapesten fejeztiik be. De ez a , kibont6” beszélge-
tés - a rendszervaltozés utan is éber 6ncenzira miatt - csak hasz évvel kés6bb
jelenhetett meg a kolozsvari Korunkban, immar a kolt6 nyolcvanadik sziiletés-
napjara. Ami mindennek el6zménye: 1990 januarjaban a megtjulé Korunk Gj
f6szerkeszt6je, Kantor Lajos azzal bizott meg, hogy én koszontsem a folyoirat
lapjain a 60 éves (1930. februar 3-an sziiletett) Cso6ri Sandort, miutan egy szer-
keszt6ségi megbeszélésen ,,a hatlabti pegazus lovasa”-ként emlegettem 6t. , Tes-
sék ezt a metaforat kibontani! Holnap reggelre varlak a kézirattal!”- bocsatott
el. Masnap reggel atnydjtottam neki a kéziratot, ami a Korunk 1990. januari, de
februdrba atcstaszott szamaban megjelent. Ez a lirai esszé volt annak a két nek-
rolégnak a magja, melyet a Hitel Csoéri-emlékszamaban - Kibontani eqy meta-
fordt, mint gydszlobogot... -, illetve Az elmaradt ldzdalom cimmel a Korunk 2016.
novemberi szamaban kozoltem. A Korunk szamara felvett és megirt Csoori-
beszélgetés - A jondsi kotelesség lazbeszéde -, mely 1992 februarjaban késziilt, de
csak a Korunk 2010. szeptemberi szdimdban jelenhetett meg, bekertilt a Szakolczay
Lajos altal valogatott, szerkesztett, el6szavazott Cso6ri Sandor Az elhalasztott
igazsdg (Beszélgetések, 1971-2010) cimd, a budapesti Nap Kiadoé altal 2011-ben
kiadott kotetébe is. Lényegében a teljes beszélgetésnek ,irodalmi része”, azaz
egyharmada. Eppen ez keltette fel a World Encyklopedia Routlege London
Intézet munkatarsainak figyelmét, akik a 2011-ben megjelent Derek Jones
Censorship cimii kotetének (els6 kiaddsa 2001) Gjabb és bovitett kiadasat ké-
szitették el6, 50 orszag statisztikai adatait és informaciéit dolgozta fel az euré-
pai irott és elektronikus sajtéban tetten ért cenzarardl. Megfogalmaztak - unzse-
nirt - a nekem szegzett kérdést: Cenzira a Korunkban 1989 utan? Erre a kérdésre
kellett valaszolnom mar briisszeli tartézkoddsom alatt, illetve a megkiildott
szovegrészeket igazolnom, mint a Korunk egykori bels6 munkatéarsa s egyben
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szerzdje is. Halogattam a vélaszt, hiaba erésitettem nekik: nem vagyok foltétlen
hive Rainer Maria Rilke elhirestilt tézisének: ,Rettenetes, hogy a tények miatt
sohasem ismerhetjiik meg a valésagot.” Meg kellett neveznem s lefrnom a té-
nyeket. Akkor még nem tudtam: Szakolczay Lajos elészava és Vasy Gézanak
a kotetrdl irott recenzidja (Mit oltalmaztunk, nincs jelen. Magyar Szemle, 2011,
11-12. szam) erdsitette kovetelésiikben a londoni intézet budapesti munkatérsait.
Nem csoda, hiszen Szakolczay Lajos megfogalmazta: ,Bizonyos szempontbol
- valakire mindig rahuzatik a vizes leped6 - Cso6ri emlékezései, megfogalma-
zésai, kozlései nem kis gytianyagot hordoznak, s olykor (f6ként, ha a terep fo-
16ttébb érzékeny az ilyesfajta gondolatok megszell6ztetésére) robbannak is. Nem
véletlen, hogy a Kénya-Hamar Sandor ltal 1992-ben készitett interja csak 2010-ben
jelenhetett meg a kolozsvari Korunkban. Cenziira itt, cenziira ott? Ezt a beszélgetést
a Korunk 1992. aprilisi (htasvéti) szamaban szerettiik volna megjelentetni: Ami
a muiltbol élni segit cimt tematikus szam egyik torzsanyaga lett volna. Lett volna,
ha egyik szerkeszt6tarsunk, aki akkor a Soros Alapitvany kolozsvari végrehajto
igazgatdja, nem tiltakozik és hatarolédik el az interju Soros Gyorgyot is érinté
tartalmi részeitsl. Kérését, miszerint az inkriminalt részeket el kellene tavolitani
a megjelentethetd valtozatbol, sem Csodri Sandor, sem jomagam nem fogadhat-
tuk el. Emiatt az interja lassan hasz évet vart a nyomdafestékre.

Amikor viszont 2010 janudrjdban Kantor Lajos azzal a felkéréssel keresett
meg: az 1992-ben ,kicenztrazott” beszélgetés megbrzott, eredeti valtozataval
illene a 80 éves Csoori Sandort a Korunkban koszonteni, készségesen beleegyez-
tlink, azzal a kikotéssel és feltétellel: a htisz éve nyomdafestékre var6 beszélge-
tés szerkesztett valtozatat ki kell egésziteni egy utodirattal, és abban megirni,
hogy az1992-ben miért nem jelenhetett meg. Megirni konkrétan: Csoé6ri Sandor
elmondta azt is, hogy Soros miért féltette még 1985-ben is Kadar Janost és Aczél
Gyorgyot, miért hagyta 6t ki - szerinte ellenzéki és antiszemita, alaptalan vad
miatt! - az alapitvanya kuratériumébol, valamint, mi var az egész szocialista
tdborra, illetve a keresztény Eurépéra az elkdvetkez6 25, illetve 50 évben. J6s-
lata beigazol6dott, nemcsak az 1989-90-es torténéseket, de Eurépa mai helyzetét
illetéen is!

Hogy milyenek voltak az akkori sajto- és emberi viszonyaink, s hogy milye-
nek voltak akkor Magyarorszagon is a politikai viszonyok, azt az Antall J6zsef-
Kiss Janos (MDF-SZDSZ)-féle nagykoaliciés paktum jellemzi a legjobban, mely
éppen a parlamenti, mindsitett tobbségi tdmogatast volt hivatott szavatolni
a kétharmados, illetve sarkalatos torvények esetében. Cserében, bels6 forrasok
és Csoori Sandor visszaemlékezése szerint, az SZDSZ semmilyen mas &llami
tisztséget nem kért, csupan az allamelnoki széket, melyre viszont az MDEF-ve-
zetés Csoori Sandort mar kijelolte. Cso6ri Sandor személyének nyilvanos leja-
ratasdra az SZDSZ és szellemi holdudvara véllalkozott, mig az SZDSZ allamel-
nokjelolt személye - Gontz Arpad - nevesitésének és kijelslésének jogat Antall
Jozsef maganak tartotta fenn. Megjegyzem: az interja méasodik, kétharmadnyi,
kéziratban maradt politikai részében Csodri Sdndor - errél soha egyetlen sort
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sem irt, de beszélt! - az Antall Jozseffel val6 viszonyat, majd konfliktusat és
annak okait is kiteregeti. Azt példaul: amikor az 1990. évi valasztasi gy6zelem
utdn, de még a kormdanyalakitas el6tt, az MDF vezet6ségében folmeriilt annak
alehet6sége, hogy a miniszterelnokségre jogos partelnok mellett, az MDF népi-
nemzeti mozgalmi szarnyanak tarselnoke legyen, és a testiilet valasztdsa éppen
Csoori Sandorra esett, mert 6 elfogadta, azt Antall Jozsef nagyon zokon vette!
De életében ennek kozléséhez soha nem jarult hozz4, és ahhoz sem, hogy az
MDF belsé tigyeire, konfliktusaira fény dertiljon! B6ven beszélt arrél az , eltit-
kolt sakkhtizasrol”, mely olyan stilusvétség volt egyben, ami az egész rendszer-
valtasra kihatott, hiszen - Cso6ri szerint - emiatt bukott meg a friss magyar
demokracia. Emiatt Cso6ri Sandor 1991-ben még az MDF elnckségébdl is kilé-
pett, ezzel a gesztusaval a torténelmi val6sag hatterét kikerekitette és tisztazta
is. Ezért kellene, ha megkésve is - bar mindegyre hajtogatta, valahdnyszor az
egész beszélgetés kozlését szorgalmaztam: , Talan majd a haldlom utan minden
kozolhetd lesz, de meglatod méar minden visszhang nélkiil. Mert kit érdekelnek
azok az igazsagok, amelyek nem pletykék és randalirozasok kovetkezményei?
Irodalom és politika helyett itt mar csak a bulvarpublicisztika érdekel minden-
kit!” - a harom napon &t folytatott beszélgetésiinket teljes egészében a nyilva-
nossag elé hozni, minden maés tiltakozas ellenére is!

- Végezetiil: melyek a koltd, a politikus, a kutato, a tanulmdnyiro, az 6ndllé magyar
dllami egyetem tigye élharcosdanak tervei?

- Vélaszadas kozben sokszor eszembe jutott Mark Twain mondasa: ,Ha az
igazsagot mondod, nem kell emlékezned semmire!” En mégis emlékeztem,
azzal a meggy6z6déssel, hogy az igazsagot nem hallgattam el! Nem tévedtem
mindannak megitélésében, amit megéltem és el kellett mondanom! Nem va-
gyom mar politikai szereplésre. Azért mégis jolesett, hogy 2018. marcius 15-én
kozfelkérésre én lehettem - mint egykoron - Kolozsvarott az tinnepi vezér-
szonok!

Visszatéré fdjdalmam: bar sok hazai és magyarorszagi, nyugat-eurdpai, s6t
kanadai tekintélyes magyar lapnak, folyéiratnak vagyok gyakran vagy folya-
matosan ko6zl6 munkatarsa, miért nem gyjtottem eddig kotetekbe és jelentet-
tem meg minden megirt és megjelent versemet, esszémet, tanulmanyomat és
politikai tapasztalataimat, meglatdsaimat, beszélgetéseimet? Ugy itélem meg:
mindmadig nem veszitettek aktualitdsukbol! Szeretném befejezni elkezdett kéz-
irataimat, a megtervezetteket, hogy a kutatdsaimat lezarhassam, és kozreadhas-
sam azok eredményeit! Tizennyolc megszerkesztett kotet kézirata lapul a fi6-
komban. Szeretném azt is megérni: az erdélyi magyarsag mégiscsak kiharcolja
az 6nall6 allami magyar egyetemét s a haromszintti autonémiajat is! Akkor én
is elmondhatom: nem éltem hidba!

Lejegyezte: Tofalvi Zoltan
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