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Jog és irodalom keresztitjain

lustitia meghallgat — Tanulményok a ,jog és irodalom” korébdl

MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont Jogtudomanyi Intézet, 2018

A Bodnar Krisztina és Fekete Balazs 4ltal
szerkesztett tanulmanykotet célja a jog és
az irodalom kapcsolédasi pontjainak, va-
lamint a két teriilet egymdsba fonédésat
meghatdrozé okok feltarasa. E feladatot
olyan &tfogo igénnyel sikertil teljesitenie,
hogy a két - onmagaban véve radikali-
san kiilonboz6 - kulturalis diskurzus va-
lamennyi lényeges kapcsolodasi pontjat
felvazolja, és elemzi is azokat. E dont6 pon-
tok valdjaban az emberi lény tarsadalmi
és személyes egzisztencidjanak lehet6ség-
feltételeit és hatdrait kirajzolo dilemmak,
melyekre nem lehetséges végérvényes és
egységes valaszokat adni. A kotet irdsai
a jog és az irodalom egymaésra hatdsat az
6kori Roma kolt6it6l és 1roitél kezdve - itt
kell megemliteni Nemes Szilvia tanulma-
nyéat, amely Petronius Satyriconja alapjan
mutatja be az érett csdszarkor rémai jog-
rendszere és az erre épiil6 tdrsadalmi beren-
dezkedés bels6 ardnytalansagait - a XIX.
és XX. szdzadon at egészen a kortars szer-
z6k mtveiig kovetik végig a mindenkori
tarsadalom normarendszerébe agyazott
egyén onmegértési torekvéseinek irodal-
mi megfogalmazasait az adott korban ér-
vényes jogi szabédlyokra vonatkoztatva.
Ennek megfelel6en szolgalhat az alabbi
idézet a teljes kotet mottédjaként: ,A jog
- mint szisztematikus szabalytsszesség -
pusztan megfigyelhet6 jelenségekbdl ak-
kor valik a minket kortilvevé valosaggad,
ha a hozzaftizétt narrativik kontextusan
keresztiil értelmezziik.”

1 Bodnér Kriszta, Fekete Baldzs (szerk.): lustitia
meghallgat. Tanulmdnyok a ,jog és irodalom” koré-
bél. Budapest, 2018, MTA Tarsadalomtudoma-
nyi Kutat6kozpont Jogtudomaényi Intézet, 34.
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Kiss Kornélia Biin és biinhddés francia
médra cimd tanulmanyanak kozponti gon-
dolata az ember btindsségének probléma-
ja azindividuum és a tdrsadalom viszony-
rendszere tiikrében. A legf6bb kérdés arra
iranyul, hogy léteznek-e megfelel$ krité-
riumok a biin és a blindsség megallapi-
tasdra. Szakadék htzédik a hivatalosan
elfogadott tdrsadalmi normak - és az eze-
ket érvényesit6 jogrend - altal szentesitett
torvények és az egyén sajat bels6 norma-
rendszere és erre épiil6 identitasa kozott.

A dolgozat Camus-értelmezése tobb
szempontbdl is kothets Jozsef Attila A biin
cimi versének kdzponti problematikaja-
hoz: Miért van az egyénnek btine, ha va-
lI6jaban nincsen, és miért nem ragadhato
meg a btin a maga konkrét forméjéban, ha
a btintudat, illetve a ,magat-btinosnek-ér-
zés” attittidje folytonosan jelen van a tuda-
tdban? Ez az emberi létméd mélyrétegeibe
hatol¢ filozoéfiai kérdés a kotet tobb irdsa-
ban is felbukkan, azonban legbehatébban
a btlin, a biintetés és a btinhédés kapcso-
latat Camus Az idegen cim regényében
elemzé tanulmany foglalkozik vele. Fon-
tos kozos mozzanat Jozsef Attilanal és
Camus-nél, hogy az individuum az &6t ko-
riilvevé idegen és ellenséges tarsadalmi
kozegben meg tudja 6rizni személyisé-
gének integritasat. A két szerz6 szemlélet-
moédja annyiban kiilonbozik, hogy Jézsef
Attila szubjektuma kevésbé marad egye-
diil az ,eredendd biinds-léttel torténd
szembenézéskor”. Ezt példazza a vers be-
fejez6 sora is: ,[...] ki él, segit nekem.”?

2 Jozsef Attila: Jozsef Attila dsszes versei. Buda-
pest, 1980, Szépirodalmi konyvkiado, 383.



A tanulmanyt egységbe szervez6 gon-
dolatmenet Camus Az idegen cimt regé-
nyében a biintet6 igazsagszolgaltatas és
az egyéni szabadsig egymasra hatasira
fokuszal. Az els6dleges kérdés az, hogy
meddig terjednek a biintetSjog érvényes-
ségének hatdrai. A camus-i narrativa egyik
alapvetése az, hogy a szigoru és elsé pil-
lantasra kovetkezetesnek és igazsdgosnak
tiné szabalyokon alapulé polgari tdrsada-
lom lényegileg magéban hordozza azt a kri-
tikus pontot, ahol a tarsadalom érdekeit
legitim médon szolgdlni hivatott igazsag-
szolgaltatas miikodése igazsdgtalansagba
fordul at: ez a pont az egyén személyes sza-
badsidganak - amely a modern jogéllam
keretei kozott természettsl fogva elidege-
nithetetlen jogként illeti meg - az objektiv
tdrsadalmi igazsagszolgaltatds mechaniz-
muséval val6 sszetitkdzése. A tarsadalom
»szentesitett” tobbsége altal megfogalma-
zott igazsagossag vagy ,kollektiv jogszert-
ség” elve nem veszi figyelembe az indivi-
dualis eltéréseket: minden egyes egyénre
ugyanazokat az dltaldnos és egyre tireseb-
bé val6 normakat kényszeriti ra. Az idegen
f6hése ennek a visszafordithatatlan elide-
genedési folyamatnak vélik aldozatéva,
amelyben a btin és a biintetés fogalmainak
eredeti jelentése is eltorzulva fordul ki 6n-
magabol. Az egyén 1étét - melynek legf&bb
értéke a személyesség és az egyszeriség
- elpusztité igazsidgtalansag els6dleges
oka az, hogy az emlitett normék és szaba-
lyok kitiresedtek, és a hatalom 6nkényes
miikodésének eszkozeivé valtak. Az abszt-
rakt kozosségként elgondolt tarsadalom
érdekeit képvisel§ igazsagszolgdltatas
latszolag hibatlanul mitikddik, mivel az
itélkezés soran minden normat betart an-
nak érdekében, hogy elémozditsa tagjai-
nak boldogsagat és az élet kiszamithato-
sagdba vetett hitét. A latszolagos harmonia
mogott ugyanakkor az alapvet6 emberi
jogok terén - melyek az emberi lény sze-
mély voltanak, etikai értelemben vett mél-
tésdganak alapkovei - mégis diszharmo-
nia uralkodik. Ismét Jézsef Attilat idézve:
»a torvény szovedéke mindig folfeslik

valahol”?® Az igazsdgszolgaltatds érzéket-
len és kozonyos hatalomként nyilvanul
meg az egyénnel szemben, és ténylegesen
nem létezd, el nem kovetett bltinoket kér
rajta szamon. Ennek kozvetlen kovetkez-
ményeként megsemmisiti az egyéni sza-
badsagot, megsziinteti az Snmegvalositas
lehet8ségét, és az individuumot megfoszt-
ja az Isaiah Berlin-i értelemben vett pozi-

A tarsadalmi igazsagossdag eltorzulasa
és onmaga ellentétébe - igazsagtalansag-
ba - torténé atforduldsa képezi Matya-
sovszky-Németh Marton irasdnak gondo-
lati magvét. A szerz& Bertok Laszl6 Priusz
cim@ mtivét a totalitdrius jogrendszer és
a személyes szabadsag feloldhatatlan el-
lentéte fel6] kozeliti meg, és a hatalomnak
az egyéni szabadsdgjogokat semmibe
vevl, az individuum ,,6ncél-mivoltat” ha-
talyon kiviil helyez6 magatartdsat emeli
ki. ,A Priuszban a jogi narrativa mellett
egyszerre megjelenitett dldozati narrativa
[...] jelenti a kapcsolédasi pontot a mti és
a narrativ jogtudomany kozott, ugyanis
a Priuszban leirtakon keresztiil erételje-
sebben atérezhetjiik azt a folyamatos bi-
zonytalansdgot, szorongést és félelmet,
amelyet a hatalom a makroszintekt6l kezd-
ve egészen a kiskozosségekig és az egyé-
nig kozvetitett.”

Molnar Andrés tanulmanyanak - amely
a klasszikus rémtorténeti szovegekben
alkalmazott biintetSjogi narrativakrol ér-
tekezik - f6 tézise, hogy a jog els6dleges
funkciéja a tarsadalmi kohézié megte-
remtése: a tarsadalmi interakciok sokfé-
leségében értelemadé a szerepe, mivel
biztositania kell az eltér6 képességekkel,
célokkal és attittiddel rendelkez6 egyének
egyuttélését. Ily médon a tarsadalmi szer-
vez&dés méltanyossaganak lehetSségfel-
tételét jelenti. A rémtorténetek - koztiik
a tanulmanyban taglalt Lovecraft elbeszé-

3 L m.363.

4 Bodnar Gyula - Fekete Baldzs (szerk.): lustitia
meghallgat. Tanulmanyok a ,jog és irodalom” k-
rébdl, 151.
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lései - egy olyan fiktiv univerzumot - al-
ternativ valésagmodellt - teremtenek,
amely az egyén szamara idegenként, kiis-
merhetetlenként, és ebbdl kovetkezGen
ellenségesként jelenik meg. Az indivi-
duum és a valésdg harmonikus viszonya
megtorik, és a vildg megértésére iranyulo
bevett modszerek és eszkozok kudarcot
vallanak. Molnar szerint az értelemkere-
sés nem csupdn a valdsag atfogo rendsze-
rezésére torekvé tudomdny, hanem az
emberi ,vildg” alappilléreit kijelol6 jog
esetében is falba titkozik. A Lovecraft-
novellakban dbrazolt jogi problémék kon-
textusaban a megértés és az értelmezés
korlatai a biintet6jogi normak elbizonyta-
lanodésaban, illetve megkérddjelez6désé-
ben mutatkoznak meg. Ennek elsédleges
oka a jog, illetve a jogi normak referen-
cialitasanak kitiresedése, illetve elttinése.
A hagyoményos ember- és vilagképhez
igazodo jogi rendszer nem alkalmas arra,
hogy megfelel6en leirja az Gjszerti elvek
szerint konstitudlédé valésagot - bele-
értve az ember szubjektiv szférajat is. Ezt
példazza a test-lélek klasszikus karte-
zianus dualizmusanak hatalyon kiviil
helyez6dése a biintett koriilményeit tisz-
tazo és a blinos felett itélkezo biintetSelja-
ras soran.

Fil6 Mihaly az elfojtas és a btin, illetve
a biintetés biintet6jogi szempontjainak
Osszeftiggéseit vizsgalja a Kafka életmd-
vében megformalt apamotivum tiikrében.
A szerz6 fontos hangstlyt helyez a biinte-
t6jog és a pszichoanalitikus mélylélektan
kapcsolatdra. E szemléletvaltas legf6bb
eredménye a biintetSjogi gondolkodds £6-
kuszanak athelyez&dése a tettrdl a tettesre.
Ennek kapcsan valik fontossé az a pszi-
chikai allapot, amely a tettest a btinelko-
vetés idején jellemzi. A biintetSjog elja-
rasmodja igy kozvetlen kapcsolatba kertil
a tettes lelki-személyiségbeli problémainak
feloldasat célzo6 terapias modszerekkel. , A
biintet6 igazsdgszolgaltatast a pszichiat-
riai kérhdzak mintajara kivantak 4talaki-
tani, ahol elkiiloniil a tirsadalomra veszé-
lyes elkovets felismerése (diagnoézis) és
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lélekgyogydszati eszkozokkel torténd ke-
zelése (terapia).”

A szerz6 tézisként fogalmazza meg,
hogy a személyiség freudi elmélete és ajogi
gondolkoddsmad szoros korrelaciéban all
egymadssal. ,Maga a személyiség struktu-
rajét leiré tn. topografikus modell is ins-
tanciakbol all.”® Az itélet cimti Kafka-no-
velldban a btin és a biintetés egymashoz
valé viszonya az Odipusz-komplexus
pszichoanalitikus értelmezésének fényé-
ben artikuldlédik: , A biintet6torvény cél-
ja, ahogy mas torvényeké is, nem lehet
mas, mint a tarsadalom életfeltételeinek
biztositasa. A blintetSjog célrendszerében
nem, eszkdzeiben azonban karakteriszti-
kusan eltér a tobbi jogdgtodl, ugyanis hiva-
tasat éppen biintetés kiszabasa altal tolti
be. A btincselekmények a tarsadalom élet-
feltételeinek olyan foku veszélyeztetését
jelentik, amelyet a jogalkoté mar csak kri-
minalis szankci6 kildtasba helyezésével
kiizdhet le. A veszélyeztetés stlyossagat
ajogalkot6 nem az egyes cselekmény konk-
rét, hanem az adott cselekményi kategoria
absztrakt veszélyességén méri. Minél ér-
tékesebb életfeltételekrsl van sz, annal
stllyosabb lesz a biintetés. [...] A kafkai btin-
tet6 instancia, a legf6bb torvény azonban
nem ismer ardnyossagot és nem ismer ke-
gyelmet. A szorongast az okozza, hogy az
apa altal kozvetitett rend természete valo-
jaban nem megérthetd, kizarolag a kovet-
kezményeivel szembesiilhetiink.””

H. Szilagyi Istvan tanulmanya - Kinos
torténetek. Jogi torténetmesélés és jogszociold-
gia - részben szintén Kafka mtivészetére
reflektal, megkozelitésmoddja azonban &t-
fogobb, mivel a blindsség probléméjat az
emberi lét egészének értelme fel6l kozeliti
meg: ily médon értelmezése magaban fog-
lalja az egzisztencia moralis dimenzi6jat
is. A kérdéskor ezen oldalanak legfonto-
sabb mozzanata a jogtudat hétkdznapi

5 L m.80.
6 I.m.81.
7 L m.82.



életben val6 megjelenése és alakulasa
egyéni és tarsadalmi szinten, amely a fel-
vazolt esettanulmanyok taglalasakor ke-
riil el6térbe. Ennek kapcsan a vizsgélodas
a moralitas és az immoralitds rendkiviil
problematikus és nehezen megragadhat6
kapcsolatara fokuszél. A szerzé kiilonos
hangstlyt helyez a jog és a biintet6eljaras
Kafka életmtivében tematizalt abszurd
mukodésmodjara, amely az individuumbol
kiindul¢ és a kornyez6 vilagra vonatkozo
értelemkeresési torekvéseket és szandé-
kokat eleve kudarcra itéli. A jog rendjének
- amely magéatdl értet6den a vildg egé-
szének rendje is - abszurditasa a latszélag
jelentéktelen és véletlenszertinek ttiné
események lefolydsa ,mogott” megbtvo
kérlelhetetlen sziikségszertiségben fejez6-
dik ki. Ebben az esetben a torvénynek valo
megfelelés és az altala el6irt szabalyok
betartasa nem az egyén tisztanlatdsahoz
vezet, és a cselekedetek ebbdl eredd ész-
szertiségén alapuld személyes szabadsag
allapotat hivja életre, hanem ezzel ellen-
tétes médon a kitttalansag és a hiabava-
l6s4g élménye révén a ,vildgban-valo-lét”
egységének széthullasat és a személy meg-
semmistilését okozza. Az abszurdités for-
rasa az értelemkeresés végsokig vitt vagya
és az ezzel szembeszegiil6 értelmetlenség
megsziintethetetlen dichotémiédja.
Schweitzer Gabor irdsa - Toprengések
Fejes Endre Rozsdatemet6 cimii regényérél -
a btin, a biintetés és a btinh6dés lehet6sé-
gének feltételeit a nagyvarosi tdrsadalom
perifériajan lebeg6, onnan kitorni csak
atmenetileg képes individuumok életének
meghatédrozo szituaciéit és krizishelyzete-
it (munkavallalés, csaladalapitas, egzisz-
tencidlis felel¢sség), a mindennapi tarsas
kapcsolatok és kommunikécié sordn kove-
tend6 etikai normak tiikrében dbrazolja.
A regény tragikus végkifejlete - a f6sze-
repl6, Habetler Janos irracionalis és pusz-
tito tette - tiikrében a szandékossédg (szan-
dékos emberolés) problémdjat a biintett
etikai szdmonkérhet6ségének kérdésével
kapcsolja ossze. ,Az eset koriilményei és
az elkovetési mod nem utal arra, hogy

Jani cselekménye szandékos emberdlésre,
kiilonosen nem el6re megfontolt szandék-
kal elkovetett emberclésre, azaz [...] gyil-
kossagra iranyult volna.® [...] A btincselek-
mény lefrdsa alapjan tehat ifjabb Hébetler
Janosnak alighanem erés felindulasban
elkovetett halalt okozo stlyos testi sértés
btintette miatt kellett volna felelnie a bi-
rosag el6tt. [...] A halalt okozo stlyos testi
sértést a biintetdjog olyan praeterintencio-
nalis - szandékon tuali eredményd - blin-
cselekménynek tekinti, amelynek esetében
az elkovet6 a szandékon tali eredményért
tartozik felel¢sséggel.””

A kotet a magyar tdrsadalom visszds-
sdgait, aranytalan és ellentmonddasos ré-
tegz6dését, illetve az egyes tarsadalmi
csoportok kilatdstalan helyzetét szinte
példazatszertien bemutaté Rozsdatemetd
biintet6jogi szempontt elemzése mellett
a problémadra a vilagirodalombdl is szol-
galtat példat. Lukacs Nikolett dolgozata
a tarsadalmi szempontb6l nehéz helyzet-
ben levé, kiszolgaltatott individuum és az
igazsagszolgaltatas - amely leggyakrabban
az igazsagtalansag els6 szamdu letétemé-
nyese - kolcsonhatasardl folytat diszkusszi-
6t Charles Dickens mtiveire tdmaszkodva.
E kontextusban a kiszolgaltatottsag szin-
tén kulcsfogalomként jelenik meg, és 6sz-
szekapcsolodik a személyes létezés erkol-
csi értékességének megérzésére iranyuld
torekvésekkel. , A moralitas és az erkolcs
nagyon fontos volt [Dickens] szdmara, bar
meg kell allapitanunk, hogy miivei szo-
mord lenyomatai annak, hogy az erkolcs,
a moralitds és a jog nem mindig, s6t ta-
lan a legritkabb esetben van jelen egyszer-
re egy konkrét jogi probléma megoldédsa
soran.”*

A kotet tartalmi és tematikus gazdag-
saga mellett - ami a szakmabelieken kiviil
egy szélesebb olvasokozonség szamara is
érdekes - a benne szerepl? frasok problé-

8 1. m. 157.
9 I. m. 158.
10 L m. 70.
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maérzékenysége adja a konyv legnagyobb
erényét: végleges és megnyugtatd vala-
szok helyett mindig tjabb toprengésre
készteti olvaséjat. A gondolkodé ember
szdmdra Gjra és Gjra kikertilhetetlentil fel-
mertil az a par excellence filozofiai kérdés,
hogy azirodalmi diskurzus hogyan képes
reflektalni a tarsadalom kiilonbz6 cso-
portjai kozott jogi értelemben jelen levé
igazsagossag és igazsagtalansig viszo-
nyéara. Tovdbba hogy lehetséges-e a ,nem-
zetként” felfogott tdrsadalmi kozosség
szdmadra univerzalis értelemben iranymu-
tato és feltétel nélkiili normativ erével
biré jogi szabalyokat kijelolni. Egyaltalan
beszélhetiink-e tulajdonképpeni értelem-
ben nemzetrél mint a kozosségnek atfogod
keretet kijelols kulturélis egységrél a glo-
balizalt tomegcivilizacié jelenében? E kér-

déseknek nyomatékot ad az a tény, hogy
a létez6 tarsadalom egyrészrél kulturalis
és vilagnézeti szempontbdl erésen diffe-
rencidlt képet mutat, melyben a specifikus
értelemben vett kultdra- és vildgnézet-
nélkiiliség is benne foglaltatik, masrészrél
kevés jel mutat arra, hogy a lényegi érté-
keket és norméakat ,nemzetek feletti” di-
menzidban tételez6 globdlis vilagrend
tartds és szildrd tAmpontokat tudna adni
az egyénnek ahhoz, hogy a vilagban be-
toltott szerepét a jog és az igazsdgossig
autentikus, ,tiszta” fogalmai szerint értel-
mezhesse. Szdmos érv sorakoztathato fel
azon tarsadalomfilozoéfiai tézis mellett,
mely szerint a jelenbeli tarsadalmi struk-
ttra egyaltalan nincs 6sszhangban a ,mél-
tanyossagként felfogott igazsdgossag”
rawlsi eszméjével.

Téth Gabor

TOTH GABOR (1983) filozofiatorténész, eszmetorténész.
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