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Elgondolkodtaté cimet talalt masodik
verskotetének Bodecs Laszlo, middn kar-
csti, minddssze harmincnyolc verset tar-
talmazoé konyvének Az drviz helye cimet
valasztotta. Elgondolkodtato, mert bar az
arviz helyéil természetesen akar magara
a harmincnyolc opust hullamoztaté kotetre
is gondolhatunk, am ha egy konkrét fold-
rajzi helyre asszocialnank, akkor a kérdés
ugy is felmertilhetne, hogy az adott helyet
a szerz6 vajon egy mér levonult vagy épp
egy még eljovend6 arviz helyének tekin-
ti-e. E talany vagy inkabb szimbolikus
er6t hordozo6 cim akkor valik igazan érde-
kessé, ha az olvaso az elmalt hiisz, harminc
év fiatal lirdja egyik megkeriilhetetlen
tétjének az 6Snazonossag keresését tekinti,
ha a munkdkra mint a korszak lehet6sé-
geit szdmba vevd identitaslirara tekint.
Mert akkor a rendszervaltast lathatja a kor-
szak egyik olyan, mindent magéba foku-
szal6 dradatanak, amely a maga attételein
keresztiil a hozza f(iz6d6 viszonyt avatja
az dnmagat korvonalazo lirai teljesitmény
mércéjéve.

Az drviz helye cim parafrazisdbol kiin-
dulva az értelmez6 magatol értet6do igé-
nye, hogy az arviz helyét magéban az
elemzendé szovegben, a fikciéban lelje fel,
s hogy a versekre mint a szerzéi szerep és
eredetvélasztas hiteles helyére tekinthes-
sen. Bodecs Lészl6 lényegében eleget is tesz
ennek a kovetelménynek, mert verseinek
sikertilt egy olyan nyelvi karaktert vdlasz-
tania, amellyel képes a valtozasok turbu-
lenciajét kifejezni anélkiil, hogy a fikcio-
ban feltarulé vildg a valésagban meglevé
el6zményének az ardnyait kénytelen len-
ne elvesziteni, mikozben, s ez talan még
az elébbinél is fontosabb, kend6zetleniil

utalhat az ,arvizallapot” személyiséget
erodalo, az ént kihivasok és buktatok elé
allito, elbizonytalanit6 hatasaira is.
Poézisének ereje, hogy a versek identi-
tasépit6 impulzusai kevésbé az atalakula-
sok, az elmult évtizedek konkrét esemé-
nyeihez kot6dnek, mint inkabb azokhoz
a rendszervaltas soran djragondolt kultu-
ralis, tarsadalomszervezési, szocialis stb.
ideolégiadramlatokhoz, platformokhoz,
amelyek mind a mai napig uraljak és moz-
gdsban tartjak a hazai mtivészeti és kozé-
letet. Lirdja ezért kapcsolédhat az utébbi
évtizedben foler6sodott aramlatok koziil
azokhoz, amelyek a magyar koltészetben
a tabuktél mentes, a nyitottsagot vallal6
kisérletekkel rokonithaték, s igyekeznek
eltdvolodni attdl a hetvenes évek kozepe
6ta terjedd s immar egy egész koltészet-
torténeti korszakot felslel6 kdnontol, amely
szorgalmazta a verselésnek a liraisagtol,
a hagyomanykovetéstol, a kozéletiségtol
stb. torténd elvalasztasat, amely az ironikus-
sagot a patosszal szembedllitotta, s amely
a korszertiség feltételeként mindezt kove-
tend6 példava emelte. Figyelemmel e ko-
rilményre azt is lathatjuk, hogy az ezt
meghaladni kivané attittid, az 4j hang, az
4j utakat keres6 igény mar Bodecs Laszlo
els6 kotetében is érzékelhetd volt, ami e
mostani munkéjaban immar szemmel lat-
hat6éan elmélyiilt, karakteresebbé vélt oly-
annyira, hogy bizton mondhatjuk, Az dr-
viz helye szerz6nk korabbi, Semmi zsoltir
cimi els6 kotetének azt tematikdjaban és
nyelvhasznalatban is feltilm1lé folytatasa.
Mig kordbban egy-egy esemény vagy
szitudcio volt az, ami a maga konkrétsa-
gaban, mintegy leir¢ jelleggel jelent meg
a versekben, addig Az drviz helye oldala-
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in szerzénk inkdbb a szoveg kulturalis ana-
témiajat valasztja esztétikai teljesitménye
mércéjéiil. Mig kordbban a szoveg féleg az
ifjasag tematikajahoz kothetGen jobbéra
inkabb a torténet szolgalataban 4llt, addig
itt az egyes versek mar a keletkezési ide-
jik mintegy narrativ imitdciokkal hitele-
sitett nyelvi szinreviteleiként allnak el&t-
tiink. ,Enaz vagyok, aki feladott mindent,
/ amiért semmit sem tett / és elfogadta,
amiben nem volt szandék”, olvashatjuk
a Nincs rd sziikség (38) cimt opusban. ,Még
mozgdsra birhaté minden. / Bizonytalan
a sotét, de nem halott. / Illatok terjednek
hajakbdl, kerek vallak, / levegé6t vesz a ta-
vasz, ezer allat”, irja a Bizonytalan (53) cimt
versben. Majd, ha lehet ilyet mondani, szin-
te metaforikus konkrétsaggal jelzi a hidny
jelenlétét: ,Nem otthon ez sem, / csak fa-
lak és nyildszarok. / Menekiil6tutvonal,
evakualasi térkép /minden szines karika,
fénytorés az ablakon [...] Ketten vagyunk,
/ ésvankétszobank, / benniik agyak, koz-
tiik sotét folyoso [...] legy6zhetetlen a bel-
magassag”, olvashatjuk a jelentinkre, az
aranytalan ,belmagassagra” utal6 szavait.
Majd idézi a feldolgozatlan multat s e fe-
lemas, félbehagyott helyzet kovetkezmé-
nyeit. ,Nem tudni, kik laktak itt és med-
dig, / hova koltoztek, mit vittek magukkal
/ de ha nincs még egy zug, / nem rejt
titkot a polc, dgyalja, az asztal, / akkor hol
fér el ekkora hidny?” Ez sem (11). Mashol
besziiremld sziirreélis részletek szinezik
a motivikus rendet. , A lehet6ségek még
elstte alltak. / Felkapta a fejét, hogy int-
sena taldnnak. / Sotétedett, az emberek épp
arrajartak. / Figyelmeztetése nekik szolt,
vagy maganak”, Esélytelen (41). A versek
elegansan egymasra épiil6, egymashoz
kapcsol6dé metaforikus dthajldsai érez-
het6en egy negativumokkal terhelt vilag
héttere el6tt képzédnek koltészetté.

Mint l4that6, a jelentinkben zajlé identi-
tasdiskurzusban a jovéért folyo kiizdelem
egyik leghatékonyabb eszkoze az ideol6-
giai ihletésti emlékezetkultira s ennek
oly médon torténd alkalmazésa, hogy az
én-centrum identitdsképzé szerepe ne
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kérdéjelez6djék meg, de a redlidk ihlette
fikcibban megjelené metaforakat szdmos
szimbolikus, stilizalt részlet is motivalja.
Ugyanakkor az ebb¢l fakadé, elbizonyta-
lanit6 hatas is érezhetd, és joggal mertil-
het fel, hogy mindez a szerz6 alkati adott-
sdgabol kovetkez6en, mintegy habitualis
stratégiaként épiil be a versekbe. Felttint
ugyanis, hogy verseiben a politikum meg-
jelenése valdszintileg nem csupan kiils6d-
leges hatasok tiinete, mint inkdbb a szub-
jektum indittatdsaibdl eredd jelenség,
hiszen jol érzékelhets, hogy poézisében
a kozéletiség bizonyos alkati érzékenység-
bél fakado szimboélumrend kiépiilését jel-
z6 ars poeticava kezd valni. ,Cserzett
szamrol szavak esnek le [...] / szarazon /
a forr6 betonra, délutanok szaladnak es-
tébe, / mintha nem lenne reggel, se haj-
nalok, / hosszt esték lomha sotétsége
térdepel, / mint egy zaszlo, lobog a han-
gulat, / mindenki talal még valami pusz-
tithatot / az elmulasban”, Sehol (54).

Ha a két kotet sszehasonlitasakor je-
leztem, hogy az el6z6 kotetben még a mult
nélkiili jelen, a gyermekkor allt a kotet
tematikus centruméban, e mostaniban
pedig mar az onmagat a torténelem objek-
tiv keretei kozt szemlél6 én az identitdsél-
mény centruma, akkor az én véltozo sze-
repére utalva e ponton a differencidlédo
alkati érzékenység tematikat gazdagito
hatésara kell, hogy felhivjam a figyelmet.
Ahogy az els6 kotetben megjelend félmult
mintegy beszivargé emlékezetként valt
a tematika részévé, a masodik kotetben
a struktural6do én gy gazdagodik példa-
ul az els6 kotet vilagédbol még beszivargd
istenkeresés és a parkapcsolati bensGsé-
gesség, avagy az intimizalédds modulé-
ci6ival. Ez utébbira a beteljestilés utani vagy
és fondkja, az apokrif kiabrandultsidg egy-
kéntjellemzé. , Elgondolkozom, mondha-
tom-e még valaha, / mennyire szeretlek -
nincsenek ra szavak, / értelmetlenek, amint
osszeallnak”, Ertelmetlen (23). , Egy lany ébred
valahol egy téren / [...] r6zsaszin segglyu-
kanak tompa litktetése, / [...] tegnap / vol-
tunk egymassal el8szor 6szinték”, Orok



reggel (33). Az el6bbire pedig a kotet végén,
aNyerges Gabor Adamnak adott interjtrész-
let is rder6sit: az ,[EJurépai kulturkorbél
jovéként evidens szdmomra, hogy ismerni
kell ezt a torténelmi mondakort [...] Jézus
példaul egészen fontos szamomra” (66).

Az dnazonossagot keres6 identitdslira-
r6l pedig az interji egyik legérdekesebb
részeként vall a szerzé: az el6z6 kotetben
még az én szempontjabol fogalmazdédnak
meg a versek, az Arvizben Jigyekeztem
objektiven nézni a bennem képz6dé viszo-
nyokat [...] alirai ént odaig tdvolitani, ahol
a kozos kezdédik”. ,Igy (remélhetéleg)
olyan elnyomas, olyan polgari viszonyok,
olyan szocialis magarahagyatottsag, ha-
talom és ember kozotti viszony jelenik
meg a kotetben, ami bdrhol (kiemelés t6-
lem, BG) kialakulhatna a vilagon” (69).
S ez a barhol, még ha 6sztonosen is, de
egyértelmtien a globalizalédott vilagra,
a globalizaciéra hajaz. Egyfeldl tehat pon-
tos a vilagkép, masfel6l azonban az Gj hely-
zet, az immdr az egész vilagot behal6zo
azonos okok kovetkeztében kialakul6 s el-
mélyiilé szocidlis egyenl6tlenség hazai
vettileteinek adekvat nyelvi eszkozokkel
torténé dbrazolasa valik a poézis megol-
dando feladatava.

Mindekozben tgy ttinik, hogy a szabély-
talan versszakokba tordelt szabad vers
alkalmazdsaval végiil is az egész kotetére
jellemz6 modon taldlt rd& mondanddja re-
levans verseléstechnikai megjelenitésére:
a sziirredlis és szimbolista elemekben b6-
velked6 gondolat és érziilethullamok sor-
jaztatdsara. E toredékek mintegy a bodecsi
lira legsajatabb elemeiként épp az 4ltal
képesek polemikus viszonyt kialakitani

anarrativa jelen idejével, hogy egyben egy-
massal is felesel6 kultaramodell-diskur-
zusok.

Es épp ez, ez a medialis térben megje-
lend dnteremtd virtualitas teszi érdekessé
Az drviz helye szovegeit. Az dnteremtésnek
ezazegyszerre a politikum, a kozéletiség,
a mitologizaci6 és a virtualizadlodas felé
fordulé6 Janus- vagy inkdbb sokarct méd-
ja. Mert szovegeiben egyszerre van jelen
a fikciot megképz6 diktattra- és szabadsag-
téma, a felszabadulds és a szabadsaghia-
nyos demokracia narrativdja, a politikum-
télidegenkedd virtualitds, a mitologizécio,
mint ahogy a kozéletiség szamara nyitott,
a dilemmaék feloldhatésagat igéré djko-
molysdg is. Mi tobb, lirdjara még az is-
tenkeresés visszfénye is ravetiil, poézise
ezért akar valamiféle mitologizalas fel6l is
értelmezhet6 lenne. Mindenesetre a gyer-
mekkor utani idé nyelvi prezentéciéja,
mikozben egyéb tematikus vonatkozasa-
iban a kortars daramlatok iranyaval mutat
rokonsagot, akdzben istenkeresé modula-
ci6éiban a politikum felé fordulé kortars
aramlatoktdl eltéré irdlyt mutat. S ez a to-
redékekbdl osszealls, egymassal felhan-
gok révén kapcsolatot tarté paralelitds az,
amit a bodecsi lira jellegzetességének te-
kinthettink.

Irénia és patosz ellentéte sejlik itt fel,
mert mig az irénia szerzénk szovegeiben
is az uttévesztés gesztusara utal, addig
a tévutak elkeriilésének igéretével fellép6
s onmagat az tjkomolysag cimkéjével
fémjelz6 iraly mar nem létezhet politikum
nélkiil. Ez a mai folyamatok olvasati tanul-
saga, s ezért valik a személyiség eredetke-
resése a bodecsi lira tétjévé.

Bereti Gabor

BERETI GABOR (1948) irodalmar. Konyvtarosként dogozott. Versek, novellak, kritikdk szerzgje.
Utébbi kotete: SZOfiigg6HID (esszék, recenzidk, Bp., 2018, I/ Harmattan Kiado).

2019. jUnius

117



