Papp Endre

Moérocz Zsolt (1956—2019) halalara

Még nincs harom éve, hogy Nagy Gaspar-dija kapcsan méltathattam Mérocz
Zsolt ir6i és emberi erényeit, s most sziven tit ldnya, Melinda levele: ,Marcius
22-¢én éjjel Edesapam, Zsolt, az égi konyvtarszobaba koltozott. Ragyogo telihold
bucsuztatta foldi 1étét, és inditotta el néhai ir6-, kolt6-barétai, példaképei kozé.”
A végsokig dacosan kiizdott a rakkal: ,A rak mindenképpen pusztul. A kérdés,
hogy én is vele pusztulok-e, vagy sem” - magyarazta csaladjanak.

[Mlaziok nélkiil nézte a valosagot - vagy legalabbis azt a jelenséghalmazt,
amit annak véliink. Tudta, hogy nincs cafolhatatlanul hiteles torténelem, hiszen
az csak a mult modellezése. Szamolt a realitasok viszonylagossagaval. Korunkat
ugy szemlélte, mint amelyben mar nincsenek tények, csak értelmezések. Latta
a régi hitek erodalasat. Tisztaban volt az igazsdg antinomiajaval, miszerint az
magaban foglalja sajat tagaddsat. Felmérte a szavak elértéktelenedését, civiliza-
ciénk szellemi kitiresedését, a hatalom hatartalan manipulalasi szandékat. , Az
emberek az életet 6hajtjdk élvezni, nem az igazsag terhe alatt nydgni” - irta
targyilagosan. S t6le val6 a kovetkez6 idézet is: ,, A 21. szdzadban a harc nem
pusztan energiahordozokeért, foldteriiletekért, ivovizért folyik, hanem globalis
mértékben az emberi tudatért” Nos, a sajatjat soha semmiért nem bocsatotta
volna druba. ,Nem a téma, nem a megrendel igénye, nem az alkalmisag a mérv-
ado, hanem a tehetség” - emelte ki a m@ivészi minéségrél elmélkedve.

Morocz Zsolt az egyik legsokoldalabb, legokosabb és legeredetibb esszéiro-
ja volt a magyarsagnak. Foglalkozott filozofiaval, torténelemmel, eszmetorté-
nettel, teol6gidval, irodalomtorténettel és irodalomértelmezéssel, politikaval,
mitosz- és eredetkutatdssal, mtivészettorténettel, elméleti kozmologiaval, hely-
torténettel - &m végsoé soron ird volt: tele 6tlettel, humorral, a szazadok magyar
literattrajanak gazdagsagat és kifinomultsagat sajat - egyszerre elméleti, prag-
matikus és mlivészi igényti - nyelvébe fogado és azt ritka tehetséggel hasznalo,
nem ritkdn magat is iréniaval méreget egyéniség. Sajat véleménnyel, érték-
renddel birt. Képes volt arra, hogy sajat olvasmanyélményeit, felhalmozott tu-
daskincsét egy irdnyba terelje, és sajat igazsaga kimondésara hivja segitségiil.
Asszociacios készsége, a tavoli jelentéseket 6sszekapcsold képessége parjat rit-
kitotta. A kritikai szellem az eurépai kulttara legfontosabb 6sszetevéje, allitotta,
s ennek a meggy6z6désnek a jegyében munkalkodott - megalkuvas nélkul.
Madach Imrérél irta: ,gondolkodasa egyetemes, motivacidja jellegzetesen ma-
gyar”. Ez a jellemzés onbemutatasnak is megfeleld.

PAPP ENDRE (1967) kritikus, a Hitel f6szerkeszt&je.
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Morocz Zsolt a magyar irodalom vonzo6, de irgalmatlanul nehéz mitoszat
akarta megvalositani: fiiggetlen alkot6 akart lenni, aki csak sajét elveinek kivan
megfelelni. A szabad gondolkodast akarta gyakorolni, az 6ntorvény Gtjan jarni.
Ugy hiszem, sikeriilt neki. Egzisztencialis helyzetét talan Csodri Sandor kate-
goridjaval, a ,kiktizdott védtelenséggel” lehet leirni. Zsolt olyan iré volt, aki
felel6sséget véllalt onmagaért, s nem varta, hogy barmely - szamara merében
profan - hivatalos tekintély 6vja, s nem ttrte, hogy bérki gyamkodjon felette.
Lenézte a javak és cimek utani kaparast. O Kosztolanyi Dezs6, Weores Sandor,
Németh Laszlo, Illyés Gyula, Ottlik Géza szellemiségének magaséba figyelt,
onnan vart visszajelzést.

,Néman bamulom hat a végtelen kékséget. Hosszan, kozombos dertivel mé-
regetjiik egymast. Minden csodalatosan j6l van, ahogy van? Nem hinném.
Nincs miért hinnem” - olvashat6 a Hitel foly6iratban utoljara publikalt nagy-
esszéjében. Hitetlenség - ez volna az utolsé sz6? De van-e nehezebb, elke-
seredettebb, ugyanakkor méltoésagot ado hit, mint az értelmes és a végs6 0sz-
szeftiggésekben igazsdgos emberi életben hinni?! Hiszen mindig nyitott volt
a metafizikara és a transzcendenciara. Irni is egy vizi6 hataséra kezdett, s ér-
zékenységérdl sokat elmond vallomasa, mely szerint mély benyomast tettek ra
a ,vallasos latomasok és almok”, amelyekben , hitetlensége” ellenére része volt.
~Képtelenek vagyunk barmilyen tudattol fiiggetlen tnmagaban 1étez6, az Uni-
verzumot névtelentil atjaro intelligenciat feltételezni” - ez az egyik utolso tize-
nete szamunkra. Végsé bizonysaga tehat a sejtelem volt. Egy bels6 késztetés,
melyet szokas szakralitasigénynek vagy teljességvéagynak is nevezni. Ezért
ragaszkodott a tradici6hoz és a kulttirahoz, mert az volt a meggy6z&dése, hogy
a személyes szabadsag feltételezi a nemzeti érzést, s a magyar sors osszekap-
csolodik a létben jelenval6 szentséggel. Bizonydra azért ennyire nehéz, vélte.

Kultarank, szokdsaink arra tanitanak benntinket, hogy az embertarsaink-
hoz fordul6, odaadé érzelmi viszonyulas a legmagasabb rendi viselkedési mod.
Személyiségiink személytelen alaprétegeibe kell hat leereszkedntink. Kiilono-
sen érvényes ez az elvaras, ez a szeretetigény baratunktol valé elkoszonésnél.
Morocz Zsolt szivesen hozta példanak Hamvas Bélat. Bolond az, aki nem az 6rok-
létre rendelkezik be, hirdette altala.

Zsolt nem volt bolond. Tudta: ,a hagyomany azt 6rzi meg, aki megérizte
a sajat hagyomanyat”. S t6le olvashattuk azt is, hogy ,a valédi kolték lehetnek
élok vagy holtak, az oroklétben tartézkodnak”. Nala osszeért, Gij minéségbe
olvadt az ambivalens realitas és a sugalmazott szakralitds. Mindig 6rizte a vég-
telenbe tekintés lehet6ségét. Beavatasban volt résztink miivei 4ltal: a megnevez-
hetetlen végs6 lényeg paradox leirdsaval, érzékeltetésével felemelte olvasojat az
élet elviselésének elfogado dertijéhez. A régi bolcsek ttmutatasat kovette - de
nem kellett volna ennyire sietnie kozéjiik.

A Hitelt és a magyar szellemi életet f4j6 veszteség érte korai halalaval. Ezzel
a ténnyel a mai hivatalos irodalom nincs tisztdban. Ok reménytelenek, de majd
az utokor! Ha lesz, persze...
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