Tornai Szabolcs

Létfény és létsotét
Végh Attila dnéletrajzi trilogidja

Csaknem két évtizede ismerkedtem meg Végh Attila irasaival, amikor az Gjon-
nan indult Heti Viilasz kulturalis rovataban dolgoztam, 6 pedig minden aldott
héten menetrendszertien szallitotta a lapnak két filozofikus miniesszéjét tévé-
vagy filmkritikdnak alcazva. A kezd6 kolts, akinek akkoriban idérél idére meg-
jelentek versei kiilonb6z6 irodalmi lapokban, és egy verseskotete (Az iigyész
sétdja) is napvilagot latott, minden szdmban kapott egy oldalt, hogy véleményt
mondjon holmi filmekrél és tévémtsorokrol, de 6 ezt arra hasznélta fel, hogy
a zsurnalizmust pofatlanul semmibe véve valami lényegeset mondjon emberi
létrél, mtivészetrol, tarsadalomrol, szellemi valsagrol, arrol a kétségbeejts hely-
zetr6l, amelybe az emberiség lovalta magéat a globuszon. Néhany kiszivargott
olvasoi levélbdl kidertilt, hogy voltak, akik cstitortokonként csak azért vasarol-
tdk meg az Gjsagot, mert kizaroélag VA koltsi-filozofikus publijaira voltak kivan-
csiak. Néhany kivételtdl eltekintve engem is csak VA irasai érdekeltek az egész
lapbdl, és rendszerint mar megjelenés el6tt mohon faltam a humorral és irénia-
val megspékelt latleleteket, mert ha le-leballagtam a szerkeszt6ség alagsoraba,
az egymas utan kirajzszogelt korrektiranyomatok sziirke savjabol egyszer csak
kittint VA dupla remeklése. A koltészet és a bolcselet - kiilonosen az antik gorog
kultara - irdnti véghetetlen elkotelezettségét VA sosem rejtette véka ald, mint
ahogy azt sem, hogy csak a lét mélységei érdeklik, és ha hagyjak beszélni, akkor
a szépirodalom eszkozeivel kérlelhetetlentil elmondja, amit gondol. Az ellensé-
ges kornyezetben azt tette, amit lehetett, és amit tennie kellett. Egy sztik résbe
btjva adta le partizanjeleit a tobbi bujkalé kittkeresének harom éven at, amig
masokkal és velem egyiitt el nem bocsatottak a laptol.

Azo6ta Gjabb résekben htzta meg magat, és tizennyolc év alatt huszonét 6n-
all6 kotete jelent meg. A béséges termésbdl nyolc verseskonyv, ot filozofiai esz-
székotet, négy prozakotet, harom pedig fotdéalbum, és 2010-ban megjelent egy
Parmenidész-forditdsa is a hozza irt tanulményaval. Tavaly masodik 6néletraj-
zi regényével, a Dunai Lolitdval jelentkezett, valamint valogatott és Gj verseinek

TORNAI SZABOLCS (1971) ir6. Eddig 6t 6nall6 kotete jelent meg. Legutébbi miive: , Hol a bobitdd?”
- A transzcendencia képzetei a modern magyar kéltészetben (Gondolat Kiado, 2018).
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kotetével, A viz arcival. Harmincnyolctol 6tvenhét éves koraig, vagyis mosta-
naig kirajzolédott egy alkotdi pélya, noha messze van még a vége, mar csak
azért is, mert a magnum opus, Ggy tlinik, még nem sziiletett meg. VA f6 mtivének
ezért egész eddigi munkassagat érdemes tekinteni a maga sokszintiségével és
sok mfajasagéaval. Ezt a valtozatossdgot gazdagitja az is, hogy VA egy haiku-
kotetet (Mindennapi bolcselmeink) és négy dramat is irt. Els6 szinpadi m(ivét, az
Amnézidat a Térszinhaz mutatta be, a tobbit (Oidipusz megkisértése, A haldl pillana-
ta, Megkeresés tortént) felolvaso el6adés keretében adték el6, a legutobbit a Nem-
zeti Szinhazban 2014 végén.

VA egyéni hangjét és gondolkodasmoédjat - a szellemi kiildetésén tul - iga-
zan sajatossa a metafizikai érdekl6dés teszi. E tekintetben két nagy el6djérol
lehet beszélni: az egyik Hamvas Béla - akit korai mesterének tekint -, a masik
Hatar Gy6z6. A ma €16 alkotok koziil pedig Tornai Jozsef az, aki VA-hoz kozel
all, hiszen 6 is metafizikai érdekl6désti kolts, raadasul ugyantugy beleasta ma-
gat a keleti bolcseletbe, mint a nyugatiba. Hatar Gy6z6, amig élt, azért is tartot-
ta nagy becsben a Tornai J6zseffel valé baratsagat, mert a mtivészeten tal 6sz-
szeflizte 6ket a filozofalas szenvedélye. Hongriuscule lakéja 2003-ban megjelent
esszékotetében, az Alapigazsigainkban a maga jellegzetes stilusaban és szoki-
mondaséval agy fogalmazott, hogy a ,magyarok mintha be volnanak ojtva
a filozofia fert6zete ellen”. S6t, a birdlatban oddig ment, hogy azt irta, a magyar
nép génjeibdl a filozofia sdvja hidnyzik, rdadédsul ,j6 magyar népiink ezt a hidnyt,
ezt a csonkasdgot tinnepli mint kivételességet / sajatossagot / kittinteté massa-
got” (20. 0.). A filozoéfia hidnyan Hatar Gy6z6 nyilvan nem a torténelem- vagy
a tarsadalomfilozéfia és nem is az etikai problémak hidnyat értette, hanem a me-
tafizika és az ontologia hidnyat, de megallapitasa még igy is durva talzasnak
és provokacionak tekinthet6. Margocsy Istvan irodalomtorténész példaul a ,Ho-
gyan alakult ki a magyar irodalom filozéfidtlansaganak tézise?” cimd, 2007-ben
megjelent tanulmanyaban agy érvelt a ,filozéfiai sav” megléte mellett — bar
irdsaban nem emliti Hatar Gy6z6t -, hogy a filozoéfidtlansag vadjat a régi idékre
nézve tobbé-kevésbé jogosnak itélte, de az 1970-es évek elején bekovetkezett
,Magyszabast irodalmi paradigmavaltas” - azaz szerinte Mészoly, Nadas, Spi-
r6, Esterhdzy, Petri, Tandori szinre lépése - folytan okafogyottnak mindsitette.
Hogy a magyar kultaraban hogyan aranylik egyméshoz metafizikussag és me-
tafizikatlansag, nem kivdnom meghatarozni, hiszen ez a feladat hossza tanul-
manyt igényelne, amelynek megirasa jo ideje varat magéra, am VA esetében
kijelenthet6, hogy nem népben és nemzetben gondolkodik, hanem: egziszten-
cidlontologidban. Szamara az emberi életnek létirdnya van, és legf&bb torekvé-
se, hogy minél kozelebb férkézzon a léthez, a 1ét 6sforrasahoz. VA gondolkodé-
sdnak alapja az antik gorog kultara és filozoéfia, valamint f6leg Heidegger
egzisztencializmusa és antikvitdsképe. Heidegger nyoman VA tgy véli, hogy
az ember eredend6 léttapasztalata koltdi-filozofiai, egyszoéval logoszi. Olyan
magyar alkoto 6, akinek a szdmara a Logosz - a 1ét elveszett, de Gjbol follelhetd
6si értelme - az Ariadné-fonal. S hogy ez mennyire igy van, mutatja az is, hogy
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megtanult 6gorogiil. Az antik szovegeket eredetiben olvashatja, vagyis mélyen
behatolhat ,az eredeti létértelmet 6rz6” szovegekbe, és felhozhatja ,az 6si lét-
tapasztalatot” (A torzo tekintete, 109). Igy tiltethette 4t magyarra Parmenidész
toredékesen fennmaradt f6 miivét, A természetrélt. Ez a ml azért kiilondsen
fontos VA szdmédra, mert hexameterben irt tankolteményrdél van sz6, vagyis
koltészet és filozofia 6si nasza tinnepelhet benne. VA szemében koltének lenni
alegnagyobb érdem. De még ennél is nagyobb dics6éség koltének és filozéfusnak
lenni egyszerre. Mint elsé filozofiai esszékotetében, A siillyedés metafizikdjiban,
2001-ben irta: , A korai gorogség mélységes kutjabol djra és tGjra merithettink.
Ujra meg tjra radobbenhetiink, hogy az ember »kéltien lakozik«.” (11) VA egész
eddigi életmtve kisérlet arra, hogy - az egyre nagyobb mérvii létfelejtés és
metafizikai stillyedés kozepette - a létet 6gorog médon értse meg.

A létmeggértés ritka pillanatait ragyogédsnak nevezi. Ezért is adta a 2012-ben
megjelent esszékotetének A ragyogds ideje cimet. VA-nal ez a 1étfény sokféle ala-
kot oltott. Elsésorban ez maga az 6gorog hagyomany, mivel a , preszokratikus
aranykor egészséget sugdroz a mara” (ASM, 11). Tovabbi megjelenési formai:
a hatarokon tali Athéné istenné ,aranyl6 bagolyszeme” vagy ,ragyogva-fényls”
szeme (ARI, 42; ATT, 13), ,az elérhetetlen lényeg atragyogasa” (ASM, 16), a ,fel-
fényls” és ,napvilagra keriils” létigazsag (ATT, 66-74), Karpati Tamas festmé-
nyeinek ,id6tlen ragyogasa” (ARI, 166), Hermész fényl6 aranypalcéja az éjsza-
kaban (ATT, 77-82), valamint a katarzis, amikor ,fény tor be a pillanatba” (ATT,
135). Uj regényében is tsbbszor folfénylik a 1ét, példaul gy, hogy a f6hés, Papp
Kristof egyik gyermeklany szerelme, Mariann az aranykori misztérium ragyo-
gdasabol 1ép el6 (DL, 67), vagy akkor, amikor Papp Kristof ,az artatlan testbe
hatolva egy pillanatra a kozmoszt latta atragyogni a mennyezeten” (DL, 73).
Tovabba megtudhatjuk azt is, hogy a gyotrelmes alkotéi vélsagabol kilabalo
f6hés késdi festményei ,talvilagi fényben ragyognak” (DL, 125-126).

VA els6 igazi, 2012-ben megjelent prézakotetében, a Virraszto Jend dlmaiban,
amely rovid novellak fiizére, a l1ét sotétségével szembeni létfény abban az alap-
gondolatban nyilvanul meg, hogy mikdzben a kozonséges foldi halandék on-
tudatlanul atalusszak az életiiket, a kolt6 virraszt, vagyis éberen jelen van, és
mélyen meggéli a kiils6 és bels6 eseményeket. VA alakmasanak, Virraszt6 Jens-
nek van egy dlma a kotet vége felé, amely arrol szol, hogy ,vaskos, korkoros
borton foglya volt. A hatalmas cs6épiilet csak f6liil volt nyitott. Virraszt6é emlé-
kezett ra, hogy egyszer egy kékeszold madar repiilt el a nyilas folott, és egy
tollat behullajtotta. A csillogé szarnytoll keringézve alaszallt, és amikor Vir-
raszto a kezébe vette, meglepetten olvasta rajta a feliratot: »Ebredj fol, és vedd
észre, hogy mindez csak alom«.” (V]JA, 127) Virraszt6 Jens, azaz VA tudja, hogy
»arnyéklények vagyunk, lényegiink odalett” (ATT, 108), vagyis a hétkéznapi
emberek a létfelejtés dldozatai, mert az élethajszdban elmeriilve nem emlékez-
nek onmaguk eredendé mivoltara, és minden élményiik egy kozmikus alom,
a létvarazslat sziileménye. A VJA elején Virraszté Jenének apokaliptikus lato-
masa tdmad: elonti a vilagot az 6zonviz, am 6 az éberségét, a ,,csondes kozép-
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pont”-ot nemhogy nem vesziti el, hanem megerd&siti. Ez gy valésul meg, hogy
VA - arajellemz6 epigrammatikus tomorséggel - ezt mondatja hésével a ,,szor-
ny( dradas” kozepette: ,Legyen, ami van.” Masodik prézakotetében, egytttal
els6 regényében, amely 2014-ben jelent meg Hogy szivedet kitiritsd... cimmel, ha-
sonl6an jelenik meg az éber jelenlét, méghozza az alkot6folyamat abrazolasakor:
»Az irds mindig igy kezdédik: lemossuk a tudatot. Var, hogy a hangulat elérje
a legmélyebb pontot, hogy az id6 meghozza az els6 embertelen mondatot.”

VA eddig megjelent hdrom prézakotete onéletrajzi trilégianak tekintheto.
A szerz6 mind a haromnak a f6hését onmagéarol mintazta, tehat nemcsak Vir-
raszt6 Jen6t, hanem a HSZK Alapi Vincéjét és a DL Papp Kristofjat is, és mind-
haromban a sajat élete jelenik meg. A 6 kiilonbség azonban az, hogy mig az
els6 VA-nak csak bizonyos életeseményeire épiil, a masik kett6 kifejezetten VA
élettorténetén alapszik. Amia VJA-tilleti: ilyen braviros és szellemes prézako-
tetet utoljara tobb mint negyedszazada olvastam, amikor gimnazistaként meg-
ismerkedtem Kurt Vonnegut Macskabolcsdjével és a tobbi nagyszerl regényével,
tovabba Richard Brautigan két remekével, a Pisztrangfogis Amerikiban-nal és
a Gorogdinnye édes levében-nel, valamint egyetemistaként, az 1990-es évek elején
Garaczi Laszl6 Nincs alvds! cimi kotetével.

VA mondatai a masik két kotetében is feszesek, kikalapaltak, koltéiek, mé-
lyenszantoak, megrenditéek, humorosak és gyakran epigrammatikusak. Az
a fajta epigrammatikus tomorség és jatékossag, amely mindig valamiféle filo-
zofikus meglepetést tartalmaz, VA prézédjanak az egyik sajatossaga. Egy masik
sajatossaga a szintén filozofikus felhang, rendkiviil humoros vagy ironikus és
csattanéval végz6d6 anekdota. Az ilyen anekdotakkal VA jocskan megttizdelte
a trilégia mindharom darabjat, s ezek olvastan bizony nehéz nem hangosan f6l-
nevetni. Minden létmélyisége és kolt6i kiildetésessége ellenére VA egy nagy
gyerek. VA is tisztaban van azzal, hogy az irodalom legnagyobb ellensége az
irodalom, ezért amikor vérével és velejével aldoz az irodalom szent oltaran,
igazi enfant terrible-ként be is int az irodalomnak. Kolt&i-filozofikus futamok
valtakoznak néla kérlelhetetlentil 6szinte, teljesen kozvetlen, keresetlen és ki-
szo6lasszerti, némelykor tradgarsagot is tartalmazo, de stilusara jellemz&en min-
dig preciz mondatokkal. Az irodalom csak tgy lehet irodalom, ha tud nem
irodalom is lenni, vagyis tobb puszta irodalomnal. Csupan két egyszerti példa.
A HSZK elején a narrétor a kovetkez6képpen beszél a f6h6srél: , Alapi ellenall-
hatatlanul vonzodott a fiatal lanytestekhez. A sztizlanyokért kimondottan ra-
jongott. Nagy pedofil hirében 4llt, mert tarsasagban gyakran elmesélte kaland-
jait tizennégy-tizenot éves lanyokkal, raadasul ilyenkor nagy atéléssel ecsetelte,
milyen a nimfacskak teste, sohajaik illata, bériik tapintdsa, hogyan merevednek
mellbimboik. Az efféle erotika mas vildg, mondta ilyenkor, idézve sajat két-
sorosat: »Gyertek, lanyok, apakomplexus lovasai«.” A HSZK méasodik felében
a harmadik fejezet ezzel a hanyagul szokimondo feliitéssel kezdédik: ,Soha
nem akart gyereket. Tudta, hogy a dekadens értelmiségi nyavalygasnak, misze-
rint erre az elkart vildgra nem érdemes gyereket sziilni, van igazsaga, mint
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ahogy a Szilénosz, illetve Schopenhauer 4ltal hangoztatott érvelésnek is: az em-
bernek a legjobb nem megsziiletni.” Ennek ellenére Alapi Vince, azaz VA belat-
ta, hogy mégis érdemes utédot nemzenie. Arra pedig, hogy VA az epigramma-
tikus tomorséget hogyan képes az emberabrazolds szolgalataba allitani, hadd
hozzak fel egy olyan példat, amely tgyszintén kival6an mutatja VA Osszeté-
veszthetetlen stilusat. A hatvanéves Alapi Vince elsGéves, torténelem szakos
egyetemista szerelmét, Andreat, aki végtil autébalesetben hal meg, a narréator
igy jellemzi: ,Erintése lepke, sotétbarna pillantasa atviszi a betont.”

Mig a trilogia els6 része némi réjatszas Nietzsche koltsi-filozofiai miivére, az
Igy sz6lott Zarathustrdra, mikozben az éberség sziikségességére hivja fel a figyel-
met, a kozépso rész, a HSZK kifejezetten a Faust-mitosz parafrazisa. Ezenkiviil
az is kidertil, hogy a Nietzsche-féle 6rok visszatérés (Ewige Wiederkunft) elve is
megmutatkozik. Mar a konyv boritéja is erre utal, bar ezt csak azutdn érti meg
az olvas6, hogy megismerte a regényt: a fed6lapon lathaté kisasztalon ugyan-
csak VA HSZK cimii konyve fekszik, noha ennek boritéjat mas kép disziti. VA-t
régota foglalkoztatja a Faust-torténet, mivel ebben latja a mtivészlét 1ényegét és
kulcsét. Ezt az elképzelését tdmasztja ald kedvenc Anaximandrosz-toredéke is,
amely igy hangzik: ,Ahonnan létrejottiiket nyerik a létez6k, sorsszertien ugyan-
oda térnek meg pusztulasukkor; mert biintetést és jovatételt fizetnek egymas-
nak jogtalansagukért az id6 rendje szerint.” VA-nak mar a 2003-ban megjelent
verseskotetében, a Tiltott épitkezésben is olvashaté egy olyan prézavers, az
~Egyezség a Satannal”, amely egy négy pontbdl 4ll6 szerz6dés, és a délt bettis
alcim tantisdga szerint ez meg is kottetett egy bizonyos Eugen Saturnalis és
a szerz6 kozott. A ,fehér 6ltonyos” Eugen Saturnalis a trilégia els6 darabjaban
is felbukkan, Virraszt6 Jen6t az egyik dlmaban kisérti meg, de - mint a narrator
beszamol réla - a f6h6s valészintileg visszautasitotta a ,gyilkos ajanlatot” (V]JA,
23). A HSZK-ban azonban a szerz6dés létrejon. A trilégia e masodik részében
az 6rdog mar fekete posztokabatot és sarkanykarmos eziistgy{irtit visel, és Nulla
Lukdcsnak hivjak, bar a narrator Mephistonak is nevezi. Alapi Vince azért haj-
land¢ elfogadni az ajanlatot, amellyel élete sordn az 6rdog mar tobbszor meg-
kornyékezte, mert hatvanhat évesen a végsé kétségbeesés allapotéba, a legso-
tétebb mélypontra jutott, és halalra akarja inni magat. Alapi Vince életének
tjraélését kovetSen a regény rafinalt happy enddel ér véget. Az Epheszoszban
tortént beavatdsai, szivének kitiritése, azaz a vilagtol és bnmagatol valé eltavo-
lodésa, valamint a Nulla Lukéccsal val6 megéllapodasa utdn a f6hés az 6rdog-
t6l kapott méregzold, aranyhegyt tolt6tollal nekildt a munkanak - ,éjfélkor
atsiklik a titkos hataron, amely a gondolatokhoz hozzdidomitja a végtelent, a sziv-
telen koltészet birodalmanak nyitva teret” -, s amikor leirja a cimet, kidertil,
hogy mtive nem mds, mint a HSZK cim regény.

A kiilonos azonban az, hogy Alapi Vince, akirdl a narrator nem egyszer el-
mondja, hogy igazi kolt6, s6t beavatott, az 6rdoggel val6 lepaktalas utdan nem
verseket ir, hanem prozat. Az agyafturt 6rdog nem verseket kovetel a lirikustol,
és tokéletesen megelégszik az epikaval. Valami félreértés torténhetett, mert
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a kolto prozairéi szerzédést kapott. Ehhez az ellentmondashoz az is hozz4jarul,
hogy egyetlen vers vagy versrészlet sem olvashaté Virraszt6 Jenttsl és Alapi
Vincétdl a réluk szo6l6 regényekben. A narrator csak arra tesz néhany utalast,
hogy példaul egy kiadéban Virraszt6 Jend a legujabb kotetérdsl targyalt (V]A, 78),
vagy megjelent Alapi Vince Gj verseskotete, a Tiltott épitkezés (HSZK, 89). Ezzel
szemben példaul Orban Janos Dénes 2015-ben megjelent verses regényében,
amelynek f6hése szintén kolts, kovetkezetes médon a prozai futamokat idén-
ként versek kovetik, s 6sszesen tizennégy rimes koltemény szinesiti a szoveget.

A tril6gia harmadik részében viszont mar nincs ilyen ellentmondas, hiszen
a DL f6h6se, Papp Kristof festémitivész. S az 6 alkotdsairél mar kapunk némi
leirast a narratortél. Am nemcsak azt tudjuk meg, hogy Papp Kristéf mély al-
kotdi valsaggal kiizd, és képtelen megpillantani ,a lelkében gyokerezé Nagy
Mivet”, hanem azt is, hogy nem tudja egyesiteni magaban a filozoéfust és a mu-
vészt. Ezzel szemben a narrator egy helytitt azt mondja réla: tudtan kiviil szer-
z6dést kotott az ordoggel (DL, 82). Hogy a titkos paktum ellenére miért van al-
kotéi valsagban, nem deriil ki, csak annyit tudunk meg, hogy a zsenitudat és
a dilettantizmus két véglete kozott tantorgoé Papp Kristof ,gyonyorti dolgokat
érzett, képzelt, almodott, de ahogy vaszonra vitte, mind elsikkadt”.

Hogy az onéletrajzi trilégia valéban trilogia legyen, VA - azon tal, hogy
kotetrdl kotetre tobb ismétlést is beiktatott - a DL végén azzal a csavarral él,
hogy fellépteti a hatvanhat éves Alapi Vincét, és osszebaratkoztatja a szintén
hatvanhat éves Papp Kristoffal. A regény pedig tGjabb rafindlt happy endre fut
ki. Azid6s f6hdst a gyermeklanyokkal valo szerelmi-szexualis kapcsolatai hazzak
ki a katyubol, sorra festi meg az egész életében varva-vart nagy mtiveit, a regény
legvége pedig egy vagyalom szinte tokéletes beteljestilése: a Duna habjaibol
el6lépé tizenharom éves kislany és az oreg festé sorsszert talalkozésa. Am az
idillt egy baljos mozzanat kétségessé teszi: amikor az id6s mtivész odalép a cso-
daszép nimfacskahoz, és vetkéztetni kezdi, , teljes napfogyatkozas” all be.

Mig a V]A—ban a szerelem és szexualitds alig jelenik meg, a HSZK-ban és
féként a DL-ben a nemiség ugyszolvan f6szerepet kap. VA f6ként a szexus sotét,
démoni, alvilagi rétegeit dbrazolja. A szerzének nagy kedvence Orpheusz és
Euridiké mitosza, és ezzel 6sszhangban azt vallja: ,Megtalalni legsotétebb 6n-
magunkban a nét, akit szeretiink: ez a szerelem titkos célja, értelme és feltétele,
mely a szerelem idejének harmasséagat csiraztatja minden pillanatban. Ehhez
ala kell szallni.” (HSZK, 137) A HSZK elején pedig igy kezdi Alapi Vince és
anala negyven évvel fiatalabb Andrea szeretkezésének leirasét: ,Megnyilt alat-
ta az 4gy, és 6 siillyedt, le a pillanat feneketlen mélyére, le 6nmaga alvildgaba,
le az otthonos ismeretlenbe...” A leereszkedés sordn egy masik alkalommal
Alapi Vince akkor jut az egyik legsotétebb bugyorba, amikor megismerkedik
a vampirlét oromével. ,Amikor beleharap a lany nyakéba, agyat elonti valami
furcsa, idegen forrdsag... és 6 szivja, szivja az életet, hiszen titkon a lany is ezt
akarta...” Aztan Kinga ,véres nyakkal eltdntorog az éjszakaban” (HSZK, 100-
101). Papp Kristof is egyre jobban megismeri ,,a benne lakoz6 démont”. Féleg,
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amikor r4jon, hogy mi a kozos egy megvadult dan dog fojtogatdsdban és
a meghoditott kislanyok leteperésében. Errél a f6hés napléjaban ez olvashato:
,Es a csond buréja alatt, ebben a bensdséges kapcsolatban, amelyben nincs mas,
csak én és aldozatom, megértettem, olyan atéléssel, mint még soha, hogy mit
jelent a sz6: ketten.” (DL, 38-39, 118) Ez a bizonyos , ketten” az 6regedd szoknya-
vadaszt a kovetkez6 folismerésre vezeti: ,a szerelem a birtoklasi vagynak, az
uralmi 6sztonnek és a 1ét 6sforrdsaban valé szent megmartozasnak eggyé forrt
aktusa”. Ebben a meghatarozdsban benne van a szexusnak mind a profén, fizi-
kai és démoni szintje, mind pedig a szakrélis és metafizikai szintje, de mint
lathato, ,eggyé forrva”, 6sszekeveredve. Az el6bbirdl - élesen elvédlasztva a leg-
magasabb szintt6] - Hamvas Béla a kovetkezdket irta az ,Héloise és Abélard”
cim esszéjében: ,Nem hidba nevezték el az eurépai szellemet faustinak. Faust
még itt is jelkép: az eloregedett magus, aki a gonosznak is eladja magat, hogy
megfiatalodva ravethesse magat a szirén érzéki biibajaira. Ez a val6di eurépai
ember, a mer¢ titdni sexus, amely a masik nemben csak gyonyort l4t, s azt zsdk-
manynak tartja.” A HSZK-ban és f6ként a DL-ben hasonlé kép bontakozik ki.
S bér a hadészi sotétséggel szemben némelykor megjelenik az oliimposzi 1ét
ragyogasa, a szexudlis 0szton messze van attol, hogy az Gjraegyesités akaratava
alakuljon.

Noha bombabiztos megoldédsnak latszik a Faust-mitosz alkalmazasa, mégis
vitathaté. Mar a VJA esetében is kérdéses, hogy j6-e az, hogy a mii részleges
rajétszas az Igy szélott Zarathustrira. Féként azért, mert a kotet vége a hegyrdl
valo6 hires leereszkedés atirata, méghozza tgy, hogy a korszakos jelent6ségii,
de unésig ismételt ,Isten halott”-kitétel is kimondatik. A Faust-legenda nagy
horderejd, j6l kiprébalt, konyhakész, de elkoptatott toposzat nem biztos, hogy
jo otlet volt beépiteni a trilégia masodik részébe. Goethe azt mondta, hogy
,minden nagy szellem alkut kot Luciferrel”, és VA szaméara alighanem azért is
volt ellenallhatatlan a fausti kisértés, mert a sajét életére vonatkoztatva djrair-
hatta egy nagy szellem torténetét, de ugy ttinik, hogy az 6tszéz éves séma in-
kabb hatranyara, mintsem el6nyére valt a kozépsé résznek és a trilogianak.
Raadasul az is lehet, hogy az 6srégi mitoszok irodalmi feltdimasztasanak ideje
tobbé-kevésbé lejart, hiszen a modernizmus oly sokszor kiaknazta mar ezt a le-
het6séget. Masrészt egy irénak az a feladata, hogy 4j utakat taposson ki. Kivé-
telt az jelenthet, ha valaki egy kevésbé ismert mitoszt dolgoz fel, vagy egy is-
mertnek merében 4j értelmezést ad. Meglepd, hogy az antik gorog kultira
szerelmeseként VA egy kozépkori keresztény mitosz mellett dontott. Az 6 an-
tikvitastol atitatott vilagabol alighanem kilog ez a torténet, még akkor is, ha az
eurdpai kultdra szerves része. VA valaszthatta volna Philoktétész mitoszat is,
mivel ez szintén a mtivészlét - miként tobben kimutattdk - dbrazolasaként ér-
telmezhetd, de kordntsem elcsépelt, és valoszintileg mélyebb is. A Faust-legenda
talterhelt: szamos feldolgozasan kiviil Oswald Spengler is erre tdimaszkodott,
amikor robosztus kulttrmorfolégiai mtivében, A Nyugat alkonyiban megalkotta
a fausti kulttra fogalmat. Erdekes médon van egy mondat a DL-ben, amely arra
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enged kovetkeztetni, hogy vélhetSleg VA is érezte a kockazatot. A regény vége felé
a kovetkez6 gunyos - onkritikanak is beill6 - megjegyzés olvashato: , Krist6f
megoriilt a koltd ijedelmének, nem szerette volna, ha ez az elmebeteg az egész
Fausztot elmeséli neki.” (DL, 121)

Van azonban még egy zavaro tényez6 a trilogia masodik és harmadik részé-
ben. Mikozben Alapi Vince és Papp Kristof hanyattatasait kovetem nyomon, és
el kellene hinnem, hogy két kitalalt h6srél van sz6, pontosan tudom, hogy VA
élettorténetét olvasom. Az életesemények tilsagosan tapadnak a valosaghoz,
nem eléggé fiktivek, igy nem jon létre az 6néletrajzi regény szintézise. Valtakoz-
va hol tigy vagyok kénytelenek olvasni a regényt, mint memoadrt, hol pedig tgy,
mint fikciot, és nem tudok teljes atéléssel belemenni a jatékba, mert a megosz-
tottsag kizokkent. Ezzel szemben a V]A-ban a szintézis megvalésult, a szoveg
kellsképpen fiktiv. Ugyanezzel a problémaéaval terhes Bartis Attila A vége cimd,
2015-ben megjelent 6riasregénye is. Bartis a sajat életét azzal az atlatszo trikkel
meséli el, hogy egy Szabad Andrés nevi fotografus hanyattatasai elevenednek
meg a vaskos konyv lapjain. Az olvasénak valasztania kell: hatszaz oldalon &t
ezen bokkend miatt bosszankodik, vagy egyszertien belenyugszik a médszerbe.
VA-val ellentétben Bartis nem alkalmaz narratort, a f6hés egyes szam elsd sze-
mélyben beszél, ezaltal a fikci6 hihet6bb. VA-nal viszont egy mindentud¢ elbe-
52816 vezetgeti - XIX. szazadi médon kézen fogva - az olvasot, s ez tovabb ne-
heziti a befogadast. Kiilon elemzést igényelne annak kimutatdsa, hogy miként
lehetséges az onéletrajzi regény szintézisét létrehozni. A modern magyar irék
kozil példaul Szasz Imrének ez maradéktalanul sikertilt nemcsak a Ménesi 1it-
tal, hanem Az Emlékezés tavival is, mikozben a szerz6 a magyar irodalomban
alighanem elsSként teljes nyiltsdggal abrazolta a két f6szerepls, Forrai Adam és
Tom Allen szexualis életét.

Mindazonaltal VA az a ,sargulo fak kozt rilkéz6 melankolikus” kolté (HSZK,
96), aki létfilozofiai megalapozottsagt szépprozajaval kiilonleges helyet foglal-
hat el a magyar irodalomban.
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