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IKovacs Istvan

A gondolRodas felel6ssége

A manipulédcionak van egy fajtdja, amely nem valamiféle , kiils6 eré” céliranyos
akcidjaként a gondolkodast és cselekvést befolyasold, ,médosité” folyamat, ha-
nem Ongerjesztett s kiilonleges lelki, szellemi tdptalaja a histéria. Vagyis e ma-
nipulaci6 a torténelem egyes héseit, eseményeit, kovetkezményeit zsurnaliszta
heviilettel (és felel6tlenséggel) értelmez6 és értékeld itélkezésrol szol. Fél szobol
érthet az ember. A fél gondolat egyéni és kozosségi csapda. Es a csapda az egyik
legveszedelmesebb bezarkozas. Bezarkozas, amely a kristalyosod6 rogeszmét
Osszekeveri a torténelmi tudattal. Veszélyes ez, mert a multrél val6 nyakatekert
- ténytoredékekkel vagy egyenesen nem létez6 délibab-tényekkel korulallva-
nyozott - gondolkodas a jelent, a jelen gondjait, feladatait is torzit6 megvilagi-
tasba helyezi. A réluk visszaver6dé fény pedig kaprazataval megvakithat. Az
elmélkedés targya igy valhat hitté... Vakhitté. Amely lelki energiapazarlasaval
cselekvésképtelenné teszi az embert.

A Hitel f6szerkeszt6jének felkérd levelével szinte egy idében kertilt a kezem-
be Borzédk Tibor P. S. Titkok a barguzini csontvdz kériil cim(, 2014-ben megjelent
konyve, amelynek Pet6fi hires dagerrotip képét koronazé alcime: U V-fénnyel
ujabb részletek. A ,barguzinizmus” élt, él és éIni fog, akarcsak Lenin. Ezt nem
csak Borzéak Tibor idézett konyve bizonyitja. A , barguzinistak” a kozelmultban
egy olyan orosz levéltari irattal alltak el6, amely véleménytik szerint azt ta-
masztja ald, hogy 1849-ben magyar honvédeket hurcoltak el Szibéridba. Hidba
probaltam bizonygatni, hogy ez a dokumentum, amely II. Sdndor 1868-as am-
nesztidja kapcsan keletkezett a szibériai kiilfoldi szamtizottekrol, semmit nem
bizonyit sem az 1849-es magyar hadifoglyok, sem Petéfi elhurcolédsa tigyében.
Az Osszeirasban szerepl6 osztrak alattvalok egyértelmtien az 1863/64-es lengyel
szabadsagharc résztvevoéi, akik féként természetesen els6sorban galiciai len-
gyelek, és az 1868-ban a parizsi vilagkidllitasra utazo¢ II. Sdndor tobbedik alka-
lommal hirdetett amnesztiat a szibériai szamiizottekre vonatkozoan. Ismeretes,
hogy az emlitett 1863/64-es lengyel szabadsdgharcnak voltak magyar énkénte-
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sei is. Es ha Orosz-Lengyelorszag teriiletén fegyverrel a kézben elfogtdk Sket,
Szibériaba kertilhettek. Példa ra Székely Lajos huszarszdzados esete. Az egykori
honvéd tiszt 1869. aprilis 13-an a kovetkez6 kérvénnyel fordult a Honvédsegé-
lyezési Alaphoz kivételes elbanast kérve: ,En a Székelyfsldon Réty kozségben
sziilettem; 1840-ben katonai palyara léptem a J6zsef f6herceg masodik ezredébe,
hol 1847-ig szolgaltam. 1848 engem is a haza alkotmanyanak védéi kozé sora-
koztatott; mint honvéd huszarszazados vettem részt a haza harcaiban... 1849-iki
gyaszos katasztréfa utan nyolc sebhellyel diszitve bolyongtam a honban, mint
hontalan. 1863-ban a lengyelek szabadsagharcaban vettem részt. Balszerencsém
akként intézte, hogy az oroszok fogsdgaba esvén Szibériaba hurcoltattam, hol
5 évig tart6 legiszonyatosabb rabsagot kellett kidllanom. Alig par honapja, hogy
a magos minisztériumnak - soha meg nem héalalhat6 - kdzbenjarasa folytan
szabadulast nyervén, hazamba visszatértem. Azonban mig észak jegei kozott
é16 hullaként el valék temetve, az alatt itthon kis vagyonom tonkrement, most
minden kereset és jovedelem nélkiil kell tengetni éltem.” A kérelmez6t segély-
ben részesitették. Levéltari iratok és a korabeli sajt6 tobb hasonl6 esetrdl tudo-
sitanak. A lengyel torténettudomany alland6 kutatasi témdja Szibéria, hiszen
az Orosz Birodalomhoz csatolt lengyel tertileteken szervezett 6sszeeskiivések,
politikai szervezkedések, szabadsagharcok részesei konnyen kertiilhettek oda
szamiizottként. Szamos monogréfia, tanulmany, a szamtizottek kozreadott lis-
tai egy tobb szaz oldalas életrajzi szétarral egyditt bizonyitjak a Szibéria-kutatds
eredményeit. Nemegyszer hivatkoztam rajuk, és ismertettem is Sket.

Apréanként ra kell jonnom azonban, hogy a Szibéridba hurcolt Pet¢fi lassan
egy és haromnegyed évszazada fellobbantott, majd parazsaba Gjra és Gjra életet
lehelt hamis mitosza kiolthatatlan. Alig akad ugyanis olyan magyar csalad,
amelynek valamelyik tagjat ne hurcolta volna magaval a szovjet hadsereg 1a-
gerbe, malenkij robotra. Amirdl aztan hosszu évtizedeken at hallgatni kellett.
Mint a torténelmi forrdsok bizonyitjak, I. Miklos cér és Sztalin eljarasa kozott
parhuzam azonban nem vonhaté.

Igy e minden alapot nélkiil6z6 mitosz életben tartdsaért legnagyobb felelés-
ség a magyar értelmiséget terheli. Mintha a rendszervaltozas korszaka nem
a Bajza utcdval és nem Monorral, Lakitelekkel, a Ménesi tuttal, a H6sok terével,
hanem a barguzini 6temetével kezd6dott volna... Ahogy a Borzak Tibor altal
Osszeallitott kronikdban olvasom a Nagy Imre és martirtarsai Gjratemetése utan
egy b6 honappal kovetkez6 masodik datumot: - 1989. jalius 17. - ,Megtaldljuk
Mihail Karlovics Kiichelbecker és Pet6fi Sandor foldi maradvanyait a barguzini
6temetSben. Kiszely Istvan, Clyde Simpson, Bruce Latimer, Alekszej Burajev
antropolégusok 30-35 éves koraban elhunyt eurdpai férfi csontvazanak hata-
rozzak meg a 7-es szamu sirbol el6kertilt leletet, melynek szamos testi jegye
megegyezik Pet6fi Sandoréval.” Az mar nem szerepel e kbzleményben, amit
akkor szintén kozzétettek: a csontvazra pontosan raillik Pet6fi mentéje.

Es egy tGjabb perdsntének szant bizonyiték: ,- 1989. szeptember 30. - Szuromi
Lajos debreceni irodalomtorténész, a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem docen-
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se és felesége, Egyiid Fva orosz-német szakos tanar két orosz nyelvii versrsl
(Az dlmaim, Szomort volt az életem) megallapitja, hogy azokat Pet6fi Sandor
irta, tanulmanyuk el6szor a Hajda-Bihari Naploban jelent meg.”

Pet6fi 1849 utani szibériai utééletének rovid torténete mar-mar a marcius
15-én jatszott szerepénél is kozismertebb: a kozakok tudatosan nem 6lték meg
a fehéregyhazi sikon, hanem tréfeaként magukkal vitték Oroszorszagba, ahol
elvette egy szibériai postamester lanyat, s 1856-ban bekovetkezett halala el6tt
Alekszander Petrovics néven verseit mar oroszul irta.

Ezt a torténetet nemcsak magyar ir6 talalta deklardltan szebbnek a Seges-
varndl bekovetkezett haldlnal, nyomtalan elttinésnél, hanem értelmiségiink
elképesztéen széles korei is lelkesedtek (lelkesednek) érte. Milyen Pet&fi-esz-
ményért kiizdottek (ktizdenek) kimerithetetlen fanatizmussal? Azért a Pet6fi-
ért, aki elveszi az orosz postamester lanyat? A postamesterek koztudottan
a Harmadik Ugyosztaly legmegbizhatobb tigynokei kozé szamitottak. Es Pet6fi,
hogy a postamester lanyat el tudja venni feleségiil, attér a pravoszlav hitre. Es
oroszul ir verseket.

Ha ezt az Gj arct Pet6fit egyesek olyan célzattal épitették volna fel, hogy
gunyolédni lehessen a magyar nemzeti koltén - lam, hogy feladta eszményeit
a nagy kolts, ennyit ért szabadsagszeretete! -, még érteném. De sokszor éppen
jobbra valé honfitdrsaink vagy a nemzeti hagyomanyok megbecsiilését han-
goztatd korok részérdl tapasztalom azt a dobbenetes és elvakult lelkesedést,
amellyel az eszmei pocegddorbe igyekeznek taszitani azt a Pet6fit, aki haldla
el6tt pontosan tiz honappal ezt irta: ,Ha nem sziilettem volna is magyarnak, /
E néphez allanék ezennel én, / Mert elhagyott, mert a legelhagyottabb / Min-
den népek kozt a f6ld kerekén.” Elképzelhets, hogy néhany évvel késébb - csa-
ladi alapon - hitét, csaladjat, népét megtagadva, nyelvét feledve voltaképpen
fogaskereke lesz annak az elnyomé gépezetnek, amely a hazajat is legazolta?

Mindig elképedek, amikor ellenérveimmel el6hozakodva azt tapasztalom,
hogy ,barguzinista” vitatdrsaim, nemegyszer kebelbarataim szavaim hallatan
automatikusan kikapcsolnak. Tényekre nem kivancsiak. Mintha nem akarnak
tudomasul venni, hogy az 1849. augusztus 3-a4n Bemnek jelentést tevé Pet6fi az
nem Sandor, hanem a 31. honvédzaszl6aljban szolgalo Petéfi (Pet6tfy) Ignac £6-
hadnagy, vagy hogy az orosz beavatkozas kérdése 1849 aprilisaban mar azel6tt
eldslt, hogy a Fiiggetlenségi Nyilatkozatnak a hire eljutott volna Bécsbe vagy
Szentpétervarra, s a két szovetséges hatalom kozott 1849. junius 10-én Varsoban
megkotott konvencié 31. pontja értelmében az oroszok az osztrék alattvalokat
atadjak a csaszari hatésagoknak, mig az osztrakok az orosz alattvalékat a cari
hivatalossagoknak szolgaltatjdk ki. Egyetlen olyan dokumentum nem Kkertilt
el6, amely azt bizonyitana, hogy a szerz6dé felek ezt a pontot nem tartottak be.
Az osztrakok igy adtdk at példaul az oroszoknak az Orosz-Lengyelorszagbol
szarmaz6 Leopold Zurmanski (Surmacki) huszar alezredest és Antoni Piot-
rowski honvédezredest, mig az oroszok alapos, minden kétséget kizaro vizsga-
lat utan az osztrakoknak Stanistaw Jan Szydtowski honvéd szdzadost.

HITEL



A rendszervéltozas utan azt hihettiik, hogy nemcsak a budai varban kertil-
het szoborként helyére a szabadsdgharc vereségéért btinbaknak kikialtott
Gorgei Artur, torténelmiink egyik legnagyobb hadvezére, hanem a kdztudatban
is. Sziiletésének kétszazadik évforduléjara Hermann Rébert allitotta 6ssze a Gor-
gei Artiir vdlogatott irdsai. Ertekezések, vitairatok, cikkek, interjitk, 1848-1915 cimt
munkat, a bicentenarium legjelentésebb kiadvanyat. A Magyar Nemzeti Mu-
zeum Az ismeretlen Gorgei cimmel rendezett kidllitassal tiszteleg a tdbornok
emléke el6tt. Mégis elgondolkodhatunk azon, hogyan tudott Kéri Edit mtivész-
no kétkotetes munkaja - Ki volt Gorgei? EQy kémtirténet felfedezése. Kutatds megle-
petésekkel - akkora szenzaciot kelteni 1996-os kiadédsat kovetéen? A Kadar-rend-
szerben meghurcolt, vallalt sorsaért teljes tiszteletet érdemlS szerzé nem
kevesebbet allitott e mtivében, mint hogy Gorgeit még a bolcsében kicserélték
egy Habsburg-fattyura, tudvan, hogy harminc év mtlva Magyarorszagon majd
szabadsagharc fog kitorni... Ezt arulja el majd kormoénfont médon a Gorgei
nevét visel6 ravasz Habsburg-ivadék. E konyvrél irt ismertetésének nem vélet-
lentil adta cimiil a kolt6i kérdést Hermann Robert: Mi valamennyi nemzetnél
hiilyébbek vagyunk? A Pet6fi oroszorszagi palyaképét és sirfeltardsat ismertetd
kiadvanyok egy polcra kertilhetnek Kéri Edit Gorgeirél sz6l6 rendhagyo élet-
rajzaval.

Az utébbi évek legkozkelettibb torténelmi vonatkozasa manipulacidja az
els6 vildghabort lezarasanak szdzadik évforduléjan kiilonos aktualitast kapott.
Eszerint a torténelmi Magyarorszag feldaraboldsaért, dilettans elkotyavetyélé-
séért kizdrolag Karolyi Mihaly és hiveinek kozvetlen kore a felel6s. Ismét btin-
bakképzéssel allunk szemben. Holott a tényeket szamba véve kideriil, hogy
1918 6szi fordulata az egész magyar politikai elitet folkésziiletleniil érte. Igy az
orszag elvesztéséért az egész tehetetlen magyar politikai élgarda a felel6s, nem
csupan Kérolyi Mihdly. (Aki mindett¢l fiiggetlentil tehetségtelen politikus volt,
és a kés6bbiekben valéban gyalazatos szerepeket véllalt.) Hatos Pal Az eldtkozott
koztdrsasdg cim@ konyve nemcsak erre vildgit r4, hanem arra is, hogy a legfel-
s6bb szintet jellemz6 tehetetlenség hogyan szivargott le a varmegyei eloljaro-
sagokon keresztiil egészen a nagyvarosi, mezévarosi, falusi onkormanyzatokig.
Amelyek nemzet6rséget sem voltak képesek - az egyre valsdgosabb helyzetben
- felallitani. A kitting fiatal kolozsvari torténész, Lonhart Tamaés szerint ez —
vagyis a magyarok onszervezédésének hidnya - volt az egyik indoka a demar-
kacios vonal egyre északnyugatabbra toldsdnak Erdélyben. Az 6nélloan cseleked-
ni képtelen magyar helyi eloljarésagok tehetetlensége tiikorképe volt a legfels6
szinten uralkod¢6 ztirzavarnak. 1956-ban pontosan a legals6 szintti 6nszervez6-
dések dinamizmusa tolta az egyre radikdlisabb cselekvés irdnyaba a minden
tekintetben kaméleon legfels¢ vezetést! A magyar politikai elit 1918-as fel-
késziiletlenségével, irredlis helyzetértékelésével szemben ott a lengyel példa:
a 123 éve felosztott, Eurdpa térképérdl letorolt Lengyelorszag hazai és emigra-
cioba kényszeruilt politikai, értelmiségi és mtvészelitje felkésziilten varta
a megfelels torténelmi pillanatot orszaga helyredllitasara. Es a feloszt6 hatal-
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mak hadseregeiben szolgélo lengyel tisztek és katondk a semmibé6l rovid id6
alatt megteremtették az Gjjasziilets orszag fegyveres erejét. A trianoni centené-
riumig marad még idénk mindezen elgondolkodni.

Az embernek az az érzése, hogy a finnugor nyelvi, genetikai rokonsagrol
foly6 vitdban az indulat szok6arja letarolja a rola valé gondolkodas igényessé-
gét, felelsségét, méltosagat. Holott a két vilaghabora kozotti finnek irdnti ba-
ratsag hagyomanyéat, amelyet Kodoldnyi Janos neve is fémjelez, nem kellene
sutba vagni a tiirk rokonsag egyediil udvozitének deklaralt idedja jegyében.

A fels6bbrendtiségi érzéssel parosult ,csip6bol” torténd ingeriilt elutasitas
annak lehet6ségét is megsemmisiti, hogy elgondolkodjunk, eldamuljunk azon:
a fiiggetlenségét 1917-ben kikialt6 Finnorszag par évtized alatt milyen gazdag
kultarat teremtett. Vildghirben a Kalevala mellé emelte a finn épitémiivészetet,
iparmitivészetet, koltészetet, zenemtivészetet, az oktatds minden formajat, s at-
tor6 modon egyik kezdeményezéje lett a kornyezetvédelemnek. Ennek jelent6-
ségét a két vildghdbora kozotti Magyarorszagon jol érzékelték. Nem véletlen,
hogy a Lengyelorszag iranti baratsagon kiviil a finnek és észtek iranti érdek-
16dést, érzelmi elkotelez6dést is hivatalosan a tarsadalomba plantéltak, ami
a kulturalis kapcsolatok létrehozasaban és elmélyitésében is megnyilvanult.
Arrdl sem illik megfeledkezni, hogy 1939 novembere és 1940 marciusa kozott
Finnorszag ugyanolyan magara hagyottan és hésiesen vivta honvéd6 haborujat
a Hitler altal hallgat6lagosan tdimogatott Szovjetuni6 ellen, mint Lengyelorszag
a Sztalin 4ltal nyiltan tAmogatott Németorszag ellen par honappal korabban.
Magyarorszag onkéntes zaszloaljat kiildott a finnek megsegitésére. Maga Szent-
gyorgyi Albert is Nobel-dfja pénzosszegének egy részét a finnek tamogatasara
ajanlotta fel.

Lassan harminc éve tortént a rendszervéaltozas. Ezt a csaknem harom évti-
zedet mar nem tekinthetjiik atmeneti kornak. A kénnyen manipulédlhat6 értel-
miségi csoportok allapotat, gondolkodasmodjat jelzik a fenti kiragadott példék.
Talan sotétebb képet is rajzolva a valésagosnal, hiszen komoly szellemi telje-
sitményekr6l is szamot adhatnank. A cél azonban most az volt, hogy a riaszté
mindennapi példakat mutassuk fel. Latnunk kell, hogy a manipulalhat6sag okai
kozott nemcsak kiils6 er6k befolyédsolasi szandékat, anyagi lehetdségeit talaljuk,
hanem a szellemi restséget, a feliiletes tudast, az 6nszervez6dés képességének
és az Onismeretnek a hidnyat is. Hogy ez mennyiben eredeztethet6 a Kadar-
rendszernek a szervesen épiil6 tarsadalmat és annak intézményeit brutalisan
szétverd orokségébdl, és mennyiben a mi nemzedékiink hibaja, mulasztasa,
,btine”, az komolyabb kutatdsokon alapul6 dolgozat témaja lehetne.

Amikor Hruscsovnak a sztalinizmus gaztetteit leleplezé titkos kongresszu-
si beszéde Lengyelorszdgban tobb ezer példanyban elterjedt, s 1956 tavaszan
nyilt partnapokon vitattdk meg, egy lengyel partmunkés Olsztynban az érak
6ta foly6 kozosségi eszmecsere lényegét a kovetkezSkben foglalta dssze: ,Stlyos
felel6sség nehezedik rank. Gondolkodnunk kell.”

Ez a két mondat hatvanharom év utan nalunk sem veszitett id6szertiségébdl.
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