96

Madacsy Piroska

Aurélien Sauvageot Ruldetése (1897-1988)

Halalanak 30. évforduldjara

,Egy nemzet annyit ér, amennyi a mtiveltsége, a kulttraja. Es a kulttrdknak
nem elpusztitani, hanem gazdagitani kell egymast...” - irja Babits.! A Nyugat
legkivalobb iréi ezt az allaspontot képviselik az 1920-as évek kdzepétol, tobbek
kozott Kosztolanyi is felismeri a magyar-francia dialogus tjrakezdésének sziik-
ségességét. Kezdeményezéseik azonban alig-alig tekinthet6k kolcsonosnek.
Talan az egyetlen kivétel Aurélien Sauvageot, a kivalo nyelvész, stiliszta és
miifordito, aki sajat bevalldsa szerint is , az egyediili francia volt, aki a valosag-
ban is talalkozott az akkori id6k magyar civilizaciéjaval”. Erdekes adalék, hogy
Sauvageot annak a nyelvész professzornak, Antoine Meillet-nek koszonheti,
hogy Budapestre keriilt, akinek nem volt ttalsagosan hizelg6 véleménye a ma-
gyar nyelvrél. Sauvageot kezdetben elsésorban skandinav nyelvekkel foglal-
kozott (de tudott torokiil és németiil is), s amikor Meillet fel akarta fedezni
a finnugor nyelvteriiletet, a legtehetségesebb tanitvanyait valasztotta ki e fel-
adatra. Sauvageot-t azzal a nem titkolt céllal kiildte 1923-ban Magyarorszagra,
a budapesti E6tvos Kollégiumba, hogy 1931-es visszatérése utdn a parizsi Ke-
leti Nyelvek Féiskoldjan megalapitsa a Finnugor Nyelvek Tanszékét. Sauvageot
akkor még egyetlen sz6t sem tudott magyarul, de feltett szandéka volt, hogy
megtanulja ezt a nyelvet is. Mivel 6nmagaval szemben kiilonosen igényes, tisz-
tdban van azzal, hogy egy nép kultaréjat - anyanyelvének elsajatitasa nélkiil
- nem tudja megérteni. Ezért el6szér megtanul magyarul beszélni és olvasni,
szenvedélyesen dolgozik napi tizenegy orat, s ekkor mar beléphet a magyar
irodalom el&szobajaba.

Sauvageot mindent megtesz, hogy valodi kornyezetében, gyokereivel egyditt
ismerje meg a magyar nyelvet, a magyarsagot, és végiil: véleménye mélységesen
kiilonbozik majd Meillet-ét6l. Igazi nyelvészként meggy6zbéen hirdeti: a leg-
hasznosabb és leggyorsabb modszer egy nyelv megtanuldsahoz az olvasas,
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1 Babits Mihaly: Az igazi haza. In Arcképek és tanulmdinyok. Bp., 1977, Szépirodalmi Kiado,
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majd - a forditas. Mindent elkovet, hogy megértse és megértesse magat magya-
rul. Tudja: ,A nyelv az a gépezet, melynek segitségével testet 6lt a szallongo
gondolat. Ezért is arul el sokkal tobbet a kultararél, mint az emberi szellem
barmely més nagy alkotasa. Fontos, mit bizott gondolataibdl a magyar ember
nyelvére...”? ,Nyelv és gondolkodas” - lesz a kulttira megértéséhez sziikséges
kod Sauvageot szdmara. Es e talalkozas épitSkoveit a magyar irodalom megis-
merésébdl rakhatta ossze.

Sauvageot 1923-t6] mintegy kilenc évet toltott Magyarorszagon az E6tvos
Kollégium franciatanaraként. De nemcsak atutazoban volt nalunk. Tudta, itt
tartézkodasa alatt annyi adatot gyjtott 6ssze, hogy annak feldolgozasara és
értelmezésére egy egész élet is kevés lenne. Igazi kutato, orok elégedetlen, aki
tavozasakor gy érzi, még mindig nem tud elég j6l magyarul, nem ismeri elég-
gé a magyar irodalmat és civilizaciét, tudasat bévitenie kell. 1931 utan, a Sor-
bonne-on hidba probal magyar tanszéket alapitani (sajnos, ez a magyar tanszék
azbta sem jott létre), igy a patinas El6 Keleti Nyelvek Féiskolajéra kertiil, ahol
a finnugor nyelvek kozott magyart oktathat. Kapcsolata Magyarorszaggal, ma-
gyar barataival sohasem szakad meg, inkabb egyre mélyiil, gazdagodik. Hosz-
sz4, szinte az egész szdzadot felolel6 életében (1897-1988) 6 ezt sohasem tagad-
ta, s6t elfogadta és biiszke ra.

Aix-en-Provence-ban taldlhat6 irodalmi hagyatéka, konyvtara errél a meg-
szallott kutatomunkarol tantskodik. Aki ide belép, f6leg ha magyar az ille-
t6, a meghatottsagtol nem hisz a szemének! Mert fellelheti, felfedezheti itt az
egész magyar irodalmat, és részese lehet egy francia értelmiségi magyar vo-
natkozasa élményeinek. A francia egyetem, majd a minisztérium felkérésére
els6ként vizsgaltam meg ezt a hagyatékot, rendezhettem cédulait, kéziratait,
leveleit.?

A magyar irodalom befogadédsarol, megismerésérél mar tobb tanulméanyban
szoltunk. Nézziik most a magyar irodalom fordit6jat a hagyaték dokumentumai
alapjan

Talan kétféle forditordl beszélhetiink, egy ismertrdl, aki elsésorban prozat
forditott és publikalt, és egy ismeretlenrdl, a versforditérdl, akinek kéziratai a ha-
gyaték konyveiben lappangtak, elrejtve, félig eltitkolva. Ezek a toredékek sokat
elarultak Sauvageot igazi ,talalkozéasair6l” a magyar szellemiséggel.

Mint minden francia, 6 is inkdbb a prézat kedvelte, pedig tanitvanyai valtig
biztattak a magyar koltészet feltarasara. Ok a prozat alarendelt mtifajnak tar-
tottak. Az igazi irémiivész a kolts. En viszont szivesebben vetettem bele magam
el6szor a prézaba, mert szimomra, a nyelvész szdmadra jobban és megbizhatob-
ban tiikrozte a »koznyelv«-et. A koltészet természeténél fogva mindenféle mes-
terfogassal él, és tobbé-kevésbé szigort megkotéseknek van alavetve, melyek

2 A.Sauvageot: Magyarorszigi életutam. Budapest, 1988, Eurépa, 44. A. Sauvageot: Souvenirs de
ma vie hongroise. (Bp., 1988, Edition Corvin.)
3 Fonds d’Aurélien Sauvageot. Bibliotheque de la Faculté des Lettres, Université d’Aix-en Provence.
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sokszor erdszakot tesznek a nyelven. Mindamellett elfogadtam, hogy el6kel
helyet foglal el a magyar irodalomban.” Forditott Babitstdl, Jokaitdl, Veres Pé-
tertSl regényeket, de probalkozott Mériczcal is.

Ugyanakkor nem szabad elfelejtkezniink egy-egy oldalnyi kisérletérdl, me-
lyek a hagyaték koteteiben maradtak.

Miért a magyar regényeket akarta Sauvageot el6szor francidra atiiltetni?
0] maga beszél errdl a ,missziérdl” Jokai A kdszivii ember fiai forditdsanak be-
mutatéjan, a parizsi Magyar Intézetben. A magyar irodalmat alig ismerik Fran-
ciaorszagban, s ennek mindkét fél koriilményessége is oka. Hianyzik egy bizo-
nyos értelmiségi parbeszéd, a magyarok sem propagaljak eléggé kultardjukat
kiilfoldon, a francidk pedig bezarkéznak, nem érdekl6dnek mas nemzetek iro-
dalma irant. Sauvageot forditasaival ezen az értetlenségen szeretne segiteni,
hogy megvaltoztassa a magyar irodalom befogadésat, ,imazsat” Franciaorszag-
ban. 1930-ra tehet6 els6 forditasdnak datuma, éppen Budapestrdl val6 hazaté-
rése el6tt. De a munkat mar 1926-27 nyaran elkezdte Franciaorszagban.

,Ugy éreztem, itt az ideje, hogy munkahoz lassak, és nekigytirk6zzem egy
forditasnak, magyarrol franciara. Igaz, hogy a kortilottem €16 nyelvészek leg-
tobbje nemigen torte magat, hogy nyelvismeretét forditasra hasznalja fel, de én
soha nem tudtam elképzelni, hogy lehet tigy igazan behatolni egy nyelv szer-
kezetének titkaiba, ha nem kiséreljiikk meg a gyakorlati alkalmazésat. Es az én
szememben a legfontosabb gyakorlati alkalmazés a forditas volt.”” ,A gyakorlat
teszi a mestert” - vallja tehat Sauvageot. Miért Babitsot valasztja éppen els6ként?
Nyilvan oka ennek, hogy Babitsot személyesen ismeri, gyakran jar hozzajuk,
mindent elolvas t6le, ami ez id6 t4jt megjelenik, s6t, az ir6 megajandékozza
legtjabb mtiveivel. Bar kezdetben nem szereti ezt a stilust, tal kifinomultnak és
eurdpainak érzi (Thomas Mannhoz vagy Galsworthyhoz hasonlitja), mégis le-
bilincsel6 olvasmanynak tartja Babits irasait. Izgatja ez a nyelv, miutan kedveli
a nehéz feladatokat, hogy kiprobédlhassa nyelvismeretét.

,Stlya volt ennek az irasnak, mondatai szorosan kapcsolodtak egymashoz.
A szavak megvaélasztasan érz6dott az igény, hogy a gondolat legfinomabb ar-
nyalata is érvényre jusson. Ami konnyf, az itt szdmtizve volt. Kemény anyaggal
dolgozott a szobrasz.® Szerettem volna ezt a szoveget leforditani francidra, de
hosszu kiiszkddés lett volna, és engem stirgetett az id6. Ugyanakkor ezid6tajt
divat Parizsban a ,kisregény” mitifaja, mint Gide, Cocteau, Giraudoux mtivei.
Sauvageot talal Babitstol egy rovidebb, tehat konnyebben lefordithaté és kiad-
hat6 mtivet, a Timdr Virgil fiat. Francia részr6l Lucien Maury tdmogatja és a Stock
Kiadéhoz irdnyitja, magyar részrél Gyergyai Albert ,ellen6rzi” a konyvet. A ha-
gyatékban taldltunk néhany oldalt az eredeti forditas kéziratabol, amelyek el-

4 1.m.4e6.
5 I m.156.

6 1.m.157. Babits: Haldlfiai cim(i regényérdl van sz6, amelyet a szerz6 ajandékozott személyesen
Sauvageot-nak. Leforditotta még Veres Péter Probatétel cimi miivét is.
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aruljak a forditas kezdeti buktatoit, a munka nehézségeit. De, miutan ebben az
id6ben Babitsot mar a baratjanak érzi, Sauvageot nem habozik az ir6 segitségét
kérni, ha agy érzi, problematikus részhez ért. ,Bizonyos esetekben vagy ellen-
szenvet valtunk ki az olvasébdl, vagy nevetségessé valunk, ha makacsul ragasz-
kodunk az eredetit visszaadni, hiszen vannak kifejezések vagy képek, amelyek
szinte lefordithatatlanok franciara. A konzultacié tehat - az eredeti széveg ir6-
javal - szinte elengedhetetlen.”” A forditéas végiil is megjelent. Oréme azonban
nem lehet teljes, mert a Timdr Virgil fin nem arat olyan sikert, amelyet megérde-
melt volna! Csak nagyon sztik kort, vadlogatott kozonség kostolgatja kifinomult
stilusat... Sauvageot kénytelen megérteni, hogy nehéz és majdnem lehetetlen
volt egy kiilfoldi md forditdsat megjelentetni, féleg elfogadtatni a francia ko-
zonséggel, mely teljességgel érzéketlen volt minden irdnt, ami Franciaorszagon
kiviil tortént. ,Extra Hungariam non est vita” - vallottak a XVIIL szazadi Ma-
gyarorszagon. Ugyanez érvényes volt a korabeli francidkra. ,Egészében véve,
a kilvilag visszhangja mindig csak késve ért el hozzank, és meggyongiilve,
hiszen addigra nem volt mér id6szert. Igy lesz ez, lattam mar, a magyar alko-
tasokkal is. Es ez a joslatom, fdjdalom, naprol napra jobban beigazol6dik, ma is
ugyanugy stiketek vagyunk mindarra, ami egy olyan nemzett6l érkezik hoz-
zank, mely annyi mindent at tudott venni t6liink, mi pedig még azt a faradsa-
got sem vettiik magunknak, hogy valamit felkinaljunk neki. Ujra eszembe ju-
tottak Karinthy Frigyes szavai. Jajkialtasat senki sem hallotta meg.”® Sauvageot
Babits iranti forditasfogékonysagat egyébként sokan ismerik, f6leg Gara Laszlo,
aki késobb leforditja a Golyakalifit.’

Ugy gondoljuk, valészintileg a Babits-forditas sikertelensége miatt nem for-
dit Sauvageot majdnem hisz évig a kozonség és a kiadok szamaéra, csak sajat
maganak.

Moériczot is inkabb titokban forditotta. Pedig Moricz nyelvét egyenesen
iméadja. ,Moériczban az biivolt el, hogy a nyelve népi gyokerekbdl taplalkozott.
En tobb magyar irodalomkritikus és irodalomtorténész szerint is jol érzékeltem
a bajat ennek a t6r6l metszett, izes magyar nyelvnek, mely olyan volt, mint egy
htsos, érett gytimolcs, és melynek dallama olyan jolesett a fiilnek. Teli volt
szolasokkal, kozmondasokkal, melyek megannyi inyencfalatot jelentettek. Még
a szorend is sajatos volt. A gondolat olyan ttjait tarta fel, melyek nekem szokat-
lanok voltak, de valahogy mégis rokonnak éreztem Gket azzal, amit a finnor-
szagi parasztok sz4jabol hallottam. Kifejez6 volt, képszert. Es féleg, kézzelfog-
haté. Ereztem, hogy ilyen nyelvhasznalatig én sohasem juthatok el. Ezt csak az
anyatejjel szivhatja magaba az ember, a Tiszatdj szivében. Itt volt hét az igazi
magyarsag hall6tavolban, csak fel kellett ismerni, hogy miben is 4ll valéjaban.

7 A.Sauvageot: La poésie hongroise en France. Lépisode Ladislas Mécs. Etudes Finno-Ougriennes,
XII. 184.

8  Eletutam i. m. 160.
9 Gara Laszl6 Babits Mihalynak, Parizs, 1931. jan. 31. Budapest, 1952, O. Sz. K. Kézirattér, 39.
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Szembe6tls volt, hogy a beszélé mindig azt a fogalmat helyezte el6térbe, amit
a legfontosabbnak érzett. Kideriilt, hogy egyetlen mondata sem volt semleges.
Egyik sem volt kétértelmi. Az ember mindig tudta, hogy a beszél6 mit akart
mondani.”*

De talan éppen ez a Moricz stilusa iranti szeretet és elragadtatas teszi tar-
tozkodobba, félénkebbé. Igaz, Mériczot forditani roppant izgalmas lenne, de
egy egészregényt - lehetetlen. Sokszor probéalkozott e ,lehetetlennel”, ahogyan
ezt a Moricz-kotetekben talalt forditastoredékek bizonyitjak," s6t egyik Bajomi
Lazar Endréhez irt levele egy egész kotet forditasat jelzi, kiaddja a Publications
Orientalistes de France lenne.”” (A francia olvasokat az egzotikumok érdeklik,
lehet, olvasnak is Mériczot.) Sauvageot Moricz nyelvében kiilondsen a hang-
utanzo szavakat kedveli, a tajnyelvi kifejezéseket, amelyeket megjeldl, kijegyze-
tel, igazan, eredetien magyarnak érez. A Légy jo mindhalilig (Athenaeum, 9. ki-
adas), az Isten hita mdgott is rejt ilyen forditaslapokat. A Barbdrok teljes francia
forditasa gépelt formaban elSkeriilt a hagyatékbdl. Miutan ceruzas jelzések
utalnak arra, hogy nagyon tetszett neki ez az elbeszélés, feltételezhets, hogy 6
forditotta. De miért nem publikalta? Egy Bajomihoz irt levélbdl erre is fény
deriil. Bajominak irja 1981. aug. 31-én, hogy a Nouvelles Hongroises szamara le-
forditotta a Barbdrokat, de a forditas sajnos nem jelent meg.

Hogyan lehetséges, hogy megvaltoztatja véleményét a préza elsédlegessé-
gérdl forditasi szempontbdl is? Memoarjaiban sok mindenre vélaszt ad. Ma-
gyarorszagi tartézkodasa alatt lassan kezdi megérteni, hogy a koltészet a ma-
gyar irodalomban els6 helyre tehets, a magyar kolték pedig szimbolikus
szerepet toltenek be a magyar torténelmi sors formalasaban. Mar els6 konyvé-
ben (Découverte de la Hongrie)* figyelemreméltéan vélasztja ki a magyar kolték
névsorat, akikt6l késébb forditani is fog: Vorosmarty, Pet6fi, Babits, Mécs, Illyés
és f6leg - Ady. Hogy jobban megismerhesse ezt a koltészetet, rengeteget olva-
sott. Hagyatékaban megtalalhatok a magyar koltészet klasszikusai Balassitol
Illyésig, a versforditas kéziratokkal.

A Szozat forditdsa mar a magyar kolt6 ars poeticdjanak teljes atélésérél be-
szél: egy magyar kolté soha nem énekelhet csupan egyéni problémairél, tarsa-
dalmi, s6t kollektiv szerepet kell véllalnia ,,a magyar torténelmi tragikus sors
fiuggvényeként”. E forditas azonban sohasem jelent meg, csupan kéziratban
rejtézik a hagyatékban."

10 Eletutam, i. m. 230.

11 Rozsa Sandor a lovdt ugratja. Athenaeum, 1941, az utolso oldal forditasa kéziratban.

12 Sauvageot kiadatlan levelei Bajomi Lazar Endrének, Pet6fi Irodalmi Mizeum levéltara,
Budapest. Sauvageot Bajominak, 1977. szept. 22. Bajomi Lazar Endre (1914-1987): écrivain,
homme de lettres, traducteur.

13 Aurélien Sauvageot: Découverte de la Hongrie (Paris, 1937, Edition Fernand Alcan).
14 A Szozat forditasat mar részletesen elemeztiik. Ld. b6évebben: Hitel, 2016. december, 3-18.
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Mint igazi nyelvész, Sauvageot foglalkozik a magyar nyelv jellegzetes ritmu-
saval. Két elemb¢l tevédik 6ssze a magyar nyelv fonetikéja, a hangsaly dina-
mikdja, valamint a magdnhangzok és a massalhangzok zeneisége. ,Magyar
verset formalni annyit jelent, hogy a mindennapi nyelvhasznélatban megfigyelt
hangstly- és szétag-valtakozast Gjrarendezziik. Ugyanis ez a verselési rendszer
nem Onkényesen alakul ki. Ez egy olyan versmetrum, amelyet tobbé-kevésbé
meghatarozott ritmus jellemez...”"> Ha a fordit6 &térzi a magyar vers ritmusat,
talan sikertil a prébalkozés. Sauvageot imadja Vorosmartyt, szereti Petdfit. De
nem annyira, mint a centendrium évében azt elvarnak téle: ttl nagy az tinnep-
lés Pet6fi jegyében koriilotte, ezért elege lesz bel6le. Egyébként is, Pet6fit mar
olyan sokan forditottak, egyediil 6t ismerik kiilfoldon, igy a francidknal is. Még-
is lefordit egy verset, egy kevésbé ismertet, az Almodtam szépet, gyonyoriit... ci-
mtit.'* Egyszer(i szerelmes vers, tiszta nyelv(, konnyen érthet6, ezért valasztja.
Majd joval kés6bb, Sauvageot ir egy hosszabb tanulményt, Petdfi és a magyar
nyelv cimmel.”” Véleménye szerint nem igaz, hogy a modern magyar koltészet
Pet6fit6l szamithat6: ha megvizsgaljuk nyelvét, ez a , forradalmibbnak” nevez-
het6 elédokre épiil, pl. Kazinczynak koszonhetd. ,Szotarkészletét” sem talélja
talsdgosan béségesnek (Aranyt vagy Vorosmartyt ebbdl a szempontbol sokkal
tobbre becstili), bizonyos kifejezések és szavak ismétlédnek, varidlodnak ver-
seiben. A legnagyobb forradalmar kolt6 nem igazan val6sitja meg a nyelv for-
radalmat. Sauvageot eztttal szembe mer tehat szallni azoknak a magyar iroda-
lomtorténészeknek a véleményével, akik Pet6fi mtivészetét éppen stilusa,
nyelve, Gjitasai alapjan helyezik a legmagasabbra. Mégis, miért volt olyan nagy
sikere e koltének? Mert nyelve friss volt, és egyszer(i, népdalok ritmusat pattog-
tatva vagy lagyan dalolva, mindenki szdmara érthet6, mint Heine koltészete
a németek szdmdra és Béranger-é a franciaknal. Végtil Sauvageot tgy érzi, a XX.
szazad els¢ felében ki kell mondanunk, e poézis nyelve véglegesen archaikus-
sa valt. Bizonyara talzas e kijelentése, de 6szinte.

Annal inkabb modernnek talélja a kolt6i nyelv teljes reformjat végrehajto
Adyt, akit nyelv és gondolkodas szempontjabél érez kozel magahoz, akitsl
a modern magyar koltészetet szamitja. Emlékirataiban els6 Ady-élményérdl is
hiven szdmot ad, amikor az Elhanyagolt, véres sziviink cimi verset el6szor hallja
egy didk el6adaséban. ,Es ezdttal rabul estem. Valami biiszke siralom volt ez
a vers, és mégis csupa kihivas. Egy kétségbeejtéen maganyos, elszigetelt, min-
denektél elhagyott nemzet minden elszenvedett nyomorusagat, megaldztatasat,
igazsagtalan sérelmét idézte fel, egy nemzetét, mely mindennek ellenére to-
vabbra is szembe akar szallni a balsorssal. Akkor még nem tudtam, hogy ez
egy allanddan visszatéré motivum a magyar koltészetben, mert a magyar nép
torténelmének alakulasa mindig tjra és Gjra id6szer(ivé tette. Es most, e szivet—

15 Aurélien Sauvageot: Découverte de la Hongrie. Paris, 1937, Fernand Alcan, 146.
16 Kézirat, Pet6fi-osszes. Bp., Franklin Tarsulat, Kisebb koltemények, 358.
17 A. Sauvageot: Petdfi et la langue hongroise. Europe, février, 1973.
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elmét lestjté vereség utdn, maganyosabb volt, mint valaha.””®* Most érti meg
el6szor a magyar problémat, amelyet Zolnai Béla ,,a magyar elszigetelt nyitott-
sagnak” hiv, Eurépaban vagyunk, eurépaiak, mégis egyediil, ,finnugorsagunk-
bol” taplalkozva, betolakodok.

Sauvageot nem hallotta még Adynak a nevét sem, de e vers el6adasa rabul
ejtette: nyelve kiilonos, vad ritmusa arra 6sztonozte, hogy Ady tanulmanyozasa
kapcsan ismerje meg a magyar sorsot, irodalmat és kulttrat is mélyebben, beliil-
r6l. Mondhatjuk, hogy az Ady-élmény a kulcs a magyar koltészet tovéabbi fordi-
tasaihoz Sauvageot és kovetdi szamara. Ady valéban végigkisérte egész életében,
olvasta és djraolvasta verseit, melyek ott visszhangoztak lelkében, préobélta job-
ban megérteni és megértetni honfitarsaival - ezért forditja le kolteményeit.

~Megprobaltam életmtive legmélyéig hatolni. Velem van most is, mikor e so-
rokat from. Nehéz 6rdkban bel6le meritettem batorsagot és vigaszt. Szdamomra
nemcsak szépirodalmi mestermt ez, sokkal tobb annal: brevidrium, melynek
sorait mindig Gjraolvassa az ember, hogy visszhangra, jeladésra leljen, egy
hangra, mely arra késztet, hogy djra talpra alljunk, és folytassuk a harcot.”*
Sauvageot hagyatéka, rejtett titkaival, a poros, elsargult vagy meglepéen tiszta
fehér kézirat-lapjaival errél mesél. Megérti, Ady elsésorban magyarnak vallot-
ta magat. ,Mert Ady mindenekel6tt magyarnak érezte magat. Ember és hazafi
egy volt benne, elvédlaszthatatlan. Multja, 5roksége, egész kornyezete tgy tapadt
a bérére, akar a ttizes Nessus-ing. Hidba volt minden verg&dése, nem téphette
le magarol. Sziil6foldjéhez mindennél szorosabb kotelék flizte, a nehézkedés
ereje, a gravitacié. O volt az a fol-foldobott k&, mely, hidba minden, Gjra meg
djra visszahull.”® E nemzeti hovatartozds-érzés mar rendkiviili médon kozel
viszi Adyhoz, hiszen 6 is mindenekel6tt patriota volt, ,francia, francia...”.

Ezért féleg Ady , sors”-verseit forditja. Mar budapesti tart6zkodasa alatt ki-
sérletezik versértelmezéseivel, mindaz, amit Ady irt és Adyrdl irtak, meg-
talalhat6 konyvtaraban.”’ Annal is inkdbb fontos ez szdmara, hiszen tudjuk,
kiegészité doktori téziseit Ady koltészetébdl szeretné késziteni rendkiviili
lelkesedéssel. Ahhoz, hogy bolcsészdoktor és egyetemi tanar lehessen, két
doktori értekezést kellett irnia. A nyelvészeti téma, Gombocz Zoltan és Setald
irdnyitasaval késziil (Urdl-altaji nyelvek szokészlet-eqyeztetése), a melléktéma iro-
dalomtorténeti, Ady modernsége: mi az, ami a kolt6t stilusban, metrikdban, nyel-
vezetben, témaban mindenkit6l megkiilonbozteti. Itt az iranyité Louis Eisen-
mann lenne a Sorbonne-rdl, aki persze nem tud és nem is akar segiteni. Eztttal

18 Eletutam. . m. 47.
19 1. m. 49.
20 I.m.51.

21 Ady Endre: Uj versek (Nouveaux poémes). Budapest, 1923, Athenaeum; Ady: Az utolsé hajok
(Les derniers bateaux), Budapest, 1923, Athenaeum; Ady: A magunk szerelme (Notre amour),
Budapest, 1923, Athenaeum; Ady-versek (Poémes d’Ady). Debrecen, 1899, Budapest,
Athenaeum, 3. kiadas, stb.
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bizony nincs ,mester”, legfeljebb tanacsad6. De nem akarki: pl. Babits, Schopflin
Aladar, Benedek Marcell, Révész Béla, Foldessy Gyula - 6k ismerik a kolt6t.?
S6t, Sauvageot taldlkozik Csinszkaval is, Ady 6zvegyével, és rokonszenvesnek
talalja: , Atlatsz6 volt, mint egy pohar viz, hisz teljes szivével atadta magat a sze-
repnek, melyet gy gondolta, jatszania kell.”* Az Ady-tanulmany Sauvageot
hihetetlen lelkesedésének kdszonhetSen gyorsan elkésziil (280 oldal kézirat), és
mar 1925 nyér elején atadja Eisenmann-nak, aki azonban egy évig hozza se
nyal. Majd jalius vége felé Sauvageot-t értesitik a parizsi egyetem bolcsész-
kararol, hogy Eisenmann elutasitotta a melléktéma dolgozatot. Véleményében
a politikus Adyt kéri szamon Sauvageot-t6l, s nem értékeli a tobbit, a kolts fel-
fedezését. Meillet tanacsa - legjobb az egészet hagyni, és egy 4j témabol, a got
nyelvbdl irni egy masik dolgozatot. Hogy valdjaban mi tortént, arrél Meillet
részben tajékoztatja a téli sztinetben. Sauvageot megdobben.

»De egy kérdés azért tovdbbra sem hagyott nyugodni. Ezek szerint Magyar-
orszag tiltott vadaszteriilet volna? Tilos vele foglalkozni? Félnek t6le, hogy va-
laki esetleg kifiirkészi a terepet? Es ha mégis megmakacsolnam magam, ha
beszélni és irni akarok a magyarorszagi viszonyokrol, lefiilelnek, mint orvva-
daszt? »Elkovettem« egy forditast. Ezt is blinomiil akarjak felréni?”* Tehat int-
rikdk mindentitt, politikai intrikak, melyekt6l Sauvageot undorodott. Végiil
joval késébb, 1929. jan. 11-én megvédi nyelvészeti témabol irt doktorijat, magyar
és finn mestereinek is koszonhet6en.

A doktorival kapcsolatos incidensre csak azért tértiink ki réviden, hogy érez-
tesstik, Sauvageot igencsak megszenvedett Ady-tigyben. Mégsem tudtak elven-
ni a kedvét Adytol, ahogyan forditasai bizonyitjak. (1943-ban a Gestapo hazku-
tatast tart nala, mint ,,gyants személynél”, az Ady-konyv kib&vitett 400 oldalas
kéziratat elkoboztak, igy ez elveszett). A forditasok kéziratait azonban megériz-
ték a hagyaték konyvei. Talan e verseket kés6bb forditotta, de az is lehet, bizo-
nyos versek hamarabb elkésziiltek. Adyt el6szor az Uj versek kotetbél fedezi fel.
~Egészen lenyligozott. Olyan életmti zsengéi voltak ezek a versek, mely az els6
sort6l kezdve egy nagy megujhoddssal volt visel6s. Nem is annyira nekem je-
lentett Gjat, mint inkabb a magyar tarsadalomnak.”” E versek minden soraboél
érzi a ,megujhodast”. Aztan ott van a szerelem: Léda aldott és elatkozott asz-
szonyiséaga és Parizs, a vonzé, 6rokké vonzé véros. ,Mindenesetre, ezek az Uj
versek mas visszhangot vertek bennem, mint Pet6fi erényes sohajai.”? Ezeket
a verseket Sauvageot Szerelmi ciklus cimmel forditja. A kéziratok egy elkiilonitett
dobozban rejtéztek: 8 Léda vers + 21 sors és 4 istenes vers: 6sszesen 33. , Bivos
szam”, mondhatjuk. Fordit4sai talan nem a legjobb francia nyelvi Ady-fordita-

22 Sauvageot: Magyarorszagi életutam, 164.
23 L m.164.

24 1.m.167.

25 Eletutam, i. m. 49.

26 1.m. 50.
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sok. De versvalasztasai a koltével valé azonosulas bizonyitékai, az Ady-befo-
gadas, értelmezés kiilonos vallomasai. Igyekszik szoveghtien forditani. (Tudjuk,
nem hive az atkoltésnek). Sokszor sz6 szerint koveti az Ady-szoveget, a francia
kifejezéseket, amelyek a francia olvasé szamara mar teljesen ismeretlenek, csu-
pan a Sauvageot-szotarakban lelhetjiik fel itt-ott. Mégis hangosan interpretalva
a vers-forditasokat, Ady dallamaét, 6si ritmusat, zenéjét halljuk egy lelkes fran-

/////

Az én testamentumom (Mon testament)

Voici mon testament par lequel

Je legue le courroux de mon pauvre coeur
A mon fou d’héritier

Dont le berceau maintenant se fabrique
Maintenant, quelque part.

A lui je legue affectueusement
Ce dont jai eu ma part.

Qu'il hérite de mon amour

De mon mal et de ma souffrance
De ma souffrance et de ma joie.

Contre mes ennemis, qu'il poursuive le combat
Qu'il leve et releve ma coupe

Et montre joyeux visage

Joyeux visage, quand il est triste.

Qu'il soit hongrois et qu'on lui reproche

D’étre un mauvais fils de sa race

Qu'il soit joyeux, enthousiaste

Et que l'étouffent le chagrin saumatre, étrange,
Létrange chagrin, et les grands pleurs.

Qu'il se déchaine quand on ne le comprend pas,
Qu'il proclame sa foi fierement,

Qu'il vive mieux et plus bellement,

Qu'il meure plus bellement et mieux

Qu'il meure mieux, sereinement.

Qu'il se fache, mais sagement,

Qu'il se batte, mais avec plus d'orgueil,

Et qu'il n‘aille pas me maudire

Si le soleil tarde a se lever/Si tarde a se lever le soleil
Il se levera trop tard quand méme.
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Ugy érzi, Ady soraiban az egész magyar sors megfogalmazodik, emberiség és
hazafisag, mult, 6rokség, sztil6fold, nemzeti hovatartozas.” A dinamikus hang-
zas, hullamz6 ritmus, a kiilonos képszertiség atiit6 ereje ragadja magaval az
Ady-szovegekben. Olvassa és tjraolvassa Adyt, még nem is tud igazan magya-
rul, de felfedezi e sorokban a magyar nyelv szépségét és zeneiségét. Megérti, e
versek magyarsagunk és eurépaisagunk kifejez6i, valami kiilonos taszitasnak
és vonzasnak, de dsszetartozasnak is a hirtil adéi. Sauvageot természetesen nem
egyik naprol a masikra fedezi fel mindezt Adyban, ezt két konyvének Adyrol
vallott gondolatai is bizonyitjak. A Magyarorszdg felfedezésében még Ady , ma-
gyar identitasarol”, nemzeti kiildetésérdl, zsenitudatardl tal dltalanosan, kiviil-
r6l nézve beszél.® Egész méasképp magyardzza mindezt masodik konyvében,
élete végén: ,Ez a hang (Ady hangja) felnyitotta a szememet. Ahogy lassanként
kozelebb kertiltem a koriilottem él6khoz, lattam, hogy ¢k is olyan emberek,
akikben a nemzeti hovatartozas elvalaszthatatlan a legbens6bb személyiségtdl.
Igaz, hogy a kortilmények is hozzéjarultak ehhez, hisz a hazat ért csapdst min-
denki megszenvedte, és mindenki rettegte a holnapot.”? Nyilvdn Trianonra
gondol, melynek fajdalmat atérezte és megélte az 1923 és 1931 kozotti Magyar-
0rszagon.

Hagyatékanak, levelezésének és forditdsainak ismerete igazolja magatarta-
sdnak 6szinteségét. Megérti, hogy a magyar koltének kiildetése van, felel6sség-
gel tartozik népéért és anyanyelvéért, mely a legszentebb szamara. A magyar-
sagtudat egyenlé az anyanyelv féltésével, és ez nem sovinizmus, hanem
természetes ragaszkodas, féltése egy olyan nyelvnek, amelyet 6rokosen fenyeget
a megsemmistilés, a Herder-j6slat. ,Bennem is megvolt ez a hit. Ebben az érzés-
ben egy voltam magyar barataimmal. Még egy testvéri kotelék, koztiik és koz-
tem.”* Ady kapcsan szoros szellemi kotelék alakul ki tehat Sauvageot és magyar
baratai kozt, felfedezi, hogy a ,szép és tragikus magyar sors” elvélaszthatatlan
multtdl és jovotsl, benne él gyokereinkben, érzéseinkben. Felfedezi Ady mo-
dernségét, id6tdl fliggetlen metafizikus latasmodjat, nyelvijitasat, a lét és nem-
lét nagy verseit, 4j, ldzado, biralo, harcias értékrendjét, melyet a kortarsak még
idegennek taldlnak: az 6szinte 1élekfeltarast, a vad és véres szerelmet, tizenete-

27 Celle que j'embrasse — Akit én csokolok, La science des baisers vicieux, La premicre femme — Az els6
asszony, Dans le jardin des crimes - A btinok kertjében, Tu peux rester et tu peux m'aimer -
Maradhatsz és szerethetsz, Au bal avec Léda - Lédéval a balban, Le palais du baiser dormant - Az
alvé csokpalota, Les femmes sur le rivage - Asszonyok a parton, Eloge de la vierge noble; Le destin
de ma race, Ainsi parlaient les Kuruc, De nos coeurs sanglants, Homme dans I'inhumanité,
De I'Er f 'Océan, Eszaki ember vagyok, Szép magyar sors, Gog és Magog fia vagyok én,
Nekiink Mohécs kell. Pimasz, szép arccal, En kifelé megyek, Ember az embertelenségben,
A halal rokona, Halalba viv6 vonat stb. Lasd b6vebben: Madécsy Piroska: Lesprit francais
autour de la revue Nyugat. Lakitelek, 1998, Antolégia Kiado, 123-194.

28 Magyarorszag felfedezése, i. m. 151.

29 Eletutam, i. m. 51.

30 I m. 348.
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it a magyarsagnak: stilusban, metrikdban, nyelvben, a tradicidkra fittyet hanyo
témakban.”

Talan Ady-élményének koszonhet6 az is, hogy Sauvageot egyénisége étala-
kul, ratalal kiildetésére: a szellemi kozvetités feladatara, és azonosul a magyar-
saggal. ,Igazuk lett volna francia mestereimnek, mikor megvéltoztattdk az
utamat, hogy visszatérjek a nyugati civilizaci6 keleti hatarmezsgyéjére? Es gon-
doltam a burgundokra is, akiket Attila legy6zott, és akik az én tavoli 6seim
voltak. Es Attila székvéarosa nem itt volt-e, Magyarorszag szivében, egészen
kozel ahhoz a helyhez, ahol méar évek 6ta éltem? Roma, Bizanc meg a Kelet
minduntalan ezen a vidéken taldlkozott 6ssze. Hogy megvivjanak, hogy kol-
csonosen elpusztitsdk egymast, de azért is, hogy keveredjenek egymassal. Es
a kultara, melyet meg akartam ismerni és kortil akartam hatarolni, ezekbdl az
eseményekbdl sziiletett meg. A népnek, melyben megtestesiilt, sikertilt Gssze-
vegyitenie magaban ezt a sokféle elemet, és egységbe foglalnia 6ket. Es mikoz-
ben megprébaltam beilleszkedni ennek a népnek az életébe, én is része lettem
enagy miinek. Ez egyben vélasz is volt egy kihivdsra. Az emberek tigy gondol-
tak, és ezt sokszor éreztették is velem, hogy a magyarok irdnt senki nem ér-
deklsdik, senki nem oriil nekik, senki el nem ismeri 6ket. Es szenvedtek ettél
a kozonytsl. Nemcsak Karinthy vagy Kosztolanyi mondta ezt, hanem minden-
ki, akivel csak taldlkoztam. Adyval panaszolhatta volna mindenki, még az is,
aki sohasem olvasta: ,,...nekiink senki sem oriil”. Erre cafoltam 14 én. En érté-
kelni tudtam mindazt, amit olyan j6 szivvel, annyira minden érdek nélkiil fel-
kinaltak nekem, és halas voltam érte. Befogadtak, mintha valéban a csaladhoz,
a nemzethez tartoznék. Olyan rokonsag volt ez, melyet én szereztem magam-
nak, munkéval és akarattal. Vajon valtozott-e a személyiségem? Er6sodott vagy
gyengiilt-e? Mindenesetre tapasztalatban gazdagabb lett, és Gsszetettebb is.
Nem lehet ez mésképp ezzel a magyar id6szakkal sem - gondoltam -, mely
lassan végéhez kozeledett. De vajon csakugyan befejez6dik-e? A Parizsban
megalapitott tanszék palydm hatralévo idejére Magyarorszaghoz kot majd, és
ugyanugy Finnorszdghoz is. Az lesz a feladatom, hogy megismertessem ezek-
nek az orszdgoknak a nyelvét, és azt is, aminek minden nyelv a hordozéja,
vagyis azt a kulttrat, melynek ez a nyelv a leghitelesebb kifejez6je. Nem szaka-
dok el tobbé ezektdl a kultaraktol, hacsak még egyszer tjra palyat és kiildetést
nem véltoztatok.”*? Konyvének vallomasai ma is felkavardak, és kérdéseket vet-
nek fel benntink. Vajon ismeri-e, olvasta-e ezeket a gondolatokat barki nalunk
vagy Franciaorszagban, és ha beszéliink réla, van-e egyaltaldban értelme?

Sauvageot felismeri: a nyelvek és kultarak kozti interpretacié legfontosabb
eszkoze a forditas. Forditasi modszereit és elveit fokozatosan alakitja. Mikozben
persze 6 maga fordit, masok forditéi modszerét is elemzi, s véleményét nem
rejti véka ala. Gara Laszl6 Antoldgidban jelenteti meg a Seuil kiadénal az 6ssze-

31 Vo. Biré Zoltan: Ady sorskoltészete. Bp., 1997, Piiski.
32 1. m. 350-352.
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gytjtott francia nyelvli magyar versforditdasokat 1962-ben. Ennek kapcsan
Sauvageot hosszu cikkben foglalja 6ssze elveit A magyar koltészet francia forditdsa
cimmel.”® Lényegében a tanulmany els6 részében arrdl ir, hogy a magyarok
tévhitben élnek, mikor feltételezik, hogy Toth Arpad Verlaine-forditasai (pl.
Chanson d’automne) tokéletességiikben szinte tulszarnyaljak az eredetit. A ma-
gyar atélés, adaptacié mélyen eltavolodik az eredeti szovegt6l, nem Verlaine,
hanem Téth Arpad érzéseit kozvetiti. Ugyanez torténik a masik oldalon, az
Antoldgia francia forditasai esetében, pl. Ady vagy Babits verseivel: az eredeti
magyar vers értelme az atiiltetés folyaman ,felhigul”. Sauvageot tehat rendki-
viill komolyan veszi a forditas feladatat sajat maga szdmara is, ezért nem teszi
kozzé sokszor probalkozasait. Es folytatja munkajat, J6zsef Attila verseivel.* Az
Eletutam rendkiviil érdekes portrét fest Jozsef Attilarol. Ehezett, megalaztak,
felldzadt sorsa ellen. Els6 versei a szegénység versei voltak, a nélkiilozésé és
a kétségbeesésé, majd az emberiség egy része jajdult f6l benne. [...] Ldzad6 volt
ez az ember, szavabdl csak szenvedés kialtott, zendiilés, tiltakozas az erészak
ellen. Verekedett az élet jogaért; verekedett, hogy ne kelljen meghalnia éhségtdl,
hidegt¢l, hogy ne kelljen meghalnia a szégyent6l. Ugy vetette oda a verseit,
ahogy a koveket hajitjdk le a barikadokrol. Szinte lattam, ahogy harcol az utcén,
egyediil is, ha kell. [...] Jozsef Attila minden oldalra vagdalkozott. Versei 6ssze-
fogottak, kemények, zaklatott ritmustak voltak.”*> Mar budapesti tart6zkodasa
idején megvasarolja Jozsef Attila verseit. A hagyatékban harom 50-es években
kiadott verseskotetet talaltunk, Révai kiadds és egy korabeli Cserépfalvi ki-
adast. Mindegyik kotet agyonolvasott, forditas-kéziratokkal csipkézve. 12 ver-
set forditott le, 4-et a fiatal kolt6 verseib6l: Ehség; Mama; Anyiam; Aki szegény, az
a legszegényebb. Erdeklik a kolts istenes-versei is, ,,a lazadas-tronusérél Sparta-
cus-modoraban”. Végiil fordit a kolt6 utolsé verseibdl: Nincs bocsdnat, Négykézliab
mdsztam, Eltlindk hirtelen.® ,Jozsef Attila Spartacust juttatta az ember eszébe.
Nem lepédtem meg, mikor 1937-ben megtudtam tragikus halélat. Talsdgosan
is telitve volt robbandanyaggal, robbannia kellett.”*

A Kolcsey-Vorosmarty-Ady-Jozsef Attila vonal Sauvageot szdmara csak Ily-
lyéssel folytatodhat. A tobbieket nem ismerte, csak mtiveikbdl. De Illyés az egyik
magyar példaképe lett, és az is maradt egész életében. Szamara Illyés: a magyar
kolto, aki buiszke magyarsagéara

33 Sauvageot: Traduction de la poésie hongroise. Relations franco-hongroises c. folyéirat, Le
Présent, 1962, 225-238.

34 Frangoise Morzan, lettre a Sauvageot, le 30 mars 1985. Sauvageot hagyatéka Aix-en-Provence-
ban.

35 Eletutam, i. m. 226.

36 Lasd francia forditasban a Sauvageot, le traducteur c. fejezetben. I. m.: Francia szellem a Nyugat
koriil, 164-170.

37 Eletutam,i. m. 227.
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,Ebben a kolt6ben soha egy percre meg nem rendiilt magyarsaganak tudata,
és érezhet6 volt, hogy erre biiszke is. S6t tgy érezte, nemzeti kiildetése van.
Mint annyi el6djét és sok kortdrsat, 6t is hatalmaba keritette az az érzés, hogy
felelésséggel tartozik népéért és anyanyelvéért. En, a nyelvész, nem lehettem
érzéketlen arra, hogy 6 igy fogta fel a kolté vagy ir6 szerepét, akarki legyen is
az. Nem sovinizmus volt ez nala, hanem 6szinte ragaszkodés ahhoz a kozos-
séghez, mely sziilte 6t, és melynek egyszertien magaért a létezésért volt halas.
Mint ahogy az édesanyjanak halds az ember, amiért a vilagra hozta.”*® Nyelv-
szeretetiik és vilagnézetiik, hasonl6 személyiségiik kapcsolja ket 6ssze.”

Illyés verseit Eckhardt Sandor mutatja meg neki el6szor, egy aj kolts, els6
verseivel a Nehéz fold cim( kotetben. , Elolvastam. Es ezattal a versek muzsi-
kajaban éreztem a magyar fold minden illatat, és azt is, ami e fold népébdl
aradt: a veriték szagat, a paprikaét és sok mas, széban kifejezhetetlen illatot. Igen,
mindez hiteles volt, és bonyolult, hosszan és avatottan szerkesztett versso-
rokkal kifejezve. A szavakban, a ritmusban ott volt a latin koltészet, de ott volt
a francia is, mely a modern hangvételt hozta.”® Ez a dunéntuli kolt6 - Gjdonsag
Sauvageot szamara. Es mar most foglalkoztatta a probléma, vajon hogyan kel-
lene leforditani ezt a cimet: Nehéz fold? Terre lourde? Mit fejez ki még a szoros
forditason tal?*

Moricz bemutatja az alfoldi parasztot, Illyés a dunantalit, aki més, mint a tob-
bi. ,Igy érdekeltek és megfogtak Illyés most megjelent versei. Annal is inkabb,
mert ebben a lirai koltészetben benne volt mindaz a szenvedés, melyet a magyar
parasztok atéltek. Ez a foldnek dldozott élet még keservesebb teher volt, mint
a tobbi munkas élete, holott az sem volt irigylésre mélto, f6leg a trianoni szer-
z6dés utani Magyarorszagon nem. Es ami megigézett ebben az - egyébként
nagyon is tudés - koltészetben: megvolt benne az a torekvés, ami az én torek-
vésem is volt: meghatarozni, hogy mi az, amiben ez a falusi nép kizarélagosan
magyar. Emellett egészen Gj hangot titott meg.”?

~Igen, a magyar nemzet jovend6 sorsara stlyosan nehezedik ré a fold.”

Sauvageot Illyés-forditasai a hagyaték Nem volt elég (Szépirodalmi, 1962)
cimd kotetében rejtéztek. Az Elégia cimi kolteményt a Nyugat cimi folyéiratban
olvasta el6szor. A vers azonnal megragadta sajatos, 6szinte hangulataval, a ke-
serti sors életképével. Ez az egyetlen Illyés-forditds, amelyet az Eletutamban is
publikal** De kedveli Illyés szerelmi kolteményeit is (Feleség, Szekszird felé) és
azokat a kisebb verseket, amelyek sziil6foldjének rusztikus paraszti vilagat

38 L m. 347
39 Lasd bévebben: Madécsy Piroska: Illyés Gyula és Aurélien Sauvageot. Uj Forrds, 2005/1, 80-89.
40 I m. 209.
41 I.m.210.
42 I.m. 215.
43 I.m.219.
44 I.m.217.
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idézik, a falut, a pusztdk népét. Nemcsak forditasaiban idézi fel ezt a dunan-
tali parasztvilagot, de a Pusztdk népe kés6bb Paul-Eugene Réquier altal forditott
kotetéhez el6szot is ir.*

Beszélniink kell még a Gereblyés Laszl6- és a Mécs Laszlo-versek forditdsa-
ir6l. Gereblyés tanitvanya és baratja volt. Budapesten és Parizsban élt és f6leg
a 60-as években ajandékozta a dedikalt koteteket Sauvageot-nak.*® Talan mint
kolts, nem sokat jelentett Sauvageot szamara. De baratsagbol-érdeklédésbdl téle
is forditott.

A ,Meécs-eset” - egészen mas dolog volt. Kozottiik igazi baratsag alakult
ki. Mécs Laszl6 1895-ben sziiletett, katolikus kolts, 1915-t6l publikalta verseit.
1923-ban jelent meg els6 verseskotete, éppen abban az évben, amikor Sauvageot
Magyarorszagra érkezik. Mécs bator gondolkodasu, szigoru kritikaval elemzi
a magyarorszagi gondokat, szocidlis problémékat szimbolista formaban, erés
Ady-hatast mutatva. Mar ez is oka lehet Sauvageot szimpéatiajanak. Ugyanakkor
val6szintileg részt vett a kolt6 egyik el6addestjén: ugyanis Mécs maga adta el
verseit nagyszamu érdekl6do el6tt, altalaban kirobbano sikerrel. 1942-ben Imid-
sig cimmel irt egy nagy felttinést kelté Hitler-ellenes verset (a Vigilia publikélta),
nem kis veszélynek kitéve életét. 1945 utan pedig Pannonhalméra vonul vissza,
ahol 26 évet toltott, egészen 1978-ban bekovetkez6 haldlaig.

Mar emlitettiik, Sauvageot és Mécs el6bb Parizsban, aztan Budapesten ta-

s sz

lalkozott, ahogyan a kolt6 errél egyik ,beszéls” dedikécidjaban vall:

(A Vallomas c. versbol.) Meécs Laszl6 Sauvageot Aurélnak,
Egyszertiek legytink mint az orszaguat, hélas visszaemlékezéssel az 1935-ben,
hogy mindenkihez elmehessiink; majd az 1938-ban Parizsban atélt, a Vox
jok legytink mint a levegd, Humana csillagzata alatt tortént ba-
hogy mindenkit megolelhesstink; ratkozasokra, szeretettel:

édesek legyiink mint a kenyér, Pannonhalma, 1970 méjusaban.”’

hogy mindenkit etethesstink;
vidamak legytink mint a bor,
hogy mindenkit megnevettesstink.

Sauvageot nem sokat beszél Mécsrél az Eletutamban, bar 6t is az »igazan ma-
gyar” koltok kozé sorolja. De annal tobbet tudhatunk meg réla egy esszéjébdl:
A magyar koltészet Franciaorszigban. A Mécs Ldszlo-epizod. (La poésie hongroise
en France. Lépisode de Mécs. Finnugor tanulményok, XIL) E tanulmany rend-
kiviil érdekes és dsszefoglalod jellegti. Nemcsak Mécsrél beszél ugyanis, hanem
visszaemlékszik a 30-as évek magyar-francia kapcsolataira, és a francia kozon-

45 Gyula Illyés: Ceux des Pusztas. Paul-Eugene Réquier forditasa, Sauvageot el6szavéval. Paris,
1943, Gallimard.

46 Lésd részletesebben: Francia szellem a Nyugat kériil, i. m.
47 Meécs Laszlo: Eldket nézek (versek). Budapest, 1938, Révai.
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ség magyar irodalom irdnti k6zombosségének, meg nem értésének, a forditasok
kudarcainak okait elemzi. ,,Mécs-torténete” 1935-ben kezd6dott Parizsban,
amikor egy kivételes sikerti kolt6i el6adéestje volt a Sorbonne-on. A fentebb
mar emlitett els6 francidul kiadott Mécs kotet 1938-ban, Mécs egy tjabb parizsi
latogatasakor korvonalazédik. Mécs valogatott verseit el6szér Molnos (Miiller)
Lip6t és R. Schwab segitségével 1938-ban rendezi kotetbe Sauvageot. S6t még
1944-ben és 45-ben is sor kertil egy-egy tjabb Mécs-kotet kiadasara Parizsban
Henri Membré, a francia PEN Club titkdra segitségével és Paul Valéry beveze-
tésével. Sauvageot szerint harom verseskotet publikalasa Parizsban, tiz éven
beliil, a ma maér szinte teljesen elfelejtett magyar kolté tollabdl, igazan kiilonle-
ges eset. Tanulmanyaban megproébalt mindenre magyarazatot adni.

»A két vilaghabora kozott sok magyar értelmiségi koltoi, ir6i és miivészi
karrierjének kiteljesedését Parizshoz kototte. Talan sohasem volt olyan nagy
avagyuk, hogy megismerjék ket orszaghatarukon kivil is, kiilonosen Périzs-
ban, abban a varosban, amely Eckhardt szerint a magyar intelligencia valami-
téle Mekkaja...”® Nos, ha egy vallasos kolts, a magyar irodalmi korokon kiviil,
elnyerte a kozonség tetszését, és a varazslatos Parizsban tekintélyt tudott sze-
rezni, Sauvageot felteszi a kérdést: ,Mivel magyardzhatjuk ezt az eseményt?
Meécs koltészetének kivalosagéaval? Eladoi tehetségével? Kiilonleges személyi-
ségével?”™ Valaszaban hosszan kifejti: Mécs kdzepes tehetségti kolt6 volt, a pa-
rizsi kozonség pedig roppant kritikus és szivesen lazado, igy Mécs sikere Parizs-
ban szinte megmagyarazhatatlan. Mas tényezdket kell keresntink, de a valosag
nem ennyire bonyolult. Csupan egy baratsagrol volt sz6, amely Molnost, Mécset
és Sauvageot-t szoros szalakkal f(izi ssze!

Igy aztan ,egyesitett er6vel és jdakaratukban bizva” Molnos végre megszer-
vezett egy Mécs-koltoi el6addestet a Sorbonne-on, a Richelieu-el6addteremben.
Az elképzelés a kdvetkezd volt: a Mécs dltal magyarul el6adott verseket franci-
ara forditottdk, szétosztottak programfiizetekben, és felolvastattdk a magyarul
bemutatott vers utan a francia forditékkal. Igy a kozonség, mint egy olasz vagy
német opera el6adasan, észrevétlentl mar francidul is értette a szoveget. Végiil
mindezt kiegészitette az el6ado6 fellépése, tehetsége, sajatos hanglejtése. Mar az
els6 versek utan kidertilt, hogy nyert tigytik van. A sztinni nem akar¢ taps, mely
minden vers utdn er6sodott, hatalmas ovacioba csapott at. A kozonség oly ér-
zéssel tavozhatott - bar csak nagyon lassan oszlott szét, hogy a koltészet vala-
milyen Gj formaéjat ismertették meg vele. ,De Parizs - Parizs marad, és ennek az
eseménynek az emléke, ahol a koltészet kultuszdnak egytitt dldoztak, lassan
szertefoszlott, hogy atadja a helyét mas képeknek vagy 6raknak, melyet egy hires
zongorista vagy artista tarsasagaban toltottek el.”>* Mégis, hogy megorokitsék
e felejthetetlen este sikerét, elhataroztak, hogy kiadjak a leforditott Mécs-verse-

48 L'épisode Ladislas Mécs, ib. 180.
49 I m.
50 I.m.
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ket. Tovabbra is egyiitt dolgoztak, , csapat-munkdban”, Mécscsel egytitt akar
a kivalasztott versek, akar a forditasi finomitasok tekintetében. Persze kellett
még valami, egy kiado és egy hires kolt, aki bevezetést ir. Oket is megtalaltak
Paul Valéry személyében. Aztan Molnost Lajti Istvan kovette a Magyar Intézet
élén, akinek nemzetkozi kapcsolatai a francia kereteken tal, Eurépéra irdnyul-
tak. Neki koszonhet6en jott létre a két Mécs-kotet, amelyet anélkiil érdemelt
meg a kolts, hogy igazan ,nagy” koltot tisztelhetnénk benne.

,Tehat Mécs sikerének két korszaka volt: az els6 a szébeli bemutatashoz
kapcsolhato, és személyes hatasdnak koszonhet6, miivészi el6adokészségének,
csoddlatos hangjanak, amely gy6zelemre vitte a magyar nyelv muzsikajat is.
A masodik szakasz - a kinyomtatott szovegek utdn kovetkezhetett.””! Es ez mar
mas eset volt, itt a siker csak az olvasdshoz volt kotve. Ugyanakkor Mécs privi-
légiuma maradt a ,hdromszori publikalas” Parizsban. Ez az eset szamos iréban
és irodalomkritikusban zavaros érzelmeket keltett, mert a magyar irodalomnak
tovdbbra sem volt semmiféle visszhangja Franciaorszagban. Mécs f6leg latin és
magyar tradicidkat kovetett, elkiiloniilt a modern Gjitoktol, mint Radnéti, Illyés,
Jozsef Attila. Es ez a Mécs-siker, Mécs-jelenség tobbé nem is ismétlsdott meg,
még Ady esetében sem. Pedig Armand Robin 50 Ady-kolteményt forditott le
(persze Sauvageot biztatdsara és segitségével). Megprobaltdk ugyanazt végig-
csindlni, mint Mécscsel, Lajti Istvanék segitségével egy kétnyelvii kiadvanyt
produkaltak. De e nagyszer( forditdsok nem talaltak olvasora, és fogadtatasuk
gyakorlatilag egyenl6 volt a nullaval. Sikertelenség egy el6addest utan is! Ady
verseit nem értették! A ,Mécs-eset” egyszeri maradt, megismételhetetlen. Talan
Meécs nagyobb kolt6 volt? Sauvageot szerint egy idegen befogadé véleményének
nincs nagy jelentésége. Egy mii befogaddsa mindig sajatos, szubjektiv: amit én
mondhatok, bizonyos kolteményei »megérintettek«, és mindig izgalommal ol-
vasom tjra soraikat...” Igy vall az Eletutamban Mécs magatartasarol: ,Mécs Lasz-
16, a pap-kolté nem tévedett tehat, mikor igy kialtott fel: Civis romanus sum. Emel-
lett biiszkén vallotta magyarnak magét. Es hozzétette, hogy ha martirhalallal
kell is halnia érte, magyarsagét csak életével egyiitt vehetik el. Es ezt irta még:

»lizedem / kalvariajarasban, jajban, konnyben, / kacajban, dalban ma is
fizetem.”>

Sauvageot-t Mécs ars poeticajanak atélése tovabbi kovetkeztetésekre készteti:
meg akarja érteni a magyar sors kett&sségét, Kelet és Nyugat kozotti vivodasat:
»1gen, kettds volt az arca ennek a magyar kulttdranak, am ez sem védte meg
semmitdl, sem egyik, sem masik oldalon. Arra gondoltam, hogy ez a sok meg-
probaltatas is hozzajarult Magyarorszag »eurdépaizalédasahoz«. A Nyugat fel6l
fenyegetd veszedelem nem volt olyan nagy, mint az, amelyik Keletrél, vagy Dél-
r6l tdmadt. A csatlakozas a romai keresztény egyhdzhoz dontének bizonyult.
Géza és L. Istvan népiik jovojét mentették meg ezzel a 1épéssel. Tévedtem, mikor

51 L m.185.
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mindenekel6tt valamiféle keleties egzotikum nyomai utan kutattam. A dolgok
sokkal bonyolultabbak ennél. A nemzet, amellyel egytitt éltem, harom elembdl
tevédott ossze: a finnugorbdl, a torokbdl és a réomaibol”,>® de Gombocz Zoltan
szerint: ,Sem a finnugor, sem a térok vonatkozasok nem vilagithatjak meg, mi
is a magyar kultara. Mindez sokkal bonyolultabb, sokkal szovevényesebb.” ,Ra-
jottem, hogy tulsdgosan is leegyszertisitettem a dolgokat. Igaza van Gombocz-
nak. Egy kulttra csupan a benne él6 emberek és emberi kozosségek magatar-
tasaban nyilvdnulhat meg. Kemény munka vart rdm.”>*

Elete folyaman rajott: feliilemelkedve a politikan, inkabb tanulni és kutatni
kell. Id6vel elvetette az el6itéleteket, és csak sajat tapasztalataira timaszkodott.
Sajnos arra is ré kellett dosbbennie, hogy a politikatél teljesen fliggetlen értelmi-
ségi létezés - szinte lehetetlen. A polihisztorokra méar nincs sziikség. De elfo-
gadja: az ir6 tandja jelenének-mualtjdnak, és amit tapasztalt vagy befogadott,
miiveiben értelmeznie kell, iizennie kell az utokornak.

53 1. m.193.
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