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Tamasi Aron és Sutd Andras emléRRonferencia, 2016. szeptember 20.

Magyar Mlvészeti ARademia, 2017

A Magyar Mtivészeti Akadémia Konfe-
renciafiizeteinek djabb kotete Tamaési
Aron és Siit6 Andrés - két erdélyi ,egyiitt-
14t6”, két ,rontastizé géniusz” - életét és
miivészetét megidéz6 és méltato, 2016.
szeptember 20-an tartott emlékkonferen-
cia anyagat tette kozzé 2017-ben. Miért, mi
végett van sziikség minderre? Az uto-
sz6t ir6 Ablonczy Laszl6 adja ra a valaszt:
»...az Uj id6 adoménya és probatétele,
hogy a mtvek Gjabb tartoményait felfe-
dezziik, Gjra kell élntink és Gj dimenzio-
ban sziikséges értelmezniink és lattat-
nunk az Id6t.” Az id6t, mely a két rokon
lelkd irét ,a kisebbségi sors pokoljaré
probatétele”, a ,brutalis 6n- és kozamito
hokkenetében dobbent kisebbségbe vetett
népkodzosség” sorsa miatti aggddas ,hiva-
tasa szolgélatosdvd” avatta/rendelte.

Az el6adasok/tanulményok az irdk és
életmtivek sokszint megkozelitésében ta-
rulnak elénk.

Ilyen a két szellemi tistokos parhuzam-
ba 4llitasa.

FALUSI MARTON a két ir6 esszéiben ki-
mutathat6 ,kép- és gondolatgazdagsag
Osszeftiggéseit” vizsgalja. Kozosnek itéli,
hogy esszéik ,ugyanigy egyetlen nagy
kérdést jarnak alaposan koril: mit jelent
erdélyinek lenni a Mez&ségben, illetSleg
Székelyfoldon?” Miben érhet6 ez tetten?
Els6sorban iroi hitvalldsukban. Tamasi
esetében - mutat rd a tanulmany szerzgje
- ez ,magatol értetédden a beszédaktuso-
kon kiviili helytallas, kozosségi cselekvés
felé mutatnak”, Tamasi szavaival ponto-
sitva: ,,az ir6t dolga és hivatasa egyardnt
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L,Jamasi még ugy tudta, nem tlnhet el nép, az abeli
leleR, alelRében igaz ember gydz a setétseg erdin s,
Suté Andrast multimaglyakrais figyelmeztette a tor-
ténelem: elveszhetnek sajnos a tisztaR is.”

(Czine Mihaly)

arra kotelezi, hogy 6rhelyén allva, egye-
dil az eszméhez legyen htiséges”. Siit6
Andrés esszéi - mas torténelmi kontex-
tusban - a kisebbségi és a , nyelvkarosult”
léthelyzetben keresi a valaszt a megmara-
dés kérdéseire, kiilonos tekintettel anya-
nyelviink megd6rzésére. Esszéit ,a meg-
félemlitések, az er6szakos asszimilacio,
a visszaszoritott nyelvhasznalat és a bezért
anyanyelvi iskoldk toposzai szovegszer-
vez§ er6ként alakitjak”. HAVAS GYONGY-
VER a két ir6 miivében egyarant jelen levé
ordogalakok és népi, nyelvi és képzéma-
vészeti parhuzamok, a néphit rahatésai-
nak jeleit kutatja, veszi szamba. Mindket-
tojukre érvényes megallapitdsa: héseik és
az 6rdog viszonylatdban ,a Satan nem
tudja kiteljesiteni hatalmat az erkolcesi jo-
val szemben, és rendszerint alulmarad”.
BERTHA ZOLTAN tanulménya Tamasi Aron
és Stit6 Andras rokonszellemiségének je-
leit/jegyeit veszi szdmba. Megkozelitési
sarokpontjaként olvashatjuk a mindkett6-
jitkkre jellemz6 tomor, aforizmaként olvas-
hat6é mondatot: ,a nyelv alét hdza”. Annak
6rzése, az ahhoz valé ragaszkodas paran-
csa. A ,nyelvkarosodas”, a ,nyelvinség”
stulyos betegségként nehezedhet rank:
1étrendi elveket tdmad, univerzalis, oszt-
hatatlan létjogokat von kétségbe”. Siit6
Andras nagy el6dok nyomdokain halad:
»a hliség, a sorsvalasztés és kiildetésval-
lalds, a sziil6fold-misszi6 példateremtsi”
atjan halad, mondvan: , itt maradni kell
akkor is, hogyha nem lehet”. Ebb6l fakad-
nak esszéinek tizenetei: a nagy el6dok
szellemét ,folytonosan ébreszté emléke-



zések bizonysagtételek voltak a legnehe-
zebb id6kben is: értékvéds, orokségmen-
6, tradicié-tudatosito vitairatok - minden
lélekgyilkos, kulturaellenes, magyar-
pusztité szandékkal és er6szakkal szem-
beszallva, hadakozva”. Szép példaja en-
nek a hetvenes évek elején megfogalmazott
ir6i hitvallasa: ,Mi mas az ir6, ha nem az
a torkon ragadott reménység, akitél a szo-
rongo lelkek sokasédga azt varja, hogy ne-
vében is sz6ljon?” Ki ez a sokasag? A nép,
anemzet. Tamési Aron szavaibél ugyanez
a meglétas, elkotelezettség sugérzik. O is
a nemzetr6l beszél, nemzeti kozosségrol,
»amelyre épitenilehet”, ,szolgélni csak az
tudja, aki maradandé formaban fejezi ki
nemzetének épité er6it”. Mi alkothatja e
szolgélat szellemi koordinatait? Tamdsi
Aron szavaival: »az egeészséges €s termé-
keny vilagnézetnek harom orok tényezéje
van az emberi lélek szamara: az Isten, a ter-
mészet és a tarsadalom”. Tamasi és Siité
kozos vonésainak, élet- és alkotasbeli hit-
vallasanak a jegyeit veszi szdmba PAPP
ENDRE is. ,Egytittlatok 6k” - e jellemzés/
mindsités szolgal alapul a bolcs6 és a ko-
porso metafora hatarolta id6 kitoltésének,
értelmének megvilagitasara. A Jégtord Ma-
tyds cimd tiindérszép regényben olvashato
szavak szerint: ,Hat mi volt a te kdtelessé-
ged? Ugyanaz, ami a tiéd és a masoké: meg-
ismerni és megismertetni az élet értelmét,
azt szolgédlni és megvédeni.” A Sziildfol-
dem cimd regényvallomasban ennél is to-
vabb megy: ,Toltse bé hat mindenki és
toltsék bé a nemzetek is a szellem torvé-
nyeit, amelyek az igazsag, a jog és a tudas.
Slegf6képpen az erkoles!” Ehhez igazitot-
ta a maga ars poeticdjat: ,,...egész életem-
ben véltem és vallottam: az ir6i munka
onmagahoz valo6 értékét és az eszme szol-
galatat, amely a nemzeti kozosségen ke-
resztiil valahogy mégis jofelé egyengeti
az emberi sorsot. Igen, vallottam és foly-
tattam a tiszta szolgalatot.” Siit6 Andrés
ir6i magatartasat, életmtve kiteljesedését
er6teljesen befolyasolta az a léthelyzet,
amely 6t ,egy lélekszamban és emlékeze-
tében is megfogyatkozo, veszélyeztetett

kozosség, a pusztakamarasi magyarsag
[...] folytonosan a hanyatlds és a pusztulas
fenyeget6 tavlataval” inditotta atjara. Ez
a léthelyzet ,a kolt6 képzeletét visszaren-
deli a csillagok honabdl, vissza a goron-
gyok kozé, ahol is nem a szférak zenélnek,
hanem parasztgyermekek sirnak”. Kévet-
ni szeretné az élet természetes parancsét,
miszerint ,az embernek, ha kivonul az
arnyékvilagbol, embert kell maga helyett
allitania”. Stit6 Andras a Kék dlhalal cimt
Jlirai hangoltsagt elbeszélésben” meg-
idézett dramai tomorségt és fesziiltségli
torténettel példédzza azt alégkort, amely e
kicsiny faluban a gyermekaldést ovezi.
A fajdalommal megsziilt gyermek nem sir
fel, ami baljos jelekre utal: , Kire haragszol
te, hogy nem akarsz sirni?”, mire azonnal
otta valasz, amely az egyéni sorshelyzetet
kozosségi érzetté noveli - ,nem tetszik
neki, hogy mez6ségi magyarnak sziile-
tett” -, kozosségivé, amely a gyermeket,
ha felsir, ha felné, feladattal kiildi a vilag-
ba: ,olyan legyen a hangja, mint a szamar-
allkapocs, filiszteusok réme - a Samson
kezében”. Azaz véllalja a harcot népe sor-
saért, megmaraddsaért: ,a megtaldlt hang
legyen a fegyvere!” BERTHA CSILLA az an-
gol nyelvteriileten valo elterjedtséget vette
szamba. Megallapitasa - ,,a nemzeti sors-
kérdésekre reflektalok koziil aligha valt
ismertté barki is angol nyelvteriileten” -
elszomorité. Kicsiny fény az alagttban:
a Brogydnyi testvérek forditéi tevékeny-
sége, szinhazi el6adésai sokat segitettek
abban, hogy Tamasi Aron és Siit6 Andras
neve ismertebbé vdljon Amerikdban, hogy
ottis megismerhessék , a kozosségi fogan-
tatastt magyar irodalom” e két jeles mtive-
16je életmtivének egy-egy szeletét.

A kotet tobb tanulmanya kiilon-kiilon
elemzi, teszi vizsgélat tdrgyava Tamdsi
Aron, illetve Siité6 Andras munkassagat,
egy-egy alkotdsat.

SoLYMOSI TART EMOKE az 1764-es madé-
falvi veszedelemrél irott -, egy szinésznd,
egy zeneszerz és egy ir6 fajdalmabol
sziiletett” - Tamési-drdma elemzésével
egy kevésbé ismert alkotas, a Bujdosd ldny
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sorsara és miivészi értékeire hivja fel fi-
gyelmiinket. E m is ott sorjazik az ir6
azon dramai kozott, amelyek a székely-
séghez val6 szoros kot6désbdl fogantak,
hiven példazva Tamasi iréi hitvallasat: ,a
madarnak [...] szdrnya van és szabadsaga,
az embernek pedig egyetlen sziil6foldje és
sok kotelessége”. Tamési Aron szinmtivét
Lajtha Laszl6 zenéjével Mezei Maria szi-
nészng jatéka vitte sikerre. A szinészné
altal el6adott jelenet - irja a tanulmany
szerzGje - ,,a hiiséges, szerelmében kitart6
székely lany fajdalmat, hitét és éIni akara-
sat mondja el nekiink az irodalom és a zene
nyelvén, de egyuttal kifejezi az egész szé-
kelység és magyarsag fajdalmat, hitét és
élni akarasat.” KUBIK ANNA a Gydkér és vad-
virdg ciml Tamdsi-novellabodl késziilt film
forgatasdra emlékezik, arrol a torekvésrdl,
hogy miként tudjik/torekedtek érzékel-
tetni az ir6 ama gondolatat, miszerint
,hem a szdvegben, hanem a szoveg mo-
gott van a mondanival6 legizgalmasabb
része”. ABLONCZY LAszLOnak a Hulldmzo
vélegény cimti Tamési-dramardl irott ta-
nulmanya az igazsag és a szabadsag 6sz-
szeftiggéseit vizsgalja. A hdborus években
irott alkotas iréja sajtényilatkozdsaban
beszédesen vall szdndékérdl: ,,olyan mun-
kara van itt sziikség, amelyet igazi 6nvizs-
galat és valéban keresztényi lemondas
utan a szellemnek és a gyakorlatnak egy-
szerre kell elkezdeni. [.. ] ...egyediil a szel-
lem és a gyakorlat egytittes elkotelezésé-
benrejlik a biztositék arra, hogy a veszélyt
kibirja, hogy a békés nemzeti épitésben
egy-sziv, egy-lélekké vélik a magyarsag.”
Az ir6 almat keresztiilhtizta a térténelem.
Ablonczy Laszl6 szavaival szélva: ,,az esz-
tend6vel kordbbi nemzeti egyestilés esz-
méje, az ird virraszt6é hivatdsa 1944 tava-
szara oly tragikus hoéviharba keriilt,
melyben végzetesen felborult az orszag
szanfogata”. A darabot ,ébreszts példa-
zatként”, ,példdzatos misztériumjaték-
ként” aposztrofalta, amely ,az igazsag és
a miivészi-emberi szabadsag probatételes
jatéka” lett, melyben Tamasi Aron ,a krisz-
tusi szabadsag édenébe valo eljutds atjat
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példazza”. Epp ez a gondolat vezetett oda,
hogy a drdma szinrevitelének bonyodal-
mai, amelyekrél a tanulméany szerzéje
els6 kézbdl tantskodhat, oly magas hulléd-
mokat vertek. Miként is torténhetett volna
egy olyan drama esetében, amelyben ,Ta-
masi igazmondo6 mtivészt és diszes kancsot
almodott, am a bolsevik rendszer a hazug-
sdg gyartmanyt tomegméretekben kove-
telte” JARFAS AGNES a francia nyelvre le-
forditott Tamési-mtiveket vette szamba.
Az Abel a rengetegben cimti regény és egy
novellakotet kiadasa tette nevét ismertté
a francia nyelvtertileten, melyek altal az
ir6 ,elfoglalta az 6t megillets helyet a fran-
cia nyelven olvashaté irodalomban”.

Stité Andrésrol az alkotd és életmtive
alapos ismeretében rajzolt palyaképet MAR-
KUS BELA. Polemikus hangvételti tanulma-
nydnak megirdsara a Marosvasarhelyen
2014-ben tartott Stuté-miihelykonferenci-
an elhangzottak inditottak. ,Osszehivasat
a szervezOk szerint az indokolta, hogy az
utébbi években az irodalmon kiviili, poli-
tikai vagy ideolégiai megkozelitések nyo-
man a Mdre is drnyékot vetd, s6t azt min-
denestdl elutasitdo megitélések valtak
uralkodéva.” Szdmba vette ,,az egyoldalt
s elfogult” elemzéseket, az életmi egészét
vagy részleteit elhallgatd/elutasité6 meg-
nyilvanuldsokat. Ervelése szerint: az iré
emlékét besarozo, kultuszat rombolo né-
zetek helyett ,figyelemre volna sziikség,
konyvekkel és olvasoéi, szinhézi el6ada-
sokkal a nézéi figyelem felkeltésére”. Am
e helyett mi tortént? Siit6 Andrast ,,...t6bb
helyttt torolték a szerzék névsorabdl |[.. ]
a konyvei, szinpadi mtivei sem lehetnek
a kozonséggel-kozosséggel valo »lelki
szolidaritas« kivaltoi, serkent&i”. Mi rejlik
ennek hatterében? Lehangol6 kovetkez-
tetésre jut. ,Erdélyben a kozosségi, azaz
kozszolgalati irodalomnak még az drnyé-
kabol is sikertilt kilépni. [...] atértékels-
dott az irodalom szerepe, olyan, »diskur-
zus forma«jelent meg, amely a tdrsadalmi
szerepvallalast »egyre kevésbé igénylic,
s »egyre jobban eltavolodik« attél a profe-
tikus magatartastol, amelyik a kozosség



»minden tagjahoz« szélni kivant. [...] He-
lyébe a klasszikus poétikai szemléletet
lerombolo, a valosag els6dlegességét taga-
d6 nyelv humora, »komolytalan« hang-
hordozasa, a nyelvi és retorikai jaték, to-
vabba az ironikus (6n)reflexio keriilt. [...]
Ezen az 4bran, vazlatos szemléltets ké-
pen néven nevezetlenil is Siit6 Andras
életmtiive az »érvénytelenség« példéja.”
Pedig mennyivel boélcsebb volna meg-
fogadni az ir6 szavait: ,egyik a masikra
vessiink fényt inkabb, mintsem arnyékot”.
Cs. NAGY IBOLYA tanulménya az Alomkom-
mando cimti Stit6-drama forrasvidékeit
tarja fel, és fogadastorténetét veszi szam-
ba, azét a dramaét, amelyet megirasat ko-
vetéen a hazai ,nyakkend6s kultarbol-
lérek”, ,janicsarok” meggatoltak abban,
hogy megjelenhessen, szinpadra kertil-
hessen. Miért is tették? Ok is felismer(het)
ték, hogy a szinmt ,két cselekményszin-
ten s cselekményid6ben, a szinhaz a szin-
hézban, jaték a jatékban pirandell6i dra-
maturgiai helyzetében egybedlti az
auschwitzi mult és az elbeszél6 jelen tor-
ténésének szalait: a biin a miilttol a jelenig
terjeszkedik. [...] ...pontosan lattatja azt is
a drama: a diktatoérikus hatalmi agresszi-
vitds tiinetegyiittese ugyanakkor az ab-
normitas, a legy6zhetetlen emberi silany-
sdg és gbg Uj s tjabb valtozatait mutatja
fol” A szerz6 ramutat arra is, hogy ,a
drdma lathat6 »tér-id6-jelentés« szintje
mellett van egy harmadik szint is, s épp
ez a lathatatlan szint a legfontosabb. Ez
csak az olvasé tudatdban épiil fel, a »két
szint egymasra hatasara«. Ebbdl fakad az
axiéma érvényd tétel: ,minden mt az ol-
vasoval valé taldlkozéds soran nyeri el
»veégs értelmét«.” SZAKOLCZAY LAJOS ira-
sa a Stté Andrashoz fiz6d6 bens6séges,
évekre/életre sz6l6 baréti kapcsolat szép
példazata: ,a kozos fonnival6” vallalasa,
az egymas irdnt tanusitott figyelmesség,
odafigyelés. Az ir6 és a kritikus 6szinte
véleménycseréje - a mellékelt levelek - val-
lomasos hangja szemlélteti, hogy mit is
jelenthettek 6k egymasnak: biztatast és
lelki tdmaszt, személyes és kozos gondok

megosztésat. ,Ez az én Siit6 Andrasom”
- sliriti tomorségbe az érzést, amely hozza
flizte. Az 6vé s mindazoké, akik hallgattak
szavdra, mindazoké, akik az anyaorszag-
ban és Erdélyben is felismerték léthelyze-
tének, kiildetéstudatanak lényegét megfo-
galmazo, a sajat magéanak foltett ,hogyan
tovabb” kérdésre adott, kébe vésett szemé-
lyes parancsolatként hangz¢ valaszat: ,Az
ember - igy tehét az ir6 is - ott kezdédik,
ahol 0sszetéveszti magat mindazzal, ami-
t6l elnyomdi, rabtartéi 6t magat és népét
megfosztottak.” Az erdélyi magyarsag élé
és ég6 lelkiismereteként kiizdott a megma-
radasért, jogaink védelméért, anyanyel-
viink 6rzéséért és dpoldsaért.

A kozelitések és elemzések utjanak/
lehet6ségeinek volt egy harmadik, tdgabb
Osszeftiggéseket keresé vonulata is.

MEDGYESY S. NORBERT erdélyi viszony-
latban, a csiksomly6i misztériumdra-
makban fellelhet6 6rdogszerepek hatasat,
ordogmotivumok jelenlétét vizsgélta Ta-
masi Aron és Siit6 Andras mtveiben. JA-
NOSI ZOLTAN az andaltz tiikor visszfényé-
ben elemzi, tarja fel a Frederico Garcia
Lorca alkotasai és Tamasi Aron mtiveiben
fellelhet6 parhuzamos jegyeket. ,Sors-
iviik kozos elemei”, ,,a szarmazasbol faka-
do kozos vonasok”, ,,a létiiket szorito ki-
sebbségérzet, a népiikre omlé szocidlis
alavetettség tudata, a szabadsagvagy”,
a folklorbdl éltet6 nedvet szivo és haszno-
sit6 motivumok révén sorjazza a mtiveik-
ben rejlé rokon szélakat.

Nem lenne teljes az erdélyi és az egye-
temes magyar irodalom klasszikusairol
alkotott kép, ha nem szélnank a kotetet
szinesit6, szellemiségében, szdndékaban
kiteljesits, a kortars koltsk tollabol fakado
alkotasokrol: Nagy Ldaszlo naplorészleté-
r6l, Nagy Géspér, Csoéri Sandor, Tamas
Menyhért, Jékely Zoltan, Kanyadi Sandor
kolteményeirsl, amelyek finomitjak, ar-
nyaljak a réluk alkotott képet, fémjelzik azt
akot6dést, amely ket kortarsukhoz ftizte.

A kotetben kozolt reprodukciok, fak-
szimilék, cimlapok, plakétok, fényképek
a kiadvany dokumentumértékét novelik.
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Az emlékkonferencia el6adéasait kotet-
be szerkeszt6 ABLONCZY LASZLO utdszava
bibliai idézettel indul: ,Minden orszag,
amely magaval meghasonlik, elpusztul;
éshaz a hazzal, ha meghasonlik, leomlik”
(Lukacs, 11:17). A jelige tavolrdl sem csak
poétikai, stilisztikai motivumként kertil
sorai élére. Int6 jel, figyelmezetés mind-
azoknak, akikre rdnehezedett ,a kisebb-
ségi sors pokoljaré proébatétele”, akik
a torténelem kegyetlen, kiméletlen pusz-
tité viharaibanis ,kiallnak a tornac kiiszo-
bére”, batran hallatjak hangjukat néptik,
nemzeti kozosségiik védelméért, a meg-
maradasért, anyanyelviink és kultarank,
szellemi orokségiink 6rzéséért, dpolasa-
ért. A kortarsak, az utokor feladata, hogy
amegszolalok - esetiinkben: Tamasi Aron
és Siit6 Andrés - kultuszat dpoljuk, mG-
veiket olvassuk, gondolataikat cselekvé
er6vé magasztositva éltessiik, és lattassuk
bel6le mindazt, ami a Mi Idénkben is ko-
vetendo, 1éleképits és -gazdagitd tizenet-
tel bir. Tenniink kell azért is, mert - érvel
a szerzd - ,Taméasi Aron és Siité6 Andras
miivészi és koziigyi gondolkodasdnak
mintéja a szorny-id6 valtozdsaiban is val-
tozatlan: a Bethlen Géabor-i, a tiindérkert
dlmaban kiizdelem a Megmaradasért.”
Az ut6szo részletekbe menéen szl arrdl,
hogy miként is tettiink/tesziink eleget az
emlitett feladatnak: életmtiviik méltatasa-
val, mtveik kiaddséaval, drdmaéik szinrevi-
telével, filmek készitésével. A pozitiv
mustra mellett arrél a jelenségrol sem fe-
ledkezhettink meg, amelyek el6jele ellen-
tétes: , A flekkenfalvi esztétika a kilencve-
nes évek elején kisbettivel mindsitette
Erdély két géniuszat.” E magatartds, vi-

szonyulds ma is tovabb él. E jelenség el-
lenstalyaként kivan hangot adni az emlék-
konferencia anyagat kozzé tevé kotet,
ramutatvan: ,Tamasi Aron és Siit6 Andrés
életmtve stilusok és mifajok valtozatos-
sagdban oly mélységek és magassagok
tartomanyaban nyilik meg el6ttiink, hogy
mindenkori emberi és nemzeti léttink kér-
déseit felderiteni az irdalom, a szinhaz,
a mivészet meg-megujuld hivatdsa. Lé-
leker&sits, hogy nemzedékek és szempon-
tok szines voltdban szerény igyekezettel
tanusitva: Tamasi Aron és Siit6 Andras
valtozatlan id6szertiséggel harsondz az
éberségre.” Ez az emlékkonferencia is
ékes bizonyitéka annak, hogyan ,eszmé-
liink arra, hogy Tamaési Aron és Siit6 And-
rds mennyei és poklot jaré mtvei az Or-
dogot tizve, a Lelkek Hézat épiti”, segit
benniinket abban, hogy a bibliai megha-
sonlds gyotrelmeit és kovetkezményeit
- orszdgunk pusztuldsat, hazunk leomla-
sét - elkerdljiik.

Miért is van sziikségiink rajuk? A kér-
dés hangstlyosabba tételéhez Bertha Zol-
tdn szavait idézziik: ,,...e két szellemoria-
sunk életmitive is példa és tanitds lehet:
hogy mindennek ellenére eltéphetet-
len szalakkal érdemes 6sszefonédnunk
mindazzal, ami kot és emel: kot a benniink
és emel a folottiink lakoz6 orok értékek-
hez”. A konyvet becsukva visszacseng
benniink Papp Endre kérdésfelvetése —
,+Hogyan 6sszegezziink? Mit is hirdet hat
az erdélyi egytittlatok evangéliuma?” - és
az arra adott tomor vélasza: ,Egy buza-
szemnyi mondatba stiritve: azt, hogy az
iras szolgélat, és a j6 sz6 megvaltoztathatja
a vilagot.”

Marias Jozsef
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