Szasz Istvan Tas

Az erdeélyi szaszsag sorsa
a 800 és a 80 év alatt

Eqy tragikus torténelmi tévedes és ongyilRos Rovetkezmenye,
avagy a torténelem bizarr jatéRai

Trianontol a Il. vilaghaboru végéig

A trianoni békediktatumot kovetden azonnal elkezdédik a balkano-bizantin
roman homogenizacids politika. Bar ezt a miivelt Nyugat is elkovette, de részben
egy masik torténelmi korszakban, masrészt nagyobb teret engedve a spontane-
itdsnak. A francia szazadfordulés példa azonban balkanibb volt a balkaninal
is. Err6l ma mar a vildg nem szdl, s arrél sem, hogy éppen 6k voltak f6 vadloink.

Az n. Bratianu-terv mar kijelolte a teendSket. A Kézponti Statisztikai Hi-
vatal vezetGje, Sabin Manoila neves szakember és nacionalista kapja a feladatot.
Szerinte a f6 csapds irdnya a nyugati hatarmente 100 km szélességben, nyugat-
rol kelet felé a nagy magyar varosok, majd a székelység. Kiemelt feladat az is-
kolarendszeren keresztiil torténé roménositas is. Ennek a feladatnak Spiru
Haret felel meg, aki elinditja a , Kulturkampfot”. Egyébként a kisebbségek tobb
mint fele nem is beszéli a roman nyelvet. A roman nemzeti iskola és az ortodox
ellenéllds kozos célja, hogy amint napjaink jeles roman torténésze, Lucian Boia
végre targyilagosan és mindsités nélkiil leirja: , A tertilettinkon €16 6sszes nem-
zetiségek olvadjanak tssze egyetlen egybe...” 1920-ban ugyanis a Magyaror-
szagtol elcsatolt tertileteken az 6sszlakossagon beliil még csak 53% volt a roman-
sag létszambeli aranya.

A korabeli szasz torténetiras nem volt rest, és felzarkézott az Gj helyzethez.
Erdekes megallapitani, hogy ilyen felzarkézasnak az el6z6 800 év alatt nem
érezte sziikségét. A bizantin nyomas alatt annal inkdbb probal megfelelni az Gj
kornyezetnek. Ez is kozvetett bizonyitéka a kialakult er6viszonyoknak. A ma-
gyar kapcsolat elhalvanyul, s egyre inkdbb el6térbe kertil a roman, s6t az addig
irott torténelem erévonalait is atmindsitik.

Az erdélyi (kés6bb romdniai) szaszok és németek mar 1919 tavaszan egy-
séges politikai programot dolgoznak ki, és 1étrejon a Német-Szasz Népi Tandcs.

5zAsz ISTVAN TAs (1938) nyugalmazott pszichidter és altalanos szakorvos. Leanyfalun él.
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A vezet6 szerepet a szaszok szerzik meg. Ez a Tandcs aztan 6sszehangolja mun-
kajat az 6sszes német népcsoport érdekeit képvisel6 Nagyromaniai Németek
Szovetségével. Utobbi a roman belpolitika tevékeny részese lesz. A két szervezet
szovetsége a Német Part nevet viseli és képviselSket kiild a parlamentbe, de
elkoveti azt a hibat, hogy nem mtikodik egydiitt a szdmosabb magyar képvise-
l6csoporttal. Erre pedig egyre nagyobb sziikség lett volna.

A szasz-romén kapcsolatok kérdését vizsgalva, most néhany bekezdés ere-
jéig adjunk szo6t ismét Pukanszkynak, aki a szaszok romanokkal kapcsolatos
naiv reményeit a kovetkez¢ idézettel mutatja be: ,a romansag halat érezhet
a szaszok irdnt, akiknek foldjén mindig szabadnak tekinthette magéat, igy joggal
remélhet6, hogy a németség a megalakul6 roman birodalomban nemzeti jelle-
gét megorizve, vallaserkolcsi, miivel6dési és politikai szempontbdl egyforman
sokat igér6 fejlédés elé tekinthet”.

A szaszok az elsé pillanatokban megkonnyebbiilést érezhetnek, de a balka-
no-bizantin roméniai szellem révidesen kimutatja a foga fehérjét. Legel6szor
a diszkriminativ gazdasagi rendelkezések jézanitjak ki 6ket. Ezek egészen kii-
16n bandsmoédot alkalmaznak az orszag nem romdan népességével szemben.
Meég a foldreform is - a vildgon egyediilallé6 médon - mas szabalyok szerint
zajlik az éroman és a kisebbségi tertileteken. Nemcsak a nagybirtokok kertil-
nek teritékre, de a koztulajdon is. Az elvett foldeket a romén parasztok kozott
osztjak szét.

Az igéretek sorra bizonyulnak tires szolamnak. Nem csupén a szaszok altal
a Monarchianak kibocsatott kdlcsonok miatt megigért karpé6tlas marad el, de
Romania haborts veszteségeit ugyancsak a kisebbségekkel akarjak megfizet-
tetni, s6t allit6lagos évszazados sérelmeiket is. A roman gazdasag jovojét a meg-
szerzett teriiletek kifosztdsara akarjak alapozni.

A kozosségi foldek jovedelmébdl miikodo szervezetek, egyhazi iskolak stb.
ellehetetlentilnek. A németeknek szerencséjiik van az anyaorszagbol kapott
segitséggel, de sajat dldozatkészségiik nem kevésbé segit athidalni egyes ne-
hézségeket.

Mint azt Cziréki irja: ,Az oktatés és a hitélet terén kezdeményezett megszo-
ritdsok valamennyi szasz allampolgédr szamara nyilvanvaléva tették, hogy az
olyannyira sérelmes »Magyarisierung« politikdjat a semmivel sem elviselhet6bb
»Rumadnisierung« belathatatlan kovetkezményeket val6szintisit6 programja
véltotta fel.”

A szaszok csalodottak, még olyan is el6fordul, hogy a medgyesi nyilatkozat-
ban ludasnak tartott papok miatt az egyhazat tdmadjak.

Az 1923-as alkotmény, mely az el6z6, francia tipustnak a puccsszertien el-
fogadott mésa, leszogezi a roman nemzet egy és oszthatatlan voltat, és végleg
eltorli a kisebbségek kollektiv jogait, biztositvan a romansag eljogait s benne
az ortodox egyhdz primatusat.

A kij6zanodas jele Teutsch ptispok 1924-es megallapitasa: ,a csekély szamu
szaszsag a legnagyobb veszélynek van kitéve, ami csak népet érhet: szakitania
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kell maltjaval”. A ptispok szellemi kélvaridjanak ez a legtijabb allomésa. Emlé-
kezhettink el6z6 szerepléseire.

Az erdélyi gondolat feliiti fejét. Német lapban a roman Lemenyi J6zsef ir az
erdélyi politika feladatarél, mely szerint ,az erdélyi ember lelkét - szellemi
birtokallomanyét érintetlentil hagyva - gy fejleszteni, hogy a fajisagon felil-
emelkedve az orszagnak megadja sajatos jellegét”.

Zillich, a Klinsor szerkeszt6je még kozos faji tulajdonsagokat is vél felfedez-
ni, Hajek Egon pedig éppen egységes erdélyi fajrol beszél. Az erdélyi gondolat
kultusza terjed a szasz értelmiségi korokben. Feladatot is latnak e gondolat
Orizésében. A sorskozosség kiilonosen Hans Otto Roth jovoltabol valt felisme-
réssé. Ez a szdsz transzszilvanizmus jelent6sen segitette a szasz-magyar koze-
ledést, csakhogy maér ,idén tali” jelenségrdél volt sz6. 1935 koriil pedig mar ismét
elhidegtilésrél lehet beszélni. Eppen Zillich az, aki az erdélyiséget kisajatitja, és
a magyarsagot kizarja beldle.

Az eltavolodast fokozzak a nemzeti szocialista Németorszag sikerei, bar az
ahhoz val6 kozeledést eleinte vitdk 6vezik. Aztan valéban dédelgetett népcso-
porttd valnak a hitleri politikaban. Fabritius létrehozza a Romaniai Németek
Nemzetiszocialista Onsegélyezé Mozgalmat, és a szaszsag nevében készitenek
nemzetiszocialista programot. 1934-ben betiltjak mtikodéstiket.

1938-ban II. Karoly kiraly nyilt széls6jobboldali programmal veszi kézbe
a hatalmat, ez volt a kiralyi diktatdra. Betiltjdk az 6sszes politikai partot. Ujabb
vagyonelkobzasok kovetkeznek, és az universitast megfosztjak vagyonatdl. Az
oktatasi torvényt is szigoritjak.

Alapjaban véve azonban a korszakot az errél éppen akkor ir6 Pukanszky
véleményével jellemezhetjik. A szaszok bizonytalanok, bizalmatlanok, gya-
nakvok, és ez gétolja 6ket a mas népekkel val6 egytittmitikodésben. Zarkézottak
és mozdulatlanok, irja réluk. S ez régebben védte Sket, de az adott torténelmi
pillanatban nem el6revivé. Csédky Richard irja, hogy barmennyire vagynak az
anyaorszagba, visszavdgynak az erdélyi otthonba.

A szaszsag keresi jovojét, keresi helyét a majdani Eurépaban. Pukanszky
szerint a ,Sz6zat” szavai a szdszokhoz is sz6lnak. ,, A szasz ember nem tud el-
szakadni haz4jatol - attelepitése egyet jelentene pusztulasaval -, csak sajat ko-
z0sségében és torténelmi kereteiben érvényesitheti igazi képességeit. Ezért
fogodzik egészséges életosztonével egyre er6sebben az erdélyi talajba, ezért
probal djra az erdélyi életkozosség utjara térni.”

Kés6 banat! Pukanszky és a szaszok még nem tudhatjak, hogy az az attele-
pités nagyon kozel van. Akarcsak ama pusztulas.

A németek tobb német telepet szallitanak at a birodalomba Dobrudzsabol,
Bukovinébol, Besszarabiabdl, de Erdély esetében ettdl elallnak. Veliik mas ter-
veik vannak: partot hoznak létre, amely a birodalom érdekeinek megfelel6 po-
litikat folytat Romanidban. A szdsz politikai és kulturalis élet naci jelleget 6lt.
Német nyomasra visszakapjak jogaikat is. A szasz férfiakat azonban besorozzak
az SS alakulataiba. 1943-ig tobb mint 50 000 katonat nyernek Szaszfoldon. Ok
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német allampolgérsagot kapnak, és aki életben marad soha tobbé nem tér visz-
sza Erdélybe (Czirdki Zs.).

Minden hirtelen véget ér 1944. augusztus 23-an a roman atéllassal. A szaszok
fejvesztve menekiilnek, ki ahogy tud Németorszag és Ausztria felé. Az otthon
marado szasz és magyar lakossag mint ellenség kertil a megtorlasok célkereszt-
jébe. 1945-ben megkezdédik a németek deportalasa. Tobb mint 25 ezer szaszt
visznek kényszermunkara a Szovjetunioba, koztiik asszonyokat és lanyokat is.

A szasz allaspont

Az1919. januér 8-ai medgyesi hatdrozat teljes megértéséhez fejtegetéseimbe be
kell iktatnom még egy fejezetet a szaszok sajét dllaspontjara ravilagité bizonyi-
tékokbol.

Pukénszky az ,Uj orientéci6 a szdsz torténetirasban” cimti irdsdban, a Ma-
gyar Szemlében, 1928-ban, tehat a szaszok Trianont koveten a romanok felé
kozeledni igyekvé kisérleteinek kordban fontos és igen tapintatos sorokat vet
papirra: ,Az ember eleinte meghtkken a szdsz-oldh szolidaritas historiai foly-
tonossagat bizonyité adatok tomegétél s még inkdbb ezeknek az adatoknak
céltudatos hangstlyozasatol. Rank néz6 erdélyi szasz histérikusok a magyar-
sadggal szemben - kevés kivétellel - a targyilagossag hatarait gyakran tallép6
rideg kritikusok voltak, s allandéan azt hangoztattdk, hogy a magyar kulttra
expanzivitasa veszélyezteti sajat kulturalis onallosdgukat; ha tehat most az ola-
hokkal szemben engednek kritikusi merevségiikbdl, tgy ezt bizonyara abbol
ameggy6z6débdl teszik, hogy az oldh kultarfolénytsl nincs mit félnitik. S ebben
szivesen igazat adunk nekik, s kivanjuk, hogy a szdsz-olah szolidaritds apolasa
e kultarfolény terjeszkedési eszkozeitdl is mentesitse Sket.

Igazsagtalansag volna eljarasukat tires kopenyegforgatasnak vagy éppen
rosszabbnak bélyegezni. A szaszok élni akarnak, s ez az élniakaras az 4j kortil-
mények kozott, agy latszik, nehéz kotelességekkel jar; szamolni kell az adott
helyzettel, alkalmazkodni kell a megvaltozott viszonyokhoz. De a torténelmi
tényezok a felttinden gyors atértékelése mégis azt mutatja, hogy a szaszok tor-
ténetirasa, bArmennyire kitlin6 munka is szasz nemzeti szempontbo6l példaul
a két Teutsch konyve, még nagyon messze jar a tudomanyos oncéltisagtol.”

Pukanszky ,Szészok a magyarsag és a romansag kozt” cimmel a Hitel 1943/6.
szamdban megjelent tanulmanyaban igy folytatja a témaét: ,E helyett mtveik-
ben - halvanyan és bizonytalanul, de mégis észrevehet6en - egy 4j torténel-
mi folytonossag korvonalai tarulnak elénk: a szasz-roman egytittmitikodésé
és szolidaritasé. [...] De érdekes megfigyelniink, hogy e gondolat hatésa alatt
a torténetir6 visszatekintéseiben miként moédosul a régi korszakok képe is,
miként értékel6dnek at a kutatas addig megtdmadhatatlannak hitt és végle-
gesnek elfogadott eredményei. [...]| Természetes, hogy minél el6bbre haladunk
az erdélyi szasz torténelemben, annal érezhet&bb Teutsch Frigyes el6addsaban
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a szasz-roman szolidaritas gondolatanak ereje. A XIX. szdzad torténelmében
a »magyar hatalomvagy« ellen viselt harcok rajzanal kiilonosen béven adédik
alkalom e gondolat hangstlyozasara. [...] Teutsch 6sszefoglalé mtve az elfo-
gultsag emlitett kett6s rétege mellett az Gj hagyomanyteremtés szandékaval
is megneheziti a szdsz-roman kapcsolatok magyar szempontbdl targyilagos
megitélését.”

A tovabbiakban Pukanszky a kovetkez6ket mondja:

~Mindezek a kapcsolatok és tapasztalatok kétségteleniil az 1919-ben
Medgyesen kimondott csatlakozédsnal is érvényesiiltek, és Nagyromania bels6é
életének els6 éveiben legalabb atmenetileg eredményesnek latsz6 szasz-roman
egytttmtikodésre vezettek. [...]

A szasz-roman kapcsolatok feltarasdnal a magyarsaggal szemben rendesen
kett6s elfogultsag vezette a kutatokat; kétszeres kritikaval kell vizsgdlat ala
venniink az eddigi eredményeket, ha e kapcsolatokat a mi szempontunkbol is
helyes megvildgitdsban 6hajtjuk latni.”

A szaszok romdanokkal kapcsolatos naiv reményeit a kovetkez6 idézet mu-
tatja be: ,a romansag halat érezhet a szaszok irant, akiknek foldjén mindig
szabadnak tekinthette magat, igy joggal remélhet6, hogy a németség a megala-
kul6 romén birodalomban nemzeti jellegét megérizve, vallaserkolcsi, miivel6-
dési és politikai szempontbodl egyforman sokat igéré fejlédés elé tekinthet”.

Es még egy megjegyzés 1943-bol: , A legutobbi esztend6k szasz publiciszti-
kdja félreérthetetlentil stlyos bels6é nyugtalansagot, Gj utak keresését tarja
elénk, mely els6sorban a szdsz-roman viszony gyokeres tisztazasdhoz fog majd
vezetni.”

Mindez meg is tortént, a szaszok szamara a lehet6 legvaratlanabbul és vég-
legesen.

A magyarség iranti ellenszenv gyokereit megértendd, tekintstink most bele
egy jeles erdélyi német kolt, ir6 és mtifordité Wolf von Aichelburg (1912-1994),
Az erdélyi német-magyar egytittmiikodés lehet6ségeirsl” cim, a Hitel 1935/3.
szamaban megjelent irdsaba, mely a ritkdbbnak szamité egytttmiikodés-parti
megnyilvanulasok egyike. Azt se feledjiik, hogy az er6s6d6 Német Birodalom-
ban a fokoz6d6 német tudat koranak els6 periddusaban, 1935-ben vagyunk.

»~Az utébbi évek az egész vilag németségében 4j kozosségi érzést keltettek
életre, olyan kozosségi érzést, amely szamara a nemzeti tudat tobbé nem pusz-
ta hatalmi igényt és anyagi létfenntartasi 6sztont jelent, hanem a nép Gsere-
detileg adott és torténetivé valt sajatossaganak figyelembevételét, hadiizenetet
anivellalo, gerinctelen nemzetkoziség torekvései ellen. Ehhez az Gj éntudathoz
kapcsolédik a hit, hogy éppen a sajatnak, a nemzetinek ez az erés hangsulyo-
zasa a kuilonb6z6 népcsoportok kdlesonos kozeledésére sokkal biztosabb alapot
jelent, mint a liberalis nemzetkoziség, amely a hazug testvériség dlarca mogott
az adthidalhatatlan ellentéteket csak még veszélyesebbekké és elvalasztobbakka
noveli. Ennek megfelel6en az idegen néphez valé kozeledés problémaja nekiink,
szaszoknak is Gj megvilagitasban jelentkezik.”
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Ami igaz, az igaz, a nemsokédra hatalmat ereje teljében gyakorl6 proletar
internacionalizmus ilyen hazug alarc volt.

A szédszoknak gyakran vetik szemiikre: nacionalista 6nz6k, paAn-német el-
bizakodottsdgukban nincs meg benniik a jéakarat, hogy az idegen népet tisz-
teljék, és magukat vele becsiiletesen megértessék. Mégis figyelembe veendd,
hogy mint kis népszigetet idegen nyelvtenger kozepén, a szaszokat fenyegeti
leginkabb a pusztulas, és ezért legels6 nemzeti kotelességnek szamit az 6rokolt
javakat a legvégs6 er6megfeszitéssel, s6t fosvényen Osszetartani és megorizni.
Kozben gyakran agy ttinhetik fel, mintha nem jutna id6 az idegent fogadni és
vendégszeretettel latni szivesen.”

Szerzénk felismeri, hogy veszélynek vannak kitéve, bar még nem sejtheti,
hogy az mekkora méreteket fog 6lteni a habora utan. Jéindulattal keres utakat
amegbékélés felé, de torténelemszemlélete hézagos, és tévedéseket is tartalmaz.
Ami pedig kritikusan jelenik meg nacionalizmusuk ekkortéjt tapasztalhaté
fellangolasarol, hiszen valéban dldozatai voltak egy pan-német életérzésnek,
nos, azt probélja kimagyarazni. Nem érzi valds veszedelmét. Eleve tévesen tart-
ja magukat egyszertien német népszigetnek, holott a szamos gyokérrel rendel-
kez¢ erdélyi szaszsag Europanak egy onallé nemzetévé fejlédott. Felhalmozott
kultarkincseinek, hagyomanyainak elenyészése nem a nagynémet kultara egy
s6hajjal leirhato részének elsorvadasat, hanem egy 6nall6 nemzeti kulttara ha-
lalat jelenti.

A legérdekesebb azonban az, hogy ez a hozzdéllas viszonylag j6 példaként
szerepelhet a Hitelben. Sajat tapasztalatbol mondhatom, hogy még késébb, az
6ket Romaniaban sajt6 és vesztiiket okozo legkeményebb id6kben sem sztint meg
amagyaroktol valo idegenkedéstik. Valoban érdekes. Tanulmanyozasra érdemes.

E témahoz csatlakozik Entz Gézanak a Hitel 1942/7. szdmaban megjelent
,Szasz ir6 Erdély torténelmérdl” cimii tanulmanya, melyben Zillich Henrik
konyvérol (Siebenbiirgen und seine Wehrbauten. Leipzig, 1941, megjelent a ,Die
blauen Biicher” cimti sorozatban) tudésit. Erdekes elolvasni, hogyan latjdk
a szaszok Erdély torténelmét s benne sajat torténetiiket 1942-ben, amikor még
hatra volt az 6ket végleg megsemmisit6 fél évszazad, tehat a felismerés lehet6-
ségének keserti évtizedei. Fontos megismerni ezeket az erdélyi szédsz gondola-
tokat, melyekkel igen kevés alkalom ad6dik foglalkozni, de amelyek maguk is
hozzajarultak Erdély tragédiajahoz és sajat nemzeti katasztrofajukhoz.

Mint Entz irja: ,A nemzeti gondolat eréSteljes Gjjasziiletése korunk egyik
legf6bb jellemvonasa. A kisebb és nagyobb népi kozosségekben egyarant feltor
az Osszetartozas tudata. Az egyes népeket egybefono tavolabbi szalak termé-
szetesen ezaltal meglazultak, a bels6 vonzas viszont megsokszorozédott. Az
igy kialakult egységek nem elégszenek meg a jelen allapot egyszerti tudo-
masvételével és tovabbi szilarditdsaval, hanem eszméikhez és eredményeikhez
a maltban is alapot keresnek.”

Es valoban, a Trianon utani nemzetallamok nagy igyekezettel probaljak ki-
talalni azt a sajat torténelmet, amely a legalkalmasabb egy nélkiilozhetetlen
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nemzettudat megalapozasara. Entz Géza taldléan mondja: ,mindenhez hozza-
tapadnak, ami jelenlegi nemzeti tudatuk igazoldsaul szolgal”. A nagynémet
sikerek idején kiilondsen feler6s6d6 szasz igény is megjelenik erre. Taldn éppen
az altaluk valasztott 4j haza, Romdnia okozta csalédasaikban keresnek gyogy-
irt a nagynémet birodalmi gondolatban. Az ezt hordoz6, sajatjuknak érzett ha-
talomhoz val6 csatlakozédssal remélnek megoldast taldlni gondjaikra, s meg
akarnak felelni annak egy fényesebbre almodott k6zos multtal.

»Zillich konyvén két alapvet6é gondolat htizédik végig. Szerinte a Karpatok
medencéje minden szempontbdl szorosan ¢sszetartozik a Német Birodalom-
mal, annak mintegy varudvara. Erdély pedig ennek az el6térnek messze Kelet
felé kiugré bastyéaja, melynek faldn a szaszok allnak 6rt, s benne 6k teremtik és
tartjak fenn a nyugati szellemet és mtiveltséget. Ez a két tétel voltaképpen a bi-
rodalmi és a népcsoporti szemléletbdl fakad, és valami egészen csodalatos mo-
don keveredik egymassal. Ugyanakkor példaul, midén hangoztatja, hogy a Kar-
patok tavoli zugéba eléretolt szaszsag fajtestvéreivel allando egységet alkotott,
s ennek az egységnek hatarozott forméba 6ntését kivanja, ugyanakkor legme-
revebben all szemben minden olyan, akar német részrél is kiindul6 kisérlettel,
mely a szasz »universitas« zartsdgdnak megbontasat jelenti. A birodalmi gon-
dolat szakadatlan hangoztatdsa nem akadélyozza meg Zillichet abban, hogy
II. J6zsef éppen birodalmi szemléletbdl fakado kozigazgatasi Gjitasait élesen el
ne itélje.”

Erdekes tehat megfigyelni, hogy mikozben a birodalom fényének drnyékaba
kapaszkodnanak, amint sajat 6si jogaik csorbulnak, felhorgad benntink az el-
lenkezés. Az azonban nem kap elismerést e konyvben, hogy kiktdl kaptak eze-
ket a jogokat, s kik biztositottak 800 éven at azokat. S6t, a kiegyezéssel jaro
ész- és korszerti modositasok - melyek nem jelentettek jogfosztast, és inkabb
kulturélis téren nyilvanultak meg - szdmukra felhaborit6 és felejthetetlen vesz-
teségkeént jelentkeznek. Eppen az, ami igazolja, hogy évszazadokon at mennyi-
re nem igazan kellett jogfosztastol tartaniuk a Szent Korona védelme alatt. Er-
r6l azonban sz6t sem fogunk hallani.

Ismét Entz Gézat idézem: ,Zillich szemléletének még egy lényeges vondsat
kell kiemelntink: a mai gondolkodasnak kovetkezetes és feltting visszavetitését
a maltba. Bér ez a jelenség szinte minden korban és minden torténetirénal, ha
sokkal enyhébb forméban is, de megismétlédhetik, mégis a dinamikus torté-
neti felfogasra elsésorban jellemz6. Mondhatnodk, természetes kovetkezménye
a jelen és mult szoros tartalmi egybeforrasztasdnak. A XII. szdzadi szész tele-
peseket igy jellemzi: »Barmi is késztette ket a koltozésre, mindegyikiik tudta,
hogy Eurdpa els6é népéhez tartozik. Ezt a meg nem mitivelt keleti orszaggal (ti.
Magyarorszaggal) valo6 talalkozés els¢ pillanataban kett6zott erével érezték.
[...] aki példaul a magyar torténelemmel nincs tisztaban, a konyv elolvasasa
utan halvany fogalmat sem kap arrdl, hogy a Karpatok medencéjében a magya-
rok is jatszottak valamiféle aktiv szerepet. Kiralyaink egyediili érdeme a szész
értékek felismerésében és erejének gyarapitdsaban allott. A magyarsag tevé-
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kenysége pedig kizarolag a nyugati kultira jobb-rosszabb atvételében mertilt
ki. Erdély mindent a szaszoknak koszonhet, akik az erdélyi ontudatnak és m-
veltségnek egyediili letéteményesei. Az, hogy a magyaroknak a honfoglalas 6ta
barmikor lehettek 6ndll6 célkittizései, vagy lehetett sajat hivatastudatuk, mind-
erre a konyvben a leghalvanyabb célzas sem torténik. A magyarsag torténeti
szerepét a kovetkez6képpen allapitja meg: »A magyar allam léte mindig a Bi-
rodalomra tdmaszkodott. Egy a német kozponttol teljesen elvalasztott Magyar-
orszag hoditoknak, mint késébb a torokoknek, esett aldozatul. Felszabaditasra
ismét csak a Birodalom volt képes.”

Bar Zillich csak egy a torténészeik koziil, mégis a fenti mondatokban benne
rejlik az a szellem, melyben nevelkedett a szdszsag, s amely meghatarozta vi-
szonyuldsat a magyarsaghoz. A romanokhoz f(iz6d¢ viszonyt, akiket a magya-
rokndl is jobban alabecstiltek, az a tévhit uralta, hogy éppen ezért barmilyen
kortulmények kozott foléjiikk tudnak kerekedni. Emellett befogadasuk és 800
éves fejlédésiik bizonysaga szamukra nem ért fel egy népgytilésen elhangzott
balkéni igérgetés sulyaval. Nagy tévedések voltak ezek, s kiindulé-pontjava
véltak végzetiiknek.

Zillich a magyarokrol nem csupdn anakronisztikus gondolkodasa eredmé-
nyeként nyilatkozik igy, de véleményformalasa nagyon hasonlit szdmos roman
torténész gondolatmenetéhez és modszeresen ravasz cstsztatdsaihoz. Valljuk
be, a fenti sorok akar indulatokat is kivalthatndnak a val6sagot ismerd s féleg
a magyar olvaséban.

De térjiink vissza Entz ismertet6jéhez:

,Erdély honfoglalas el6tti torténetét vizsgalva Zillich arra az eredményre
jut, hogy a bérces haza a Kr. e. 6. szdzadtdl kezdve rovid megszakitdsokkal
german torzsek szallasa volt. EI6bb a bastarnok, majd kortilbeliil haAromszaza-
dos dak és romai uralom utdn nyugati gétok és gepidak telepedtek meg benne.
A hunok és avarok betorése csak rovid ideig tart6 kozjaték. Feltting, hogy a da-
koroman elmélettel konyviink hatdrozottan szembeszall, s a magyar kutatas
érveivel utasitja vissza. Allasfoglalasénak magyarazata nagyon egyszerti: els-
adasanak torekvése vilagosan arra iranyul, hogy Erdélyben a german folyto-
nossagot bizonyitsa. Ennek megfelelen tokéletesen megfeledkezik a szkitak és
keltak jelent6s és hosszt szereplésérdl. A hunokrdl azt allitja, hogy semmiféle
szellemi nyomot nem hagytak maguk utan, s a honfoglalast szinte kozvetlentil
megel6z6 haromszazados avar birodalomrdl is alig hallunk valamit.”

Ismét bizonyitékat nyerjiik, hogy mennyire szubjektiv lehet a tudomany, ha
nemzeti érdeket akar szolgalni. El6sz6r a romén torténetirékon csodalkoztunk
el, majd haborodunk fel, ezattal alkalmunk van ezt a szaszok esetében tapasz-
talni. Ha beleolvasunk a legtobb - s6t valamennyi - szomszédos nép torténet-
ir6inak tanulmdanyaiba, beleértve Gjabban az ukranokat is, ugyanezt talaljuk.
De mit széljunk, ha hozzajutunk a magyarok torténetét 6sszefoglalé uniés anya-
gokhoz. Amit ebb6l ismertink, az mindsithetetlen.

Entz igy folytatja:
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~Kétségtelen, hogy Erdély és Magyarorszag tertiletén a magyarok megtele-
pedése el6tt jelentds szerepet jatszottak a kiillonb6z6 germén torzsek. A folyto-
nossag feltételezésére azonban semmi alapunk nincs. Hazank teriilete, kiilono-
sen a népvandorlas koraban, népek orszagutja volt, melyek folyton valtottdk és
minden faji egytivé tartozas ellenére allandéan martdk egymast. [...] Abban az
idében csak egyetlen hatarozott 6ntudat volt: a rémai birodalomé, mely még
hanyatlasédban is csodalattal és tisztelettel toltotte el a barbarokat. [...] A nép-
vandorlas viharai ide-oda korbécsoltdk a torzseket még Nyugat-Eurépéban is.
Ez a cseppfoly6s allapot a Karpatok medencéjében csak egyszer-egyszer szilar-
dult meg, hogy rovid id6 maltan Gjabb hullam elsoporje az el6z6 népeket és
eredményeiket. Ilyen koriilmények kozott bajos feltételezni Erdélyben german
folytonossagot. Arra, hogy a XII. szdzad kozepén betelepiil6 szaszok itt germa-
nokat biztosan nem talalhattak, kétségtelen bizonyitékot nytjtanak a helyne-
vek, melyek kozott german eredettit hiaba kerestink. Kniezsa Istvan kutatasai
vildgosan tantskodnak arrél, hogy a X. és XI. szazadban Erdélybe nyomulo
magyarok csak szlav és torok telepiiléseket talaltak, azokat is szétszértan. Ha
a german folytonossag és Zillich altal hangoztatott foldmitivel6 kulttara allan-
dosaga fenndllna, elképzelhetetlen, hogy ez a helynevekben semmiféle nyomot
ne hagyott volna. De iréonk maga is ellentmonddasba keveredik e kérdést illets-
en, mid6n a szészok betelepedése el6tti Erdélyt »a bizonytalansag tertiletének«
nevezi. Mar pedig masfél évezredes german kultaréaval atitatott vidékrol ezt
talan mégsem lehetne allitani.

Ezzel rogton attérhetiink a szaszok beteleptilésének kérdésére. II. Gézanak
e lépését a szasz torténetszemlélet majdnem egyontetien gy magyarazza,
hogy a telepesek behivasanak kett6s célja volt: egyrészt a »vadon« termévé té-
tele, masrészt a honvédelem komoly megszervezése a Karpatok délkeleti ko-
nyOkhajlataban. A kiralyok ezenkiviil a magas kultaraja szész varosokban az
egyre hatalmasod6 nemességgel szemben erés tamasztékot taldltak. Zillich
emellett nyomatékosan hangstulyozza, hogy az erdélyi magyar nemességnek
»a kitarto kulturalis munkara hidnyzott a képessége. Ezt csak szabad és alkoto
emberek tudtak megval6sitani: parasztok, kézmitivesek és varoslakok, akiknek
az egyéni és kozosségi életrdl tisztabb fogalmaik voltak«. E felfogés szerint tehat
végeredményben Erdély gazdasagi, honvédelmi és mtiveltségi kérdéseit csakis
a szaszok tudtak megoldani, s az 6 altaluk mutatott példat utanoztak tgy-ahogy
a magyarok és romanok. Hatalmas folénytiket a szész falu teleptilési formai,
valamint a haz beosztasa is bizonyitja, amennyiben benntik gyokerezik az er-
délyi falu- és haztipus.

Ezek az &llitasok az Gjabb kutatdsok fényénél némi médositasra szorulnak.
Mindenekel6tt a szaszok beteleptilése nem egyszerre, hanem lassanként tortént,
s valoszintileg a XIII. szdzad els6 feléig elhtizédott. Eredetileg csak a nagysze-
beni, gjegyhazi és nagysinki dékansagok egy részét szallottdk meg, s csak az
1200-as évek folyaman terjeszkedtek tovabb. Arra, hogy a mai széasz foldnek
a jelent6s része azok bevandorlasa el6tt magyar telepiilés volt, csattands bizo-
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nyiték az a tény, hogy a székelyek egy része éppen Sebes, Orbo és Kézd vidé-
kérdl koltozott 1200 koriil a mai Haromszékbe. Erre a gyept kitoldsa és a ha-
tarnak a Karpatok gerincén torténé végleges megszilarditdsa adott okot. Ezutan
léptek az 6 helytiikre a szaszok. [...] A szaszok tehat nem valami 6serddbe tele-
pedtek, hanem nagyobbrészt olyan teriiletekre, melyeken a magyarsag legalabb
is masfél szazad ota életlehetdséget teremtett. Az erdélyi honvédelem a gyept-
rendszer és hatardri szolgalat alapos megszervezése révén a szadszok betelepti-
lésekor mar régen megoldottnak volt tekinthet6. Ami pedig a szasz mtiveltséget
illeti, hangstlyoznunk kell, hogy hiba lenne a k6zépkorvégi magas véarosi szin-
vonal meglétét mar a betelepiilés idejében feltételezni. A szasz varosok meg-
er6sodésének ideje a magyar varosokéval esik egybe, s IV. Béla, valamint az
Anjouk, Zsigmond és Matyas varosfejleszt6 politikdjaval fliggenek 6ssze. Mind-
ezzel nem akarjuk tagadni a szaszok gazdasagi, hadi és mtiveltségi érdemeit,
csak arra szeretnénk rdmutatni, hogy ezek nem kizarélagosak. Ha a magyar
fejlédés mindezen szempontokbol sokat koszonhet a szaszoknak, agy ez for-
ditva is 4ll. Az erdélyi falu- és haztipusnak a szasz példabol valo levezetése
nyilvanval6an talzas. Errél barki meggy6zédhetik, aki akar egymads mellett
levé magyar és szasz falut valaha is latott. [.. ]

A német lovagrendnek 1211-ben tortént betelepitését és 14 évi barcasagi tar-
tozkodasat Zillich hangstlyozottan kiemeli. Sajnélja, hogy a rendet II. Endre
eltizte. »Aki a rend 6ridsi poroszorszagi eredményeit szem el6tt tartja, konnyen
elképzelheti, micsoda fejlédés indult volna meg Erdélyben, ha sikertilt volna
ottlabat tartésan megvetnie. E ténynek egyenesen altalanos eurdépai hatasa lett
volna. Szilardabban, mint valaha, német kézbe siklott volna Délkelet-Eurépa,
s6t talan a Duna-medencét torok betitések soha nem érték volna.« Hasonl6 élénk
képzeletre vallo koltsi ttlzast sok helyt taldlhatunk konyvében. Ilyen az is, hogy
a tatarjaras utan csak a németek értették meg a varépités és varoserddités sziik-
ségességét. Pedig tudjuk, hogy IV. Béla kezdeményezésére a kiralyi birtokokon
orszéagszerte folyt a varépités. Ebbe a munkaba a fénemesség is belekapcsol6-
dott. Ugysz6lvan minden magyarorszagi var eredete legalabb a XIII. szédzadra
megy vissza, ha nem éppen tovabbra.”

Az akkor jelent6s kiterjedésti Magyarorszagot a Kirdlyfolddel 6sszetévesz-
teni, tobb mint szandékossag. Ennél a szerzé lehetett volna 6vatosabb.

A sok vidékrol lassankint betelepiilt german csoportokat egységes néppé
amagyar kirélyi akarat forrasztotta 6ssze. Ennek kifejez6je a szamukra 1224-ben
kibocsatott hires Andreanum. Kiralyaink az adott kivaltsagokat mindig tiszte-
letben tartottak.”

Entz Géza szavai az egyik legfontosabb szempontot rogzitik a szdszokkal
kapcsolatos tudnival6kbol.

Az Anjouk, Zsigmond és a Hunyadiak varosfejleszt6 politikdja hatékonyan
segitette a szasz telepeket. A XIV. szazad folyaman indult meg eré&teljesebben
a kimondottan vérosi élet. Nagy Lajos birodalma valéban sokat kdszénhet a va-
rosok gazdasagi és miiveltségi izmosodédsanak. Ez a lendiilet éppen a kirély
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politikai éleslatdsanak kovetkezménye, s ezért a kozponti hatalom kezdemé-
nyezésének legalabb annyit koszonhet, mint a kialakul6 varosi polgéarsag buz-
gosdganak. Mar csak emiatt is teljesen elhibazott az a nézet, hogy a XIV. szaza-
di Magyarorszag hatalma kizarélag a varosokon nyugodott volna. Ezzel
kapcsolatban Zillich konyvébél egészen meglepé dolgokat vehetiink tudoma-
sul. Mindenekel6tt nyomatékosan ramutat Magyarorszag lakosainak erésen
vegyes fajisdgara. A magyar nemesség és jobbagysag futélagos emlitése mellett
rendkivil jelent6s német szabadparaszt réteget allapit meg. Hazank Anjou-
kori szines tarsadalmi rétegz&désének e konnyed leegyszertsitése utan a va-
rosokrol a kovetkezoket olvashatjuk: »A varosok szinte kivétel nélkiil németek
voltak. Ezaltal a magasabb életszinvonal az iparral, kereskedelemmel és isko-
laval egytitt a németség alkot6 erejébdl fejlodott ki, valamint az altaluk nevelt
nemesség vékony rétegébol, 6k épitették ki az allamot (!), 6k alltak mindentitt
a szellem és aru utjain. S mivel ez nemcsak Magyarorszagon, hanem minden
kelet-eur6pai allamban igy tortént, az 6 kozremtikodésiik nélkiil nem allhatott
fenn megalapozott és fejlédésképes kiralyi politika. Ok voltak a titkos német
birodalom (!), amelyre tdmaszkodva Nagy Lajos Magyarorszagot uralkodédsa
idejére hatalmasabba tette, mint valaha«.”

Nem sziikségesek tal mély torténelmiismeretek ahhoz, hogy ezeknek a mar
megalomannak is nevezhet? allitdsoknak a képtelenségét érzékeljiik. Az olva-
sonak az az érzése tdmad, hogy - tapintatosan fogalmazva - a birodalmi gon-
dolat a szerz6t itt mar tulsdgosan elragadta, s6t a Ceausescu-éra torténészei
juthatnak esziinkbe.

»+Iudjuk, hogy a XIV. szdzadi Magyarorszag Eurépa akkor taldn legrende-
zettebb 4llama volt, mely a kézponti hatalom &sszetart6 ereje és a tarsadalom
szervezettsége folytan példatlanul allott Eurépa egykort, bizony meglehet6sen
zavaros viszonyai kozott. A gazdaségi és kulturélis fellendiilés, valamint a va-
rosok megerésodése a magyar hatalmi politikanak kovetkezménye s eredmé-
nyeinek csak egy része. Hazankban a varosi polgarsag soha megkozelitSleg sem
emelkedett olyan jelentéségre, mint Nyugat-Eurépaban. Rendként is csak a XV.
szazad elejétSl kezdve szerepel. Az allam ragyogé hatalma mér csak azért sem
indulhatott ki bel6liik. Hiszen a varosok a kozponti hatalom fliggvényei voltak,
és korantsem forditva.

Még néhany szot hazdnk varosainak kizarélagos német voltarél. Bar a né-
metség varosaink kialakitasaban kétségkiviil jelentSs szerepet jatszott, a szasz
varosok kivételével minden magyarorszagi varosban jelentékeny magyar réteg
lakott. Alfoldi, dunéntuli és székely varosaink a kiilonleges magyar fejlédésnek
tanulsdgos példait nyujtjak. Az, hogy nem alakultak tisztdn nyugati modra,
még tavolrol sem jelenti, hogy nem lehet 6ket varosoknak tartani. De hatarozott
adatokat is felhozhatunk. Igy példaul Brassé megalapitéi magyarok voltak, 6k
épitették a pogany szentély folé a XI. szdzadban a Szt. Lénard-templomot. Ko-
lozsvart pedig éppen most tartak fel a Zapolya utcdban a nagykiterjedésti hon-
foglalas kori temet6t. A f6téren XI. szdzadi temetkezési leletre bukkantak. Egy
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Mika Sandor &ltal Parisban felfedezett XIII. szazadi kézirat igy emlékezik meg
Kolozsvar tatarjaras-kori pusztuldsarol: »Egy varban, melyet Clusa-nak nevez-
tek, végtelen sokasagt magyar esett el.« Kiillonben Kolozsvar alaprajzanak ket-
téssége is vildgosan mutatja a varos ketts eredetét. A legrégibb ovari telepiilés
szabalytalan, természethez igazod6 szerkezetével szemben az Gj kozpontot je-
lent6 fétér szabalyossaga teljes mértékben megfelel a tervszerfd, friss német te-
leptilésnek, mely a tatarjaras utan indulhatott meg. Teljesen téves tehat Zillich
beallitdsa, midén azon kesereg, hogy Kolozsvér a régi szasz elvekhez htitlen
lett, mivel befogadta a magyarokat. Az igazsag az, hogy a négy évszdzados
magyar multra visszatekinté Kolozsvar falai kozé telepedtek be németek, kik
csak a XIV. szdzad végére tettek szert nagy hatalomra. A magyarsag XV. szazadi
eléretorése azonban véglegesen biztositotta Kolozsvar magyar jellegét. A nem-
rég megindult teleptiléstorténeti tanulményok sok mas varosunk magyar ere-
detére is kétségtelen bizonyitékokat kutattak fel. Kidertilt, hogy a Szepesség
varosainak és falvainak legnagyobb része eredetileg a magyar gyeptirendszer
teleptilései voltak, s ott a szepesi szaszok csak a tatarjaras kovetkeztében meg-
ritkult vagy elnéptelenedett helységeket szallottak meg a XIII. szazad kozepe
tajan. [.. ]

Zsigmond uralkodasatol kezdve mind jobban el6térbe 1ép a fenyegetd torok
veszedelem. Erdély el6retolt bastya jellege valoban ekkor alakult ki. A szazados
harcra jol fel kellett késziilni. Az erdélyi er6drendszer természetszertileg kivalt
a szasz és székely tertileten épiilt fel. A Hunyadiak kordban az orszag egész
népessége kivette részét a kiizdelembdl. A XV. szazad hadi eseményeit a magyar
tamado szellem jellemzi. A haboruk stlyat elsésorban a harcedzett magyarsag
viselte. Erre nemcsak katonai erényei, hanem kétségtelen szambeli folénye is
predesztinalta (az orszag lakossdganak mintegy 75-77%-a magyar). Zillich
minderrél megfeledkezik. Ugy tesz, mintha legalabbis Erdély védelme kizaro-
lag a szaszokra harult volna. A kiizdelemben »a f6stly természetesen azokon
nyugodott, akik elegend6 eszkozzel rendelkeztek arra, hogy ilyen beldthatatlan
megprobaltatasban is megalljak helytiket. Ezek a németek voltak, a varak, meg-
erdsitett falusi templomok és varosok urai«. Természetes, hogy a szészok is ki-
vették a maguk részét a torok elleni harcokban, de hogy 6k lettek volna a de-
rékhad, azt mar lélekszamuk sem tette lehet6vé. Polgari életformajuk is inkabb
a békés magatartdsra volt alkalmas, mint a katonaskodasra. A szdszok valéban
foleg védekezésre rendezkedtek be, amint ezt nagyszabasu eréditéseik bizonyit-
jak. A tdmado harcmodort6l a magyarokkal ellentétben idegenkedtek. A keres-
ked6 és iparos elem inkdbb pénzzel jarult hozza a kozos veszedelem elharitasa-
hoz, mint vérrel. Falvaik védelmét éppen katonai célbol betelepitett székelyekre
és romanokra biztak. Maguk legszivesebben varaikba és er6djeikbe zarkoztak.
Eppen ez a magatartas magyarazza a torokok gyakori és alapos szaszfoldi pusz-
titasait. Mindezek alapjan kétségtelen, hogy a torok elleni kiizdelem f6 mozga-
toja csakis a magyarsag lehetett. Még csak annyit szeretnénk a mondottakhoz
hozzaftizni, hogy a magyarok az egész déli hatdron varrendszert szerveztek,
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melybe a sajatos megoldasu székely templomer6dok is beletartoztak. A szész
er6ditések a maguk egyéni és a magyartol konnyen megkiilonboztethet meg-
jelenésiikkel az orszag véd6ovezetének csak szerves részét alkottak, de tavolrol
sem az egyetlen védéovezetet.”

Ez a képzel6dések hataran tali Zillich-allitas, mely szerint Erdély védelme-
zése kizarolag a szdszokra harult volna, ismét a romén torténetiras tallicital-
hatatlansdganak els6bbségét feszegeti.

»Bar irénk a szaszsagot az egyetlen Eurdpat védo, sziklaszildrd bastyaként
tlinteti fel, melynél »mar akkor a 1ét minden teriiletét fedte a népiség«, a valosag
az, hogy a szaszok éppoly tajékozatlanul dlltak a viharban, mint a magyarok,
s6t a valsagokkal kiizd6 s az azokban tjjasziileté egész Eurdpa is. El6szor
Zapolyahoz csatlakoztak, majd Ferdindndhoz pértoltak. A Frater Gyorgy szer-
vezése nyomdn életre kelt Erdélyt 6k is helyeselték, de roviddel utana a csasza-
ri seregek utan ahitoztak, bar Castaldo és késébb Basta garazdalkodasa nyoman
keservesen kellett érezniiik a Habsburg-hatalom beavatkozasanak kovetkez-
meényeit.

Rendkiviil érdekes megfigyelni, mennyire nem érti Zillich az erdélyi fejede-
lemség torténeti hivatasat és tényleges szerepét. Rogton a tordai egyezség utan
igy jellemzi a hdrom népet: »Az Gj allamalakulat sajatos alkotmannyal rendel-
kezett; a nemesség, mint addig, szabadon parancsolt a megyéknek és azok job-
bagysaganak, mialatt az ott levd, eléggé jelentéktelen varosoknak bizonyos jo-
gokat biztositott; a székelyek maguk iranyitottak szabad paraszti, sajat nemesi
rétegiik altal csakhamar igen korlatozott életiiket, ezt a primitiv vidéki ko6zos-
séget; a szaszok uralkodtak a magas mitiveltségt Kiralyfoldon és tulajdonaikon.«
A szasz vezet6 szerepet még inkabb kidomboritja egy masik merész kijelentése.
Megallapitja, hogy a Birodalomtol Erdélyt a pogany elvagta, s - bar az ozman
tenger mindenfeldl kortilolelte - mégsem kebelezte be. A térokok ezt soha ko-
molyan meg sem kisérelték. Megelégedtek azzal, hogy csekély (!) évi adot kap-
tak, és nem merték a hegyek altal koszortzott er6dot ténylegesen meghddita-
ni, hiszen ebben az esetben - efel6l biztosak voltak - a vég nélkiili harcokban
a német varakba és varosokba tort volna foguk«. Kétségtelen, hogy a toroknek
nem volt sziiksége Erdély elfoglalasdra, mert mint hiibéres tartomanyat hely-
zeténél és hatalmanal fogva dllandodan a legszigoriabban ellenérizhette. Vala-
hanyszor Erdély nem az ¢ szaja ize szerint cselekedett, keservesen kellett érte
szenvednie. Ha a szultdn nem foglalta el a kicsi bastyat, az els6sorban a fejedel-
mek politikai érzékének volt koszonhetd. A szédszoktdl valo félelem ebben iga-
zan semmiféle szerepet nem jatszott.”

Ez esetben mér a hamis romdn torténetirds nagy mitoszteremtdivel azonos
szoveget olvashatunk. Ezek éppen napjainkban értekeznek arroél, hogy a torok
- Eurdpa e térségében egyediil - a roman fejedelemségeket nem hoditotta meg,
s er6s szigetként élték életiiket az ellenségtdl koriilvéve, Eurépét védelmezve!

Az erdélyi fejedelemség kialakitdsaban és életében a szdszoknak tulajdo-
nitott vezetés teljesen légbél kapott. frénk, tgy latszik, maga sem akarta e kort
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bévebben targyalni, s megelégedett a meglehet6sen rovid és szintelen leirassal.
A fejedelmeket Bethlen Gébor és I. Rdkoczi Gyorgy kivételével nagyon lesz6lja.
Bocskai uralkodasat példéul jelentéktelennek mindsiti. A hibakat fennen han-
goztatja, de hogy Erdélynek magyar kiildetése miben allt, hogyan felelt meg
ennek éppen a magyarsag kozremtikodésével, mit jelentett a hihetetlen nehéz
politikai és gazdasagi viszonyok kozott Bethlen és Rdkoéczi koranak konszoli-
dalt allapota és aranylag nagy cselekvéképessége, minderr6l semmit sem hal-
lunk. Ehelyett a magyarok torokbaratsagarol beszél, és csodalkozik azon, hogy
nem siettek egyestilni a Habsburg Birodalommal. A szdszsagrol viszont meg-
tudjuk, hogy e teriileten 6k a nyugati gondolat egyetlen hordozéi s a torok
egyetlen engesztelhetetlen ellenségei. Zillich e részben keveri legfelttin6bben
a kis- és nagynémet szemléletet, mikor az erdélyi fejedelemséget kizarolag a Bi-
rodalom nagy és a szdszsag kis lat6szogébol itéli meg. Eszébe sem jut, hogy az
altalanos és sajatos helyi viszonyokat is tanulmanyozza. A szasz varosok falain
tal az els6, amit meglat: Bécs. Afolott, ami a kett6 kozé esik, elszall tekintete.
Konyviink talalé megallapitasa szerint Magyarorszag a Habsburg Birodalom
varudvaranak szerepét jatszotta. Ez az elnevezés f6leg a torok id6kben véres
valosagga valt. Bécs hazankat gyeptelvének tekintette, melynek kotelessége
volt az ellenséget alland6an lekotni és feltartani. A segitség rendesen csak addig
a feltétlentil sziikséges mértékig jutott ki, hogy a meggyengiilt és ezer bajjal kiisz-
kodo orszag ennek a feladatdnak még éppen képes legyen megfelelni. A Biro-
dalom kiilonosen a harmincéves és a francia hdbortban Nyugat felé volt lekot-
ve. A Kelettel csak akkor tor6dott, mikor erre a kortilmények rakényszeritették.
Ennek a magatartasnak beszédes bizonysaga a fényes szentgotthardi gy6zelem
utan kotott, szégyenletes vasvari béke (1664). A megvert torokok ekkor kebe-
lezték be a legnagyobb magyar tertiletet. Birodalmuk hatara Nagykanizsan,
Ersekdjvaron tal csapott. Nem csoda, ha ennek hatésa alatt a magyarok bizalma
a csaszari segitségben megrendiilt, s a Wesselényi-féle osszeeskiivés utan jo fél
szdzadon at hosszabb-révidebb megszakitasokkal fellangolt a kuruc-labanc
habor. Lip6tot csak Bécs 1683-as ostroma és diadalmas felszabaditdsa utan tud-
ta XI. Ince papa és Sobiesky Janos nagy nehezen ravenni arra, hogy a meggyen-
giilt félholddal komolyan szembeszalljon. Masfél évtizedes gy6zelmes hadjarat,
melyben a magyarok is béségesen kivették résziiket, végre kiszoritotta Magyar-
orszag tertiletérél az ozméan uralmat. A csaszari sereg azonban tgy bant a fel-
szabaditott teriilettel, mint egy meghoditott tartoménnyal. Castaldo és Basta
utan a szaszok ismét tapasztalhattak a bécsi vezérek sulyos baratsagat. Brasso
sorsa és 1697-es égése elég keserves lecke volt szamukra. Maga Zillich mond-
ja a csdszari zsoldosokrol: »Sokan nem lathattak benntik semmivel sem jobbat
azoknal a hordaknal, melyek roviddel azel6tt Erdélyt fosztogattak.« A magyarok
reakcidja a Rakoczi-szabadsagharcban robbant ki. Konyviink e nemzeti meg-
mozduldsunkrél igy ir: »Ez volt az utolso jelentékeny kisérlet arra, hogy a Duna-
medencét a Nyugattol elszakitsak. Mert eurépai szemszogbdl nézve ez volt a fel-
kelés célja, bar Rakoczit kés6bb magyar nemzeti héssé kidltottak ki, tokéletesen
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figyelmen kiviil hagyva azt, hogy gy6zelme esetén Magyarorszag a toroknek
ismét ki lett volna szolgaltatva. Mint Otté csaszar idején, a magyar nép ekkor
is a csaszari kard altal mentetett meg, ez alkalommal kett6s értelemben. Egy-
részt a toroktsl, méasrészt, mint azel6tt, sajat kaotikus erSik érvényesiilésétél.
Ezek képvisel6je, Rakoczi, bécsi neveltetése ellenére sem volt képes a nyugati
kozosséget felfogni. Leveretése utan igen jellemzéen Torokorszagba menekiilt
és ugyanott halt is meg.« Rdkdczi nemes, legmagasabb értelemben vett eurépai
egyénisége, céljai és erdfeszitései annyira kozismertek, hogy ezt a furcsa jellem-
zést nem is érdemes cafolni. Csak annyit jegyziink meg, hogy Rékoéczi gy6zel-
me aligha adott volna a meggyengiilt torok birodalomnak alkalmat arra, hogy
az orszag visszafoglalasadra komoly kisérletet tehessen. A Rékoczi-szabadsag-
harcba Nyugat-ellenességet belemagyarazni csak a tények teljes nem ismerésé-
vel vagy félremagyardzasaval lehet.”

Ilyen mérvi elfogultsag lattan, az olvasé6 mar-mar feleslegesnek is érezheti
a megfelel6 reagalédst. Csakhogy ez a konyv maig kozkézen foroghat, f6leg né-
metorszagi korokben. Es mintha visszhangra talalt volna az emlitett unios be-
mutatasunkban, melyben - agy hirlik - csupan a Habsburg Birodalom egyféle
appendixekét szerepeliink.

Zillich szerint: ,»A kétfejli sas uralma alatt ismét visszatért a béke, mely a Duna-
medencét kiils6 ellenségt6l 1914-ig megovta.« A XVIIL és XIX. szazadot Zillich mint
Magyarorszagnak a Habsburg Birodalomba val6 szoros belekapcsolodasa és az
eredményes épit6 munka korat tinnepli. Nagy elismeréssel emlékezik meg a te-
kintélyes szdmu svab telepesekrol, kik a magyar ugart ismét feltorték, és az elma-
radott nemzetet Gjra okszerti gazdalkodasra tanitottak. Természetesen arra mar
nem tér ki, hogy a svabok kivétel nélkiil olyan 6si magyar teleptilések helyére
kertiltek, amelyek a torok pusztitdsok kovetkeztében ttintek el a fold szinérdl.

Erdekes megfigyelni, mennyire nem tetszik a szszsagnak, midén a XVIIL.
szdzadi Habsburg uralkoddk valéban birodalmi politikat tiznek. [...] Ezenkiviil
a szaszokat az er6s katolikus szervezkedés is érzékenyen érintette. Bar a biro-
dalmi egység Zillich felfogésa szerint helyreallt, a Kiralyfold a Habsburg ura-
lom alatt tavolrdl sem toltotte be azt az el6kel6 gazdaséagi és miveltségi hivatast,
mint a kozépkor magyar kiralyai idejében.

E helytitt még egy fontos szempontra kell roviden kitérntink. Zillich a ma-
gyar és szasz viszony targyaldsaban allandéan a mai szemléletet vetiti vissza.
Pedig a két nemzet kozott a torténelem folyamén tavolrdl sem volt olyan elzar-
kozas, mint ahogyan azt konyviink alapjan feltételezniink kellene. Bar a szasz-
sdg a magyar befolyast mindig tavol tartotta magatol, torekvéseik és magatar-
tasuk gyakran egyezett az erdélyi magyarsagéval. Mast se kell emlitentink,
mint a hazai protestantizmus helyzetét, mely a fejedelemség idejében, de kiilono-
sen a XVIII. szdzadban a szész és magyar célokat parhuzamositotta. A katolikus
Habsburg-torekvések a két népet nem egyszer taldljak egy taborban. A szazados
egymas melletti élet is sok ponton talalt érintkezési lehetdségre. A szaszoknak
imponalt a magyar tri gondolkodas és viselkedés. Teutsch Frigyes hires mtivé-
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ben ezt maga is elismeri, midén Kornis Mihély grofrél, Brukenthal ellenfelérél
megemlékezik. Kornis jellemzése utdn igy ir: A magyar fénemességre a szdsz
guberniumi tanécsos is bizonyos tisztelettel tekintett. Nemcsak a gazdagsag ha-
tott red, hanem »a magyar nemzet szabad, tettetés nélkiili gondolkodasmodja
is«. Hazassag utjan kozéjiik kertilni kivanatos lett...”

Roviden: az a torténész, aki csupdn arrol értekezik, ami elvalaszt két egymas
mellett é16 nemzetiséget, nem nevezhet6 hitelesnek és targyilagosnak.

A Metternich-korszakot ironk a német meger6sodés idejének nevezi, »mely-
nek csendes éveiben a magyarok szellemi csatlakozasa a Nyugathoz befejez6-
dott«. A XIX. szazad egyre hatalmasodé eszméi azonban hamarosan felkavartak
a latszolagos nyugalmat. A magyarok unids és nyelvi torekvései felhaboritjak
Bécset és a szaszokat egyarant. Zillich nyiltan kimondja, hogy az orszag lakos-
sdganak felét is alig kitevé magyarsagnak egyéltaldn nem volt joga a maga
nyelvét mas nemzetekre raer6szakolni. Jellemzg ez a felfogés, mely megtitkozik
azon, hogy egy nemzet a sajat orszagaban a sajat nyelvét ohajtja vezets szerep-
hez juttatni, méghozza a nemzetiségek nyelvének tiszteletben tartaséaval. [.. ]

Jellemz6 az a néhény sor is, mely a magyar szabadsagharcrol szol: »A nyugat-
eurdpai haboruk a XVIII és XIX. szazadban nem érték el a Duna-medencét,
mely, bels6 zavargéasoktol megkimélve, 1848-49-ben csupan egy magyar felke-
lés pusztitasatol szenvedett«.

A kiegyezés utani id6k erés megprobaltatasai ellenére is bevallja szerzénk,
hogy a szazadfordul6 tdjan a magyarok és szaszok kozotti viszony »felttinGen
megjavult«. A vildghdbort kozos kiizdelmei utdn azonban nagyot fordult a koc-
ka. A szészok az 1918 december elsejei gyulafehérvari gytilés roméan hataroza-
taiban bizva »és az alapos véltozas felismerésében, kinyilvanitottak Romania-
hoz val6 csatlakozasukat«. A nyugati eszme és eurdpai dntudat szazadokon at
tantorithatatlan bajnokai a kényszerit6 kortilmények hatdsa alatt igy illeszked-
tek bele 6nszdntukbdl a keleti ortodoxia altal elég kétségesen biztositott dllami
keretek kozé.

A roman és magyar viszonyok kozti kiilonbséget azonban maguk a szaszok
is érezték. Errdl Zillich konyvében is olvashatunk néhany tanulsdgos megjegy-
zést: »Most tehat Erdély egy olyan fiatal dllamhoz tartozott, melybdl hidnyoztak
azok az alkotasra képesit6 hagyomanyok, melyek Magyarorszagot is formaltak.
F4jdalmasan érezték a szaszok a keleti uralkodasi médot azoknak a hivatalno-
koknak a viselkedésében, akik rovidesen megjelentek koriikben. Gyakran hia-
nyos képzettségiik és tudasuk kovetkeztében, ingadozé jogi szemléletiik és
megvesztegethet6 hivatalvezetéstik folytan a jol berendezett életbe az a balka-
ni szellem tort be Gjkori enyhitett formaban, amely a torok idékben mar egyszer
korulvette Erdélyt. Amit hivatalnokok és zsandarok, politikusok és pecsenye-
szimatolok a kovetkez6 két évtizedben tulkapasokban véghezvittek, mindabbdl
cstinya és bGséges fejezetet lehetne 9sszedllitani.«

A legtjabb eseményekre nem tériink ki, csupan a befejezés egy mondatat
kell még kiemelntink. Miutan Zillich a szdszok érdemeit és eredményeit utolja-
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ra elismétli, Erdély egymas mellett é16 népeit igy jellemzi: »Kialakulatlan, bal-
kani életforma, feliiletes varosiassdg néhany unalmas, torténelem és szinvonal
nélkiili helységben, régi értékes polgarsag a német varosokban, kezdettél fogva
rend a varakban és kozségekben... ezek mozgatjak itt az életet.« Hadd idézziik
feleletképpen a Besztercei Hirlap ez évijalius 25-ei szdmanak vezércikkét: »Hogy
Erdélyben Kolozsvarunk és Marosvasarhelytink is van, hogy kisebb varosaink-
ban is tisztes szellemi élet pezseg - hogy az erdélyi magyar irodalom eurdpai
viszonylatban is biiszkeségére valnék barmely népnek -, hogy pl. székely fal-
vaink vagy Kalotaszegiink tisztasdgban, rendben, szinvonalban semmivel sem
alabbval6 egyetlen nép falvaindl sem, és mégis izig-vérig kiilonboz6k a mi sze-
miinkben rideg szasz falvaktol - errdl és ezer hasonlorél bizony egy sz6 sincs
a konyvben, mely igy Erdélyrél beszél -, Erdély nagyobb része nélkiil.«

Egy konyvrél, mely a szaszok torténeti szerepét és hivatasat targyalja, ter-
mészetesen nem lehet a magyar viszonyok aprélékos taglalasat kivanni. A nem-
zeti torténetiras els6sorban a széban forgd nemzetrdl ad képet. Kifogasaink
ezért Zillichnek csak a magyar torténelemben val6 tdjékozatlansagat illetik.
A Duna-medencében laké egyetlen nép sem feledkezhetik meg arrol, hogy itt
allamalkot6 és egységbe kovacsol6 nemzet a magyar volt. Ennek a ténynek
elhallgatasa vagy elferditése nemcsak a magyarsagrol nyujt sziikségképpen
hamis képet, hanem az illet6 nemzetiség értékérdl, eredményeir6l és torténeti
jelent6ségérdl is. [...] Kétségtelen, hogy Zillich véleménye nem azonosithat6 a né-
metség véleményével.”

Milyen érdekes, hogy mikozben a legtobbet szenvedett, a legtobb dldozatot
hoz6 magyar nemzet kitermeli a transzszilvanizmus szellemét, nemcsak a don-
t6 folénybe keriilt romansag, de a végveszélybe kertilt szaszsag is elzarkozik
ett6l. Természetesen mas-méas okbol. De amikor sajat torténelmét probalja kita-
lalni, ugyanazokba a hibdkba esik. Hasonlo, a képtelenség hatarait meghalado,
olykor méar-mar nevetséges legendéva silanyitja a torténetirast, s ezzel meg-
fosztja magat az igazi és egydltalan nem szégyellni val6 torténelmétsl. Hogyan
lehetett volna a kis létszamu és katondskodasra nem hivatott szdszsag a torok
elleni védelem bastydja? De a kultaraban jatszott szerepének elttalzasa s a jelen-
bél visszavetitett vélemények és itéletmondédsok szintén hiteltelenné teszik
szasz torténésziinket.

Minthogy Zillich konyve maig fontos forrasanyaga a rélunk német nyelvte-
riileten alkotott véleményeknek, sziikségesnek tartottam Entz Géza remek ta-
nulméanyanak részletesebb idézését.

Az etnikai megsemmisulés utjan
AL vilaghaborut kovetSen a romaniai németség s benne a szasz kdzosség a kol-

lektiv blinosség allapotaban taldlta magat. Féleg egyhazi vonalon kezdtek Gjja-
szervez6dni, de ajogaik visszanyerésére tett kisérletek eredménytelenek voltak.
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A kommunista sajto irdnyitotta hangulat a kiutasitast timogatta, kizarattak a ki-
sebbségvédelmi jogok, amugy is csak latszolagos, gyakorlasabdl is. A haborts
btindsok foldbirtokait még 1945-ben kisajatitottak. Aztan elkezd6dott a szovet-
kezetesités. A szamukra oly fontos egyhdz hataskdre minimalisra sztikiilt, is-
kolaik, kulturalis értékeik, gytjteményeik allami kezelésbe kertiltek, 1948-t6l
pedig beindultak a koncepciés perek is.

1950 koriil némi enyhiilés 41l be, a roman kommunista part ellenérzése alatt
létrehozzak a Roméaniai Német Antifasiszta Komitét. Egy csaladegyesit6 prog-
ramot is elindithat a Voroskereszt, s6t az elmenekiiltek amnesztiat kapnak és
hazajohetnek, de ez nem jar komoly eredménnyel. Az egész enyhiilés csak lat-
szat. A kisebbségek nem kapnak szabad kezet (Cziraki Zs.). 1959-ben az iskola-
kat 6sszeolvasztjak a roméan intézményekkel. Ett6] kezdve Roméniaban tobbé
nincs 6nall6 szasz iskola.

A Ceausescu-éra egy id6ben - a hatvanas-hetvenes évek fordul6jan - ismét
az enyhiilés latszatat probdlja kelteni. Mi tobb, a diktator elismeri a habortu
utani intézkedések jogtalansagat. De kozben a németeknél természetes kiilfol-
di kapcsolatokra argus szemmel figyelnek. Aztdn egy ravasz otlettel - a kultu-
ralis orokség megmentése cimén - atveszik a mtiemlékek és miikincsek tulaj-
donjogat.

A Német Szovetségi Koztarsasaggal 1967-ben 4ll helyre a diplomaciai kap-
csolat, majd 1978-ban olyan egyezmény jon létre, amelyik komoly alkudozasok
soran megallapitott 6sszeg ellenében engedélyezi a kitelepiilést. A kivandorlok
vagyonat az allam jelképes aron vésarolja fel. 1982-ben azonban Roménia meg-
probalja megzsarolni Nyugat-Németorszagot hdboras kartérités cimén. Ezt
a nemzetkozi felhdborodas meggatolja. A kivandorlok szama viszont egyre né.

Igy érkeziink el a rendszervaltashoz.

Az ezt kdvet6 Gjabb nagy kiteleptilési hulldm gyakorlatilag lezarja egy euro-
pai kis nemzet torténetét.

Bar a tovabbiakban az tj alkotmany egyes passzusai vagy az 1995-ben alairt
kisebbségvédelmi ,strassburgi nyilatkozat” komoly garancidkat tartalmaz,
azok, akik ennek amugy is kétséges el6nyeit élvezhetnék, mar szétszérodtak
a vilagban.

A német 4llam és németorszagi szdsz szervezetek sokat tesznek azért, hogy
legalabb mtiemlékeik egy részét megvédjék, de mindez csupan a szomort epi-
logus torténetiink végén.

Hogy a 800 éven at a Szent Korona hagyomanyai szerint jogainak birtokaban
fejl6do szaszsag miként tlint el 80 év alatt a romén bizantin etnikai tisztogatas
és homogenizalds modszereinek meg természetesen a torténelem ket kiilono-
sen érint6 viharainak koszonhet6en, részben pedig naiv 6nhib&jukbdl, alaposabb
betekintést érdemel, s az is, hogy mi vezetett a magyarokkal szembeni ellen-
szenviikhoz, mely az 1919. januar 8-an kiadott medgyesi nyilatkozattal tet6zott.
Erdély onall6 szasz nemzete ekkor vagta fel ereit, s egészséges vére nagyjabol
nyolc évtized alatt, valtozo liiktetéssel hagyta el 800 éves erds testét.
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Noha a szaszok ekkor még tidvozolték Erdély Romanidhoz csatolédsat,
a Romaniara mindig jellemz6 rossz gazdasagi helyzet és életszinvonal miatt
sok szdsz mar ekkoriban Németorszagba vandorolt. Ez tetézte a szdzadfor-
dulé Amerikdba irdnyul6é exodusat és a nem csekély vilaghaborus veszte-
ségeket.

Sajnos az esetek tobbségében nehéz kiilonvéalasztani az erdélyi szaszok-
ra vonatkozo6 adatokat a roméaniai németek adataitol. Ha azonban az eredeti,
a Trianon idején feljegyzett szdmokat ismerjiik, lehet kovetkeztetni, illetve
idékozben felbukkannak tdmpontot jelent6 szamadatok is féleg egyhézi vo-
nalon. Minden rendelkezésre 4ll6 forras adatait 6sszevetve megallapithatjuk,
hogy az 1910-es népszamlélaskor, tehat Trianon el6tt, az erdélyi németek sza-
ma mar 600 000 felé kozeledett, s kés6bb tovabb gyarapodott (1930-ban Nagy-
Romaéniaban 745 000 német élt), de a II. vilaghabort sordn és utana nagy vesz-
teségeket szenvedett kozosségbol 1948-ra csak 344 000 maradt. A hdbort soran
Romania el6szor Németorszag oldalan harcolt. Ekkor az erdélyi szdszokat is
magaval ragadta a birodalmi tudat, és a naci mozgalmak szimpatizansai je-
lent6s szamban aktiv részesei lettek a birodalmi politikanak. A habort utolsé
szakaszdban viszont mar akaratuk ellenére soroztak be a még gyermeksorban
levé fiaikat is. A romdn atallas (1944. augusztus 23.) utdn a magat exponalo
erdélyi szaszsag részben Németorszagba és Ausztridba menekiilt. Az otthon
maradottak koziil sokakat deportaltak a Guladg-tdborokba, koztiik asszonyokat
és gyermekembereket. Tofalvi Zoltantél szarmazé adatok szerint: ,az 1945.
februar 2-4n kiadott 3839. szamu rendelet értelmében 70 000 erdélyi szasz és
svab nét és férfit - tizennyolc és harminc-, illetve tizenhét és harmincot éves
korig - kényszermunkéra vittek a Szovjetuniéba”. Ebb6l, mas adatok szerint,
25 000 lehetett a szasz. A talél6k jorészt haza sem tértek, hanem egyenesen
Németorszagba kertiltek. Az addig elszenvedett veszteséget 91 000 f6re becsti-
lik. A németorszagi rokonokra hivatkozva aztan tjabb csoportok vandoroltak
ki a roman nemzetiségi politika és a diktattara poklabol. Az 1950-1982 kozotti
id6szakban a kivandoroltak szama 130 151 {6 volt. A Ceausescu-diktattra ide-
jén évi 10-11 000 németet adtak el Németorszagnak 10-13 000 marka kozti fej-
pénzért kor és iskolai végzettség szerint. A diktator oddig ment, hogy a szész
telepiiléseket is f5ldig akarta rombolni. Igy akart megszabadulni e nem kiva-
natosnak szamité nemzeti kisebbségtdl. Ez volt az emlékezetes falurombolas
kisérlete.

1989-ben a diktattira bukasakor - mindezek ellenére - még 95000 szasz élt
Erdélyben. Aztan 1990-92-ben Gjabb 150 000 német nemzetiségii személy van-
dorolt ki atlevéllel, és igy 120 000 német maradt az orszagban, ebbdl egyhazi
statisztikak szerint kb. 40 000 szasz. 2003-ban a nagyszebeni szasz evangélikus
puispokség adatai szerint az erdélyi szaszok létszama mar csupan 14 770 {6 volt
69 éves atlagéletkorral. 2011-ben az 6sszes romaniai német nemzetiségii szdma
36 000, amibdl a fentiek alapjdn az erdélyi szaszok létszama alig haladhatta meg
a 10000 fat.
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Az aldbbi szamoszlop tanulméanyozasa el6tt ismételten felhivom a figyelmet
arra, hogy a szdszsagra vonatkozo kiilon adatok hézagossdga miatt tobbnyire
a roméniai németek szdmdbdl lehet kovetkeztetni legnagyobb kozosségiik el-
sorvadasara is.

Nemetek és szdszok Erdelyben, illetve az utobbi evszazadban Romdaniaban
(vegyes forrdsokbdl és Varga E. Arpdd szerint)

EV LELEKSZAM MEGJEGYZES VARGA E. ARPADNAL
S7ZASZ EGESZ ERDELYBEN

1583 60000 szasz (Bathory Istvan idejében)

1662 100000 szasz (Jancs6 Benedek szerint)

1800 200000 szasz (Cziraki Zsuzsanna)

1900 228000 szasz (Pukéanszky Bélanal)

1910 235000 szdsz (utolsé magyar népszamlalas) 162865
1930 745000 német (Na y—Romama)

1941 248000 szasz (Roméniaban, E. Erdély és Besszarabia nélkiil) 184240
1948 344000 német (hatdrmédosulas, habord, elhurcolas, eltitkolas)

1956 385000 német (mar nem félnek bevallani németségiiket)

1966 383000 német (dissziddlas, emberkereskedelem kezdete) 144910
1977 359000 német (kidrusitas, évi 10-11 000 személy) 140815
1989 95000 szasz (kidrusitds utan)

1992 30000 szasz (119436 németbdl, hatarnyitds utan) 30739
1993 20000 szasz (szamuk tovabb csokken)

2003 14770 szasz (60000 németbdl, atlagéletkoruk 69 év)

2011 10000 szész (36 000 németbdl)

A Varga E. Arpad altal készitett tdblazatbol meritett erdélyi szaszokra vonatkoz6
adatok 1910- és 1941-ben nem egyeznek a masok altal feltételezettel, felteheten
az egyhazi és egyéb forrasokbol lesztirt adtok kiilonbozésége miatt. A végered-
mény dolgdban sajnos anndl inkabb 6sszhang van.

Zarasul az onvizsgalat jegyében Osszesitsiik azokat a torténelmi pillanatokat,
amelyek megmagyarazhatndk az erdélyi szaszsagnak a magyarokkal szembe-
ni ellenszenvét, tudva azonban azt, hogy az igazi okok nem ezek voltak, hiszen
az ellentétek csak attételesen nyertek nemzetiségijelleget. Val6jaban a minden-
kori hatalom és a - magyar kirdlyoktol kapott - kivéltsagok felett 6rkodo, az
idegenek irdnyéba alapvetSen zarkézott szaszsag kozotti ellentétrdl volt szo.

Mar a kezdetek kezdetén ellentét van az elzarko6z6 szaszok és a barok, vala-
mint a terjeszkedni kivdnoé gyulafehérvari plispok kozott.

1308-ban Kan Laszl6, majd 1324-ben Kéroly Robert képviseletében Szécsényi
Tamas esetét kovethettitk nyomon.
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Janos Zsigmond hatalmanak meger6sitése céljabol haddal vonul a szdszok
ellen.

Bathory Gabor 1610-ben viselt dolgai nagyon mély nyomot hagytak a szasz
emlékezetben.

I. Rékoczi Gyorgy 1636-ban Segesvar, majd 1637-ben Brassé hodoltatdsaval
sem a szdsz nemzettel kiizd, hanem az er6s Erdélyt létrehozni és fenntartani
6hajt6é kozponti hatalmat képviseli.

II. Rakoczi Gyorgy az Andreanum megsértésével hatalmi ambiciéit szolgal-
ja, s nem nemzetiségi okokbol cselekszik.

Vagyis a nemzeti fejedelmek koraban, e fejedelmek tobbnyire politikdjukkal
az akkor meghatarozo fontossdgt kozponti hatalmat gyakorolva és képviselve
véltak ellenszenvessé az 5nallésagukat félté szaszok elétt. Es ezek a fejedelmek
magyarok voltak.

A kiegyezés utani események mint frissebb élmények, természetesen erétel-
jesebben hathattak az emlékezetre. A Tisza-kormanynak a paratlanul nagyvo-
nalt 1868-as nemzetiségi torvényt feliiliré 1876-os intézkedései, majd 1906-ban
a Lex-Apponyi, ilyenek voltak.

Erdekes ellenpontja ennek a Habsburgok s kiilonosen II. Jozsef szerepe,
amely tulajdonképpen a legtijabb kori - kivégzésszerti - romdn etnikai tiszto-
gatas el6tt a legnagyobb csaloddsokat okozta Erdély szaszsaganak. Errél olvas-
hattuk, hogy , A szdsz irok elismerik a nagy racionalista uralkodo¢ kivételes
képességeit, szandékdnak nemességét, férfias kovetkezetességét, de kénytele-
nek rdmutatni arra is, hogy népiiket éppen II. J6zsef részérél érte talan a legke-
ser(ibb csalodas torténelme folyaman.” Ekkoriban stirtin emlegették azt is, hogy
a magyar kiralyok megértébbek voltak a szasz kiilonallds igénye dolgaban.

Slam, mégis egész torténetiik soran toretlen maradt a Habsburg- és csaszar-
htiség, majd a német anyaorszag csodalata.

Ezekkel a rovid hétrapillantdsokkal zarul az a torténet, amelyben az erdélyi
magyarsagnak a Szent Korona védelme alatt Erdélyben sziiletett, s ebben a ha-
zaban olyan mély nyomokat hagyo tarsnemzete, az erdélyi szasz nemzet, egy
harmadik és mindkett&jiiknél virulensebb bevandorlo altal, valamint a torté-
nelem nem mindenkor igazsagos jatéka folytan, gyakorlatilag elttint Erdély
Siebenbiirgen, Transsylvania vagy Ardeal etnikai térképérsl. Mert lathattuk
Pukanszky megallapitasat: ,A szasz ember nem tud elszakadni erdélyi haza-
jatol - attelepitése egyet jelentene elpusztuldsaval -, csak sajat kozosségében és
torténelmi kereteiben érvényesitheti igazdn képességeit.”

Igy is tortént, és elmondhatjuk, hogy ,elvégeztetett”. A fenti adatok feljogo-
sitanak annak megallapitdsara, miszerint Eurépa elsé etnikai katasztrofaja itt
zajlott le. Emlékezetiiket tobbnyire gyonyori épitészeti nyomaiknak, nagyrészt
roml6 kovei jelentik, s amit konzervaltak, azt mar a vandor - ha informaciok
hidnyaban céltudatos idegenvezet6k kalauzolaséaval jarja be a csodélatos Kiraly-
foldet - mint a roman kulttra kincsét ismerheti meg,.
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Kovats Albert: Hazam, hazam (tus, papit, 49,8x35 cm, 2012)
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De legalabb jussunk el odéig, hogy ,tisztaztatott” is. Klaus Iohannis ezt nem
6hajtana. O egy fantom kisebbség j6 sorsardl akar képet hamisitani a vilag
szeme elé, s erre sajat személyét allitja példanak. Ezt pedig nem kis sikerrel
teszi. Az uniénak is kedvencei kozé tartozik. De a mi kézvéleménytiink is naiv
lelkesedéssel fogadta megvalasztasat. Mikor ennek veszélyeit emlegettem, fej-
cs6valas volt a valasz. Mara ezek a fejek mar lehajtva szemlélik a valosagot.

Egyet azonban mégis neki koszonhetek. Nyilatkozataval hozzajarult ahhoz,
hogy régen dédelgetett tervemet, ennek az 6sszefoglalénak a megirasat elkezd-
jem.
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