Véres szombat

Matuz Gabor: Nincs Regyelem. Tévéfilm a salgotarjani sortlzrél, 2016

»Iiszteld a multat, hogy érthesd ajelent, és
munkalkodhass ajovén.” Széchenyi Istvan
szavai napjainkig nem veszitettek érvé-
nytikbdl, kiilonosen, ha nemzetek torténel-
mi multjanak megismerésérdl beszéliink.
Egy orszag, egy tarsadalom csak akkor ért-
heti meg igazan jelenét és épitheti jovdjét,
ha a lehet6 legtobb aspektusbdl tisztadzza
multjanak kardindlis eseményeit, ismer-
tebb torténelmi alakjainak szerepvallala-
séat. Csak igy lehet nyugodt lelkiismerettel
az eljovend¢ esztenddk ttjaira lépni.

A mult megismeréséhez nem csupan
konyvtarak, levéltarak, hanem a mtivészet
is jelent6sen hozzajarulhat, az irodalomtol
kezdve a festészeten at egészen a fotoig, és
batran ide lehet sorolni a filmet. Noha ren-
geteg alkotas torténelmi hitelessége vitara
adhat okot, mégis beszédes, hogy tobb
nemzet kortars filmmitivészete - koztiik
példaul az amerikai, angol, német és kii-
lonosen a lengyel - napjainkig valtozatla-
nul dolgozza fel hirneves vagy kevéssé
ismert torténelmi eseményeit, esetleg sze-
mélyeinek életét. Habar a magyar film,
azon beliil a nagyjatékfilm esetében felro-
haté némi lemaradas, hiszen szamos téma
amainapig érintetlen,' 1956 kapcsan azon-
ban aligha lehet panasz. A forradalom és

1 AKkétvilaghdbora kozotti évekrdl alig mesél-
nek nagyjatékfilmek, ugyanakkor emlités-
re mélt6, hogy egy év alatt hazdnkban ebben
akorszakban jatsz6do két filmet is bemutattak
(Gérdos Eva: Budapest Noir; Szész Janos: A hen-
tes, a kurva és a félszemii). Emellett olyan témék-
rél - szovjet katondk rémtettei, mélenkij robot
- is késziiltek nagyjatékfilmek (Mészéros Mar-
ta: Aurora Borealis — Fszaki fény; Széasz Attila:
Ordk tél), melyek kordbban jellemzen doku-
mentumfilmek témadi voltak.

annak emlékezete végigkiséri a Kadar-
korszak és a rendszervéltoztatds utdni
magyar filmmtivészetet. Az alkotasok id6-
beli és stilusbeli skaldja meglehetSsen
széles, a teljesség igénye nélkiil, elég csak
a Szamdrkéhogést (Gardos Péter, 1987), az
Eldorddot (Bereményi Géza, 1988) emliteni,
vagy a 2006-os év legnézettebb magyar
filmjét (Szabadsdg, Szerelem, Goda Kriszti-
na, 2006), a bevallottan fiataloknak késziilt
A Nap utcai firikat (Szomjas Gyorgy, 2007),
vagy a kritikakban méltatott friss alkotds,
mint A berni kdvet (Szasz Attila, 2014).

A forradalom és utéhatdsainak filmes
feldolgozasa tehat még korantsem tart a ki-
fulladas szélén, mindig rejt magéban fel-
taratlan tertileteket. Ezt igazolja Mattuz
Gabor filmje, a Nincs kegyelem (2016), mely
a szabadsagharc utani megtorlasok legvé-
resebb eseményét, a salgotarjani sorttiz
torténéseit dolgozza fel. 1956. december
8-4n, szombaton rovid id6 alatt tobb ezren
gylltek 6ssze a varos megyetanacsanak
épiilete el6tt, és kovetelték a par oraval
korabban letartoztatott két munkastana-
csi vezet6 szabadon engedését. Az egyre
béviils szamu, békésen tiinteté emberek-
kel szemben 4ll6 pufajkédsok és karhatal-
mistdk tiizet nyitottak a tomegre, akik
azonnal menekiilni kezdtek. Noha tobben
talélték, egyes forrasok szerint a halalos
aldozatok szama igy is 46-131 kozé tehet6,
pontos adatot azonban maig nem lehet
tudni. Mattz alkotasa olyan napra foku-
szal, melyre eddig a torténelemkonyvek
és a honi filmkészitk? nem forditottak kel-

2 Kivételnek tekinthet6 Vékas Péter 2006-ban
bemutatott 1956 - a salgotarjini sortiiz cimd
dokumentumfilmje.
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16 figyelmet, ami felettébb kiilonos, hiszen
az események tragikus sorsokat, abszurd
szitudciokat és az elnyom6 hatalom val6di
arcdnak megnyilvanulasat egyarant ma-
gdaba foglaljdk, igy magéatol értet6do lett
volna, hogy a témat filmre vigyék legaldbb
az aldozatok és a ttlélék emlékének meg-
6rzéséért. A Nincs keqyelem ebb6l a szem-
pontbdl tehat hidnypétlo alkotas.

Matuz filmjének els6é perceiben vila-
gossd valik, hogy egyszerre vegyit doku-
mentum és jatékfilmes elemeket. Torténé-
szek és levéltarosok szamolnak be kiil- és
belpolitikai eseményekrél, majd hallhat-
juk a talélsk elbeszéléseit. Ezek kozé éke-
16dnek a valds torténéseken alapulé fikci-
6s jelenetek, melyek koziil tobb szerepet
neves szinészek (Torécsik Mari, Gyorgyi
Anna, Kubik Anna, Gaspar Tibor) alakita-
nak. A rendez6 elmondasa szerint alko-
tasdnak mitifaja dokumentum-jatékfilm.
A készitési metédusok effajta osszeolvasz-
tasa a filmtorténetben egyaltalan nem
szokatlan eljaras. Szamtalan olyan doku-
mentumfilmmel lehet taldlkozni fesztiva-
lokon és televizidban egyarant, melyben
a szerepl6k (talélok vagy torténészek) al-
tal elmondottakat a figyelem fenntartasa,
valamint a konnyebb &4télhetség érdekében
jatékfilmes elemekkel (szinészek alkalma-
zésa, lassitasok, stilizalt képek) illusztral-
nak. Hasonlé megoldédsokat ismeretter-
jeszt6 filmek is gyakran alkalmaznak.
Emellett a filmtorténetben, azon beliil is
a magyarban, taldlkozhattunk an. fikciés
dokumentumfilmekkel, mely a Balédzs
Béla Studiobol kinové Budapesti Iskola
ismertebb alkotasainak (Jutalomutazds,
Cséplé Gyuri, Csalddi tiizfészek) jellegzetes
formanyelvi sajatossaga, filmkészitési mod-
szere. Noha kozvetlen rahatasok alig taldl-
haték, mégis ide lehet még sorolni Paul
Greengrass hasonlo6 stilusban, amatér sze-
repl6kkel készitett alkotdsait is, mint a brit
hadsereg és a békésen tiintetd frek kozot-
ti 1972-es tragikus konfrontéciot feldolgo-
26 Véres vasdrnap (Bloody Sunday, 2002)
vagy a 2001. szeptember 11-én eltéritett gép
dramajat bemutat6 United 93 (2006), utéb-
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biban - a minél hitelesebb abrézolas érde-
kében - a légiforgalmi irdnyitok sajat ma-
gukat alakitottak.

A két filmkészitési modszer kevere-
désére tehat rengeteg példat lehet taldlni
a multban, ugyanakkor a stilusok egybe-
olvasztasa meglehet6sen kockazatos fel-
adat, hiszen a nem megfelel6, aranytalan
parositas az adott film karara lehet. A Nincs
kegyelem hibriditasa a fentebb emlitett két
dokumentum-jatékfilmes metédus koziil
inkabb az el6bbihez all kozelebb, ugyan-
akkor élesen kiilonbozik is téle, hiszen
Mattz alkotésa ezen a téren szadmos kon-
cepciondlis zavart mutat. Ahelyett, hogy
a kuilonb6z6 alkotéelemek 6sszeparosi-
tasa egységesen, egymast erdsitve tenné
lendiiletesebbé a narrativat, és novelné
a fesziiltséget, sokszor inkabb kioltja azo-
kat. Nagyjabdl a film felénél az egyik tal-
€16 megrazo torténetét hallhatjuk arrol,
hogyan I6tték ki mindkét labat a sorttiz
folyaman. A kovetkez6 pillanatban az el-
mondottak illusztrdldsa helyett azonban
egy kinosan lasst szerelmi jelenetet l4tha-
tunk. Ugyanez a helyzet, mikor egy masik
tuléls szinte felfoghatatlan és egyben fel-
kavaro torténetet (mely sSnmagéban kiten-
ne egy nagyjatékfilmet) mesél el arrdl, hogy
unokandvére ott volt a tomegben, annak
batyja pedig a masik oldalon, a pufajka-
sok kozott. Az unokanévér halédlos sebet
kapott a sorttiz alatt. Noha nem tudni biz-
tosan, hogy a testvére 16tte-e le, a szitudcié
igy is dobbenetes. Az ezt kovetd nagyja-
tékfilmes jelenet azonban djfent nem az
elhangzottakat szemlélteti, hanem azt,
ahogy az egyik f6szerepl6 pufajkas tiszt
szerelmével 4gyba bujik. Az ehhez hasonl6
atgondolatlanségok sajnos gyengitik a film
dramaisagat és az események fesziiltségét,
bar kétségkiviil fel-felbukkannak olyan
pillanatok is, mikor dokumentum és a ja-
tékfilmes elemek ©sszekapcsoldsa jol
mikodé harmoniét alkot. Ilyen az a jele-
net, melyben a tomeg a Himnuszt énekli,
a fesziiltséget pedig éppen az kelti, hogy
a figyelmes nézében azonnal folrémlik,
hogy egy korébbi jelenetben az egyik tal-



€16 arrol beszélt, hogy a fegyverek a , Hozz
ra vig esztend6t” elhangzasa utan dordiil-
tek el.

A koncepcié hidnya azonban nemcsak
a méar elmondottakban, hanem a film
technikai kivitelezésében is szembettinik.
Mindenképpen dicséretes, hogy a rende-
z6 - nyilatkozatai szerint - filmjét a fiata-
labb generédcioknak szanta, 4m az tagad-
hatatlan, hogy a mai tizenévesek szemei
ma mar a hollywoodi szuperprodukciok
latvanytechnikain edzédnek, igy a film
vizudlis megoldasai az alkotok szdndéka-
val ellentétes hatast valthatnak ki. A stab-
nak kétségkiviil alacsony koltségvetésbol
kellett gazdalkodnia, am e tény semmikép-
pen sem lehet indoka annak, hogy a képi
megoldédsok rendezetlensége ilyen szem-
beo6tls legyen, kiilondsen a sorttiz jelene-
ténél, ahol nem vildgos az utémunkénal
beillesztett, archiv felvételek benyomasat
keltd filter alkalmazdsa, majd annak va-
ratlan elttinése a foldon fekvé tulélsk fel-
eszmélésénél.

Hasonl6 rendszertelenség jellemzi a film
narrativ megoldasait is mind a dokumen-
tum, mind a jatékfilmes jelenetekben. In-
dokolatlanul hosszt a torténészek és le-
véltarosok szerepeltetése az események
hétterének felidézésében, kivalt olyan,
a film torténetének szempontjabol irrele-
vans vonatkozasokroél, mint a nemzetkozi
hangulat vagy az Amerikai Egyestilt Al-
lamok szerepe. Tovabbi zavart okoz, hogy
a nagyjatékfilmes epizédoknak nincsen
igazi f6szerepl6je (legfeljebb a pufajkas
parancsnok tekinthet6 annak), akivel a néz6
érzelmileg azonosulhatna, a karaktereket
pedig sok esetben nem tetteikkel és kor-
nyezetiikkel, hanem didaktikus, kozhe-
lyeket pufogtato (,A vallds a nép 6piu-
ma...”) dialégusokkal jellemzik. A nézé
élményét tovabb rontja a hatdsvadasz
zene, valamint az itt-ott felbukkano dra-
maturgiai problémak is. A bajos kismamat
arendérségen brutdlisan megverik, majd
néhany jelenettel kés6bb, alig par karco-
lassal az arcan latjuk viszont a templom-
ban, de ami talan még ennél is felttinébb,

amig a talélék a dokumentumfilmes ré-
szekben jellemz&en erds tdjszoélassal be-
szélnek, addig a jatékfilmes részek szerep-
16ir6l ez egyaltalan nem mondhato el.
Mindezen zavarossdgok mar csak azért
is sajnalatosak, mert Mattz filmjének tobb
erénye is van, ezeket azonban csak szor-
vanyosan lehet felfedezni. A Nincs kegyelem
- témavalasztasa mellett - egyik szigni-
fikans és szimpatikus vondsa, hogy igyek-
szik nem allast foglalni karakterei mellett,
abrazolasmodja sok esetben arnyaltabb,
és nem redukalédik a j6 és rossz leegy-
szerlisit6 megkiilonboztetésére. Egy kis
kozosséget lathatunk, melynek az ateista
pufajkds vezér is ugyanolyan tagja, mint
a sériilteket ellaté orvosok és névérek.
Mattz filmjében emellett megrendits és
gondolatébreszt6 torténeteket (lasd a mér
emlitett unokanévér és unokabaty ellent-
mondasos viszonyat) hallhatunk és latha-
tunk: a Nincs kegyelem talan leger&sebb jele-
nete az, mikor az imént emlitett kismama
gyermekével a rendérségre megy, hogy
férje hollétérdl érdeklédjon. A kommunis-
ta rend6rné el6szor kedvesen banik vele,
majd par perccel késébb kegyetleniil meg-
veri. ,A kisfiam!” - kiabalja a vérben és
konnyben 4z6 kismama, mire a rend6rné
egy halott fiatalember képét mutatja neki,
és diihtdl forrva kozli: ,Ez meg az én kis-
fiam.” Ez az egy rovid jelenet egyszertien,
de rendkiviil érzékletesen és hatasosan
foglalja 0ssze egy torténelmi esemény
valamennyi dramajat. Mataz filmjének ma-
sik érdeme, hogy tudatositja, az ezreket
megmozgaté tlintetés ellenére a varos la-
kossagédnak jelentés hdnyada mindekoz-
ben tovabb élte mindennapi életét (egy
jelenetben a f&szerepl6k palacsintat siit-
nek, mikdzben a téren zajlik a tiintetés),
akik, a narrator elmondésa szerint, nemcsak
a demonstraldkkal, hanem a karhatalmis-
takkal és szovjet katonakkal is beszédbe
elegyedtek. A Nincs kegyelem befejezése
meglehetSsen pesszimista (Mattz torté-
nete a gyilkos pufajkas vezér gyermeké-
nek sziiletésével zarul), ugyanakkor szer-
vesen illeszkedik a rendez szemléletébe,
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MiRIos Janos: Lel emleReére (keramia, 46x48x16 cm, 1992)
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miszerint a gyilkosok koztiink élnek, a ko-
z9sség részei, egyuttal csalados emberek
és gyermekiik is sziilethet.

A Nincs kegyelemnek tehat éppen egyik
{6 attribGtuma, a dokumentum és jatékfil-
mes elemek parositasa a legnagyobb prob-
lémaja, és mivel mindkét blokkban akad-
nak hatdsos jelenetek, ezért a zavaros,
anéz6 koncentraciojat gyakran kizokken-

t6 kombinéci6 helyett talan szerencsésebb
lett volna kiilonvéalasztani 6ket. Mind-
emellett elvitathatatlan tény, hogy Mattz
filmje jelent6s mértékben hozzéjarult ah-
hoz, hogy a salgétarjani sorttiz tragikus
eseményei ne meriiljenek feledésbe, azt
pedig, hogy a kivitelezés mennyire sike-
riilt, végeredményben mégis a néz6k és az
utokor fogjak eldonteni.
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