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Orosz Istvan

A halalfej sziget

Utopia, vagyis Seholsincs szigetének kozepe, legterjedelmesebb része, kétszizezer 1épés.
A sziget legnagyobbrészt ilyen széles, csak a két végén keskenyedik el. Cirkalommal
méruve, keriilete 6tszizezer 1épés. Novekvd hold formdjdat mutatja, melynek szarvai kozt
behatol a tenger. Ez mintegy tizenegyezer lépésnyi oblit alkot, melyet egész nagy kiter-
jedésében szdrazfold vesz koriil [...] A szigetnek 6tvennégy virosa van. EQyik sem esik
egy napi jaréfoldnél tavolabb a masiktol [...] A szdantofoldek oly célszeriien vannak fel-
osztva, hogy mindegyik virosnak minden irdnyban legaldbb hiiszezer lépésnyi a hatdra
[...] Virosaik koziil elég eqyet ismerniink: olyan a toébbi is. [...] Nekeresd szelid hegylej-
ton teriil el, majdnem négyzet alakii. A Szdrazviz-folyoig terjed [...] Masik folyojuk is
van, kisebb ennél, abbol a hegybdl fakad, ahol a vdros épiilt, kanyarogva szeli it kdzepén
s a Szarazvizbe omlik. (Morus Tamas: Utopia. Geréb Laszl6 forditasa)

Utopia szigetének formdjat, méreteit, vizrajzi és domborzati jellemzéit, a terti-
letén talalhato teleptiléseket, azok egymashoz viszonyitott helyzetét oly szak-
szertien ismerteti Morus Tamas, hogy az adatok betapldlasa utan a szamitogép
pontos és részletes térképet szerkeszt. A dolog Andrew Simosonnak, a Tennessee
allambeli Bristolban talalhat6 King University tanardnak jutott eszébe, és a Jyvaskyla-
ban zajloé Bridges kongresszuson el is magyarazta, s6t lepedéméretre nagyitva
ki is vetitette, hogyan néz ki a ,Seholsincs sziget”. A Bridges egy olyan konfe-
rencia (minden évben masutt tartjak), ahol matematikusok és mtivészek jonnek
Ossze, hogy eszmét cseréljenek szakmajukrol és a miivészeteket matematikai,
a matematikat pedig miivészi szempontboél vizsgalgassak. Noha Simoson pro-
fesszor tirnak csak véletlentl jutott eszébe, hogy Utopia szigetének topografia-
javal foglalkozzék, az azért ad némi aktualitast a dolognak, hogy éppen 500 éve,
1516-ban jelent meg Morus Tamas konyve, az Utdpia, pontosabban Az dllam
legjobb dllapotardl és az Utdpia nevii 1ij szigetrél cimt konyv. A nagy foldrajzi fel-
fedezések ideje volt, és az Gj szigetekrdl szol6 irodalommal hirtelen tele lett
a padlas, Morus konyve annyiban kiilonbozott csak, ami azért nem elhanyagol-
hato kiilonbség, hogy az 6 szigete csupan a képzeletében létezett. A latin nyelven
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irt konyv persze sokkal ,tudoményosabbnak” hatott, mintha angolul, a szerz6
alig ismert anyanyelvén irédott volna, rdadasul az az iré6i fortély, ahogy attéte-
lesen adta tovabb a torténetet, egy szemtanaval, Hythlodaeus Raphael portugal
hajossal meséltetve el, csak novelte a , hitelességet”, igy aztan nem is volt olyan
nehéz bedélni Morusnak. Leginkabb persze azokat sikertilt raszednie, akik nem
vették észre a ravasz név rejtett értelmét, a gorog Hythlodaeus sz6 ugyanis
szOszatyarsagra hajlamos alakot jelol, amit Geréb Laszl6 sajnos le is forditott
(Szavajatsz6 Raféel), kimeritve ezzel a poéngyilkossdg fogalmét. A hitelessé
tétel masik fontos eleme egy térkép volt, amely mar az els6 kiadasban is meg-
jelent. Talan pontosabb tgy definidlni a konyv els6 lapjan lathaté fametszetet,
hogy az a korabeli kartografia szokasaihoz hiven atmenet a térkép és a madar-
tavlatbol dbrazolt latkép kozott.

Morus Tamaés 1516 szeptemberében tette ki pontot a kézirat végén és decem-
berben Dirk Martens louvaini nyomdajabol mar a kész példanyokat cipelteti el
a megrendel6, aki nem volt mds, mint a szerzé j6 baratja, mellesleg a korabeli
Europa legtekintélyesebb filosza, a Rotterdaminak is hivott Desiderius Erasmus.
Alighanem azt a bizonyos fametszetet is Erasmus jarta ki. Egy évvel korabban,
1515-ben jelent meg A balgasdg dicsérete cimii szatirikus pamfletje, sokak szerint
fémtve, amelynek egy példanyat - sajat hasznélatra - két német fiatalemberrel
rajzoltatta tele. A margé-rajzol6 bazeli fiukkal, akik testvérek voltak, kapcsolat-
ban maradt, és amikor Morus folvetette, hogy kép is kellene az Utdpidba, rogton
tudta, kikhez forduljon. A nagyobbik testvér allt kotélnek, talan 6 ért rd jobban,
hogy az illusztraciot gyorsan elkészitse és id6ben eljuttassa Louvainbe. Igazi
postamunka volt. A huszonkét éves illusztratort Ambrosius Holbeinnek hivtdk.

Vajon megirta-e Morus, milyen térképet akar, kiildott-e mar a kézirattal va-
lamilyen skiccet is, voltak-e el6készit6 vazlatok, adott-e tandcsokat Erasmus is,
a méretet a nyomddsz hatdrozta-e meg, belefért-e az id6be, hogy leveleket valt-
sanak, esetleg az, hogy tobb varidns koziil véalasszak ki a végleges megoldast?
Ambrosius maga véste-e ki a dtcot, vagy csak rdrajzolta a falapra, és egy metsz6,
egy profi formschneider véglegesitette azt? Egy XXI. szazadi illusztrator ilyen
kérdések alapjan probalhatja meg rekonstrualni, hogyan dolgozhatott fél évez-
reddel kordbban élt kollégaja.

A fametszeten térképszerti feliilnézetben latszik Utopia szigete, a sziget also
oldali nagy 6blében van a kikots, amelyet toronyszerti er6ditmény véd. Az épii-
letek, a novények, a sziget mellett vitorlazé hajok, koztiik a kikots el6tt elhala-
do nagy, haromarbocos abrazolasahoz, hogy szemléletesebben mutathassa meg,
feliilnézet helyett oldalnézetet valasztott Ambrosius. A metszet felirata: UTOPIAE
INSULAE FIGURA.

Hogy nem kiilonosebben lehetett megelégedve az illusztraciéval Morus Ta-
mas, azt abbdl sejtjiik, hogy a masodik kiadasban, ami 1517-ben Parizsban, Gilles
de Gourmont nyomdéjaban késziilt, mar nem volt térkép. Hogy mégis lényeges-
nek tartotta az illusztraciét, fontosnak, s6t elengedhetetlennek vélte a széveg kép-
pel torténé megerdsitését, azt meg azért hissziik, mert a harmadik kiadasban
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gjra ott van a kép. Olyan kép, ami nagyon hasonlit az els6 kiadds térkép-latkép
metszetéhez, de mégis alapvetSen kiilonbozik attol. A kiilonbségeket elemezve
elég jol kihdmozhaté Morus szdndéka és talan az is, miféle instrukciok alapjan
dolgozott az 4j kiadast illusztralé grafikus, aki, noha megoszlanak a vélemé-
nyek, val6szintileg nem volt mas, mint Ambrosius testvére, a kisebbik Holbein-
fiu, az id6vel hiresebbé valé Hans.

Ez a harmadik kiadas mér Bazelben késziilt, Johann Froben nyomd4jaban,
1518 marciusaban, mindossze 28 hénappal a louvaini premier utdn. Az Gj met-
szet folotti cim: UTOPIAE INSULAE TABULA. Figura helyett tabula, vagyis az dbra
térképszerti pontossagat hangsulyozza a felirat, mikozben maga a rajz illuszt-
rativabb, ha tetszik, ,figuralisabb” lett. Morus persze épp ezektdl a nyelvi csa-
varintasokt6l Morus. Az Gj kép el6terében harom alak jelenik meg, egyikiik az
elbeszélé, a luzitdn Hythlodaeus (oda is van cimkézve a neve), mésikuk, a borot-
valt képt, akinek a tengerész a szigetet bemutatja, nyilvdn maga Morus. A har-
madik személyt, aki egy kissé tavolabb és nekiink héttal allva, rezonérként figyeli
a jelenetet 4ltaldban az antwerpeni Petrus Zgidiusszal szoktdk azonositani.
Nem lenne indokolatlan, hogy Peter Gilles (ez az eredeti neve) is ott legyen a met-
szeten, hisz 6t szolitja meg a konyv ajanlasa, korrektorként segitette a nyomdai
munkaét, s6t neki tulajdonitjak az utépiai abécé kitalaldsat - mert ilyen is van
a konyvben (mindjart a szemkozti oldalon) -, egy bokkend van csak: ZAgidius -
Gilles mester, ahogy az a XVI. szdzad humanistaihoz illik, vékony, szakalltalan
férfit volt, a metszeten viszont egy zomok szakallas fiatalembert latunk.
Esziinkbe juthat a reneszanszban terjed6 szokés, hogy a fest6 - olykor az illuszt-
rator is - belerejtette egy rendelt képbe sajat alteregojat. Noha Hans Holbeinre
nem volt kiilonosebben jellemz6 ez a megoldas, egyéb rejtett tartalmak megje-
lenitése annal inkabb, mégse zarjuk ki, hogy 6 jelenik meg a szignatardk meg-
szokott helyén, ott a jobb als6 sarokban. Miel6tt azonban bizonygatni préobal-
nank - igen, Hans van ott -, nézziik az Gj metszetet.

A kép megfordul, ami az 1516-os metszettel, Ambrosiuséval osszevetve ab-
bol latszik leginkabb, hogy a hajok az ellenkez6 irdnyban haladnak. Az ilyesmi
nyomtatott grafikdk esetében természetes: ha a dicot egy eredeti kép alapjan
metszik, akkor a nyomat tiikorforditott lesz. Esttinkben a megfordulo kép azt
igazolja, hogy Hans a baty, Ambrosius képe alapjan dolgozott, ami nem ttl nagy
felfedezés, hiszen az el6zmények miatt elég nyilvanval6, hogy igy kellett tor-
ténnie. A sziget maga egyébként meglehet6sen szimmetrikus, vagyis azon nem
nagyon dertil ki a tiikr6zés. Az els6 képhez képest magasabb és aranyosabb for-
mat oltott a tengerrel kortilolelt foldtertilet, és az épiiletek (varosok) elhelyez-
kedése is szabélyosabb lett. Kiilonosen jellemz6 a két cimkével is megjelolt te-
leptilés (Fons Anydri és Ostium Anydri) karakteressé tétele. Felttin6 az is, hogy
a sziget el6tt horgonyz6 karavella is megnétt, és a hajotest bordazata sokkal
hangstlyosabba valt. De vajon miféle célt szolgalnak a véaltoztatdsok? Konnyen
rajohetiink, ha kissé tavolabb tartjuk az illusztraciot, vagy 6sszehtizott szemmel
vizsgalgatjuk, hogy a tekintet ne bonyol6djék bele a részletekbe. Mindegyik val-
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tozds arra iranyul, hogy egy koponyédnak lassuk a szigetet. A part ivében felfe-
dezziik a homlokcsontot, a két varosban a szemiiregeket, a hajé borddzataban
a fogsort. Ha sikertilt, akkor mar az sem okozhat gondot, hogy a két baloldali fi-
gurdban, Hythlodaeus Raphaelben és Morus Tamasban észrevegytik azt, ahogy
a gerincoszlop csatlakozik a koponydhoz. Ha a jobb szélen felttin6 szakallas
alakban Holbein alteregojat véltiik felismerni; védjegyként, vagy ha tetszik,
szignattraként emlegettiink, ne tegyiik-e meg a rejtett koponya kapcsan is?
Mert mi is a koponya voltaképpen: egy nagy iireges csont ugyebar. Ureges csont,
az németiil, a fest6 anyanyelvén annyit tesz: hohl Bein. Osszeolvasva: Holbein.

Az ilyesféle képes szignalds nem volt ismeretlen a régi idékben, Leonardo
da Vinci példaul a Gioconda ingecskéjének diszeként hasznalt hurkokbdl és cso-
mokbol allé6 mintakat (a vincire ige annyit tesz: fizni, csomoézni) alighanem
védjegynek szanta, ahogy az Ajtosrdl szarmazo6 Diirer fdba metszett ajtocska
abréja (Tiir-er) is névhelyettesité szigno, Maulbertsch pedig szivesen fesett ala-
iras gyanant kérokat a képeire (Maulpertsch = szamarkoro).

Hossza macabre ciklus kezd6dott Hans Holbein életmtivében az Utépia-kopo-
nyaval, legnépszertibbé talan a 41 lapos Haldltinc sorozat fametszetei lettek,
illetve a 24 bet(s inicialé sor, a Haldl dbécé, a legkiilonosebb azonban egy masik
elrejtett koponya. Hosszadalmas eszmefuttatds kovetkezhetne itt a miivészet-
torténet leghiresebb koponyatitkarol, a National Gallery Kovetek cimt festmé-
nyének anamorfozisarol, ami els6 ranézésre értelmetlen festékfolt, ha azonban
megleljiik hozza a megfelel szemszoget, meglatjuk - memento mori! - a rejtéz6
halalfejet. Vajon 1533-ban, tizenct évvel az Utopia térképrajzat kovetSen eszébe
jutott-e Holbeinnek az a régi fametszet? Kizart, hogy ne gondolt volna ra. Ekkor
mar Londonban élt, raadasul épp Morus Tamas volt, aki londoni palyajan elin-
ditotta. 1528-ban Erasmus ajanlélevelével érkezett meg hozz4, j6 személyes kap-
csolatba keriilt vele olyannyira, hogy akkoriban akar az atyai j6 barat kifejezés
is megkockaztathato lett volna. Morussal nem lehetett nehéz 6sszemelegedni,
mert Erasmus szerint eleve ,baratsagra sziiletett ember” volt, aki mellesleg, ezt
is a Rotterdami irta réla ,a vilag legelragadobb egyénisége”. Hans Holbein és
Thomas More ugyan csak 1526-ban taldlkoztak személyesen, de természetesen
tudtak egymasrol az Utdpia illusztraciojat kovetden is. 1524-ben példaul Eras-
mus egy-egy portréval ajandékozta meg Morust és a canterburyi érseket, Wil-
liam Warhamot, az ajaindékképek Hans Holbein festményei voltak, és fura, de
akkoriban nem szokatlan médon magat az ajandékozot abrazoltak. A festdd,
kedves Erasmusom, nagyszerii miivész, mégis attol tartok, szamdra Anglia nem lesz oly
gyiimélcsdzé, ahogyan reméli - Morus valaszolta ezt Holbein els6 megérkezésekor
a fest6t patronalo baratnak. Vajon azt olvassuk-e ki a sorok koziil, hogy ebben
a katolikus orszagban a lutheri rebelli6 vildgabol érkez6 Holbein ne szamitson
sok sikerre, vagy inkabb azt, hogy a henriki politika mar sejthet6 véltozasai
egyre kevesebb lehet6séget teremtenek majd Morus szdmara ahhoz, hogy bar-
kinek a segitségére legyen. Becstiletére legyen mondva, hogy a hitbeli ellentétek,
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illetve a politikai sejtelmek dacéra igy folytatta: En azonban minden télem telhetdt
meg fogok tenni érte. Amig tehette, meg is tett mindent, portrét rendelt téle, s6t
megbizta, hogy fesse meg csaladja korében is, s noha a sokalakos portré nem
maradt fenn, masolatai alapjan a legszebb északi reneszansz csoportképnek
véljiik, és rejtett, holbeines, morusos utaldsai alapjan az egyik legfilozofikusabb-
nak is.

Holbein masodik angliai megérkezésekor, 1532-ben, jocskan megvaltozott
vildgot talalt. VIII. Henrik, aki Angliat kivonta a papai fennhatésag alél, Gj
nemzeti keresztény egyhdaza legf6bb bels6 ellenségét épp a hithii katolikusban
és engesztelhetetlen moralistdban - nomen est omen - Morus Tamdasban latta.
Morus, aki elméletben sem tudta elképzelni két egymastol kiillonboz6 ,igazsag”
létezését, komoly lelki problémaval szembesiilt, amikor a katolikus hitébdl ko-
vetkez6 erkolesi igazsagot és a kirdlyi elvarasokbol fakadé jogi igazsagot egy-
szerre kellett volna szolgédlnia. Sorsét is vildgosan latja, amikor - mér a Tower
bortonébe zarva - papirra veti (vagy legkedvesebb lanyanak, Margaret Ropernek
tollba mondja) utolsé muivét: Vigasztalo dialogus a balsors ellen. Hasonléan a latin
nyelvt Utdpidhoz ennek a konyvnek is egy kiilonos attétel teszi érdekessé a szer-
kezetét. Gondolatait két el6kel6 férfia szajaba adja, torténetesen két magyar
nemes aréba, akik a mohdcsi csata utani vészterhes honapokban, a torok inva-
zi6t varvan, arrol elmélkednek, miként kell a martiromsagra folkésziilni, hitben
megerdsodni és elmében meghiggadni. Amikor Anthony és unokadccse, Vincent
- de hivjuk 6ket, hiszen magyarok, inkabb Antalnak és Vincének - arrdl beszél-
getnek, hogy meghajolhat-e a magyarsag a torok el6tt, engedhet-e kereszténység
a pogany hatalomnak, nyilvan masra kell gondolnunk. A tavoli pogény képébe
egyszerre kell belelatnunk a reformécié képében megjelend eretnekséget és
személy szerint az angol kiralyt is.

Igy persze érthet6 a kiilonosre kodolt szerkezet. Morus azt 4llitja, hogy a Dia-
légus egy Magyarorszagon, feltehetéen magyarul elhangzott, majd latinul le-
jegyzett parbeszéd, amelyet aztan leforditottak franciara, és 6, a Tower foglya
nem is tett mdst, mint tovabb forditotta angolra, hogy szegény, jobb sorsra ér-
demes magyarok hire eljusson a szigetre. Azt képzeli, ha ennyi attételt hasznal,
talan taljarhat a henriki cenzara eszén, s ha 6 maga nem is, megmaradhatnak
legalabb a gondolatai. Vajon nem értelmezhet6-e a Holbein-festményen megje-
lené anamorfikus transzformacié irodalmi megfelelSjeként a translatio, ez az
atvitel, amelyet oly fontosnak tart Morus, hogy a hosszadalmas cimb¢l sem akar
kihagyni: A Dialogue of Comfort Against Tribulation, made by an Hungarian in Latin,
and translated out of Latin into French and out of French into English.

Az, hogy a Dialogus lejegyzése idején Morusnak halalgondolatai timadhat-
tak, koponyavizioi lehettek, igencsak indokolt. De honnan a csudabdl a halalfej-
igény 1516-ban, harmincnyolc évesen, az Utdpia irdasakor? Vagy csupan egy
buzgo illusztrator talkapaséardl volna sz6?

Tobb szinten is megkisérelhet6 a valasz. A vissza-visszatérd, orszagrészeket
kipusztito pestisjarvanyok miatt a korszakban a halal f6l6tti elmélkedés az élet
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tartozéka, az irodalom szerves része, a mtivészetek meghatarozo eleme lett. Az
tjonnan felfedezett szigetekhez is haldlos betegségek kapcsolodtak, a szifilisz
a koztudatba tgy élt, mint a foldrajzi felfedezések sziikséges velejardja, a gyar-
matositds ara. Annak, aki a korszak mtivészetével foglalkozik, folyton szembe-
stilnie kell a jelképes motivumokkal, mar-mar unja is azokat: gyertyalang, szap-
panbuborék, homokora, fiist, romos épiilet, elpattant har, torott hangszer, arnyék,
ttikor, hervadt virdg meg a nyilvanvalobb dbrazolatok kodolni sem méltatott
tizenetét: halott ember, koporso, sirhant, csontvdz és mindenekel6tt koponya,
koponya, koponya.

Utopia eszményi tarsadalma sem volt mentes a halaltél. Lakoéi tgy képzelték,
hogy a halottak veliik maradnak, figyelik az éléket, akik fegyelmezettebben
fognak dolgaikba a lathatatlan 6s6k jelenlétében: ,Bizonysaggal tartjak és alla-
pitjak meg, hogy az emberre hallatlan boldogsag var a talvildgon. Ezért, bar
sirankoznak minden betegségen, a haldlon azonban nem [...] Azt tartjak, az él6-
ket hathat6san 0sztokéli az erényre, ha a halottak derekassagarol beszélgetnek,
azoknak is kedves tisztelet, mert nézetiik szerint, Ambar a halandok gyenge sze-
mei nem latjak 6ket, jelen vannak beszélgetéseiknél. Mélté ugyanis a megbol-
dogultak sorsahoz, hogy szabadon jarhassanak, ahova akarnak, és szivtelenséget
tételeznénk fel réluk, ha hinnék, hogy nem akarjak latni barataikat, akikkel egyfitt
éltek kolcsonos szeretetben, kedvességben. Azt kovetkeztetik, hogy szeretetiik
se csokken, inkabb novekszik a halal utan, mint minden egyéb java a joember-
nek. Hiszik tehat, hogy a holtak az él6k kozt forognak, figyelik szavukat, tettiiket.
Tobb bizodalommal fognak dolgaikba, amiért ilyen lelkek 6rzik 6ket, és az 6sok
jelenléte visszatartja 6ket a titkos becstelenségt6l.” (Morus Tamas: Utdpia. Geréb
Laszl6 forditasa.)

Az egyhaz Morus idejében is tiltotta az eutanédziat, 6 azonban az Utdpidban
hatarozottan kiéllt a kegyes halal mellett. ,A gyogyithatatlan betegek fajdal-
mat dpolassal, beszélgetéssel s minden lehet6 csillapitészerrel enyhitik. Ha
azonban a betegség nemcsak gyogyithatatlan, de alland6 kint, gydtrelmet is
okoz, akkor a papok és a hatésagok arra buzditjak az illetét: minthogy az élet
kotelességeire alkalmatlan, masoknak kolonc, magamagénak teher, sajat hala-
lat talélte: ne éltesse tovabb betegségét és ne nevelje tovabb romlédsat. Kinlodés
az élete, ne htiz6djék hét a halaltél: vagjon neki j6 1élekkel. Elete keserves, mint
a borton, a kinpad: haljon meg 6nként, vagy egyezzék bele, hogy masok sza-
baditsdk meg. Ezzel okosan cselekszik, mert a halal nem kellemetességeknek,
hanem gyotrelmének vet véget. Jambor, szent cselekedet is, mert ezzel Isten
tolmacsainak, a papoknak tanacsat koveti. Akik hallgatnak a rabeszélésre, 6n-
kéntes éhezéssel fejezik be életiiket, vagy altatoszert kapnak, és nem is érzik
halalukat. Senkit se veszejtenek el akarata ellenére, gondja viselését se csok-
kentik. De tisztes dolog, ha valaki tandcsra hal meg.” (Morus Tamads: Utdpia.
Geréb Laszlo forditasa.)

Et in Arcadia ego - a klasszikus halalmondatot igy aktualizalja Holbein met-
szete: Utopidban is ott vagyok. A kiragadott idézetek nyoman nem érzem ugyan
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indokolatlannak a halalvizié megjelenitését, de azt, hogy a nyit6 oldalon jelen-
jék meg, kvazijelképeként Utopia tarsadalmanak, ahhoz er6sebb argumentum
sziikségeltetik.

Hadd prébalkozzam egy masik irdnybol is: a tarsadalmi szervezédések épp
agy, olyan hierarchikus rend szerint strukturéltak, ahogyan az él6 szervezetek,
amelyek sejtek, szovetek, szervek ¢sszehangolt rendszerébél dllnak ssze. Ta-
nult kollégaim, a grafikusok és illusztratorok ezért a tarsadalmi épitmények
jelképes abrazoldsara gyakran éppen valamely él6 organizmust valasztanak,
leginkabb a sokszor eldgaz6 famotivum hasznélatos, de gyakran el6fordul az
emberalakként, s6t arcmésként torténd megjelenités is. Na de egy koponya!? Hogy
jelképezhetné egy haldlarc az idedlis dllamot?

Ha az idealis allamot nem is, annak fonékjat igenis jelképezheti. Mert mir6l
is van sz6? Ut6pia tokéletes tarsadalmat a rendezett sziget képe jeleniti meg, sza-
balyos varosaival, gondozott foldjeivel, fegyelmezett szimmetridival, aki azon-
ban képes felfedezni ebben a képben egy rejtett halalabrat, annak elméje egyszer-
re az eszményi allam ellentétét fogja viziondlni. A képzelt, alig hiheté Utépia
mogott a hihetébb Disztopiét. A torténelmi pamfleteken iskoldzott utékor elé-
gedetten csettint, de talan a kortarsak is kapiskaltak, hogy Ut6épia bemutatdsa
trtigyén sajat kornyezetét vette célba Morus; aki a sziget idedlis tarsadalma-
nak leirdsaba belemélyedt, annak az angliai visszdssagokra kellett felfigyelnie,
VIIL Henrik orszagardl kellett véleményt formalnia. A latinul irt konyvbél ugyan
nem sok jutott 4t Anglidba, s olvasményos volta, s6t humora ellenére alighanem
kevés brit kortars olvashatta el, a kiraly azonban (egykori szeminaristaként jol
birta a dedkot) biztosan atnyélazta - és bizony voltak pillanatok, amikor elke-
rekedett a szeme: a szigeten minden évben titkos szavazédssal dontenek a lako-
sok, milyen kormany vezesse 6ket. Az ideélis allam bemutatasat olvassatok agy
- sugalmazza Morus -, hogy kozben arra a gyarl6 orszagra, VIII. Henrik zsar-
noki diktatturajara gondoljatok, amelyben élnetek kell, s mikozben a gyonyord
sziget térképét szemlélitek, jelenjen meg el6ttetek a kép visszaja, derengjen el6
a szépség mogott a rat is.

Veszélyes vizekre tévedtiink volna? Vajon beavatta-e Holbeint Morus, elmond-
ta-e neki a méasodik jelentés titkos értelmét, vagy csupdn mint grafikai érdekes-
ség mertilt fel a kett6s jelentésti kép furfangja. 1516-ban, illetve 1518-ban nem
talalkoztak, és arrdl sincs tudomdasunk, hogy leveleket véltottak volna egymas-
sal, ambar, az ilyes gondolatokat nem is lett volna bolcs dolog postan utaztatni.
Ugy képzeljiik, hogy a kozos barét, a mindig szivesen kibicel$ Erasmus latta el
az ir6 és az illusztrator kozt a kozvetitd szerepet. Ha valoban széba kertilt a cim-
lap halalfeje, az csak 1526-ban torténhetett, amikor Holbein Londonba érkezvén
szinte mindennapos vendége lett Morus Taméas Chelsea-ben lev6 otthonanak.
Ekkorra Henrik politikdja még erészakosabbra fordult, és Morus, bar allami
hivatalnok, egyre elszdntabban probalt elhatarolodni téle. Mivel kozvetlen ve-
szélyben még nem érezte magat, azt hihette, hogy elegend6 a szellem folényét
fitogtatnia. Ha az egy évtizeddel korabbi cimlapképet még csak sejtelmes uta-
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lasnak szénta, 1526-ban mar lazadé manifesztumként gondolt r4, s alighanem
igy is interpretalta Holbein el6tt.

De vajon mit foghatott fel és mit fogadhatott el mindebbdl 6, az illusztrator,
aki akkoriban még csak torve és alig beszélte az angolt? Holbeint ttlzas lenne
politikus vagy pléne radikalisan ellenzéki festének képzelni. Nem ldzadni jott
at a csatornan, hanem karriert csindlni, mint mesterember, mint festé, s6t mint
udvari fest6, mert méasodik megérkezésekor, 1532-ben mar az a legf6bb célja,
hogy Henrik kegyeibe beudvarolja magat, hogy a kirdly portréit 6 készithesse el.
Minden képessége megvan, a karakterabrazolas terén verhetetlen, a kéztigyes-
sége vitathatatlan, a stilusérzéke kifogdstalan, 4am ami talan mindennél fonto-
sabb, van hozza megfelel6 gyomra is. Ha Gj hivatdsahoz a Morus-baratsag fel-
adasa - akar elarulasa - kelletik, hat akkor az sem lehet gond.

Sért6 mondat, belatom, de ifjabb Hans Holbeint a torténetiras altaldban sem
nagyon kényeztette el. Legtobben pénzéhes, er6szakos, magéra hagyott csalad-
javal nem tor6do, faragatlan fickénak, pokroc jellemnek probaljak beallitani.
A biralatok kiindul6épontjai kétes hitelti anekdotdak meg egy furcsa margédbra
Erasmus A balgasig dicsérete cimii konyvében. A rajz egy teritett asztalnal poffesz-
ked6 korpulens fickét dbrazol, aki egyik kezével egy holgyet csocsorész, a ma-
sikkal meg egy boros flaskat emelint a szajahoz. Valaki, alighanem éppen maga
Erasmus, tréfasan a kép folé firkantotta: Holbein. [rasai nem maradtak fenn,
bizonyara azért, mert nem is irt, olyan iréi-tudosi életmti, mint az egy ember-
oltével el6tte jaré honfitarsé, Diireré, néla szoba sem johet. De még hasonlé sem.
Az élet mar csak ilyen, a korszak két legjelesebb intellektusa mégis vele allt
kapcsolatban, s az utékor is az altala festett portrék jovoltabol ismerheti Sket:
Erasmust és Morust. Néhany gonosz anekdota és egy tréfas rajz nyoman persze
botor dolog volna palcét torni a kor egyik legnagyobb fest6je f6l6tt. Van azonban
egy sokkal komolyabban veend6 vad is, megmaradt Erasmusnak a svajci hu-
manistahoz, Bonifacius Amerbachhoz irt 1533-as levele (nota bene: Amerbach
fizimiskéjét is egy Holbein-portré alapjan ismerjiik), amelyben arrél panaszko-
dik, hogy partfogoltjai visszaéltek a bizalméval, és csalédast okoztak azoknak
ajeles férfiaknak, akikhez beajanlotta ¢ket. Mi tagadas, a mi Hans Holbeintink
név szerint emlittetik, rdaddsul - igy fogalmaz Erasmus - azt a bizonyos ajan-
l6levelet is aljas médon erészakolta ki t6le a festS. A levélben emlitett csalodott
férfit természetesen Morus Tamads (Erasmus ugyan William Warhamnak, is be-
ajanlotta Holbeint, Canterbury érseke azonban 1533-ban mar nem élt). Azt kéne
megfejteniink, mit kovetett el Holbein, mivel jatszotta el Morus és Erasmus
bizalmét. Mi lehetett az a skandalum, ami a Rotterdami tudomasara jutott 1533.
marcius 20. és aprilis 10. kozott (mércius 20-an keltezte az Amerbachhoz irt
levelet, de a Holbeint érint6 vadat mint post scriptumot csak aprilis 10-én illesz-
tette hozzd). Na persze abban is reménykedem, hatha kidertil, hogy valami fél-
reértés vagy nevetséges semmiség lappang a hattérben.

Botrany? Baklovés? Gikszer? Mal6r? Vagy baki? Azon kapom magam, hogy
egyre enyhébb szinonimakat vélasztok, s noha magam is feliiltem a ragalmak-
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nak (vagy feliil6 félben voltam), mégis mentséget probalok taldlni a fél évezre-
de porladé koponyajua kolléganak (a St. Andrew Undershaft-templom padldja alatt
porlad-e, vagy a St. Katharine Cree-ben?), holott jészerivel azt sem tudom, mi-
téle szennybdl kellene kimosdatnom Skelmét. Az, hogy torténetesen ugyanazt
a szakmaét tizziik (na jo, ez egy kicsit onteltre sikeredett), vajon mire jogosit fel,
és vajon mire kotelez? Uresen kattog az agyam, bar ugy ttinik, elég kotelesség-
tudon. Folcsinalta volna Morus valamelyik lanyat? Saros cipével trappolt be
a living roomba? Késsel ette a halat? Vagy nem htzta le az angolvécét? Az il-
lusztracié madartavlatabol nézvést ciki, torténelmi tavlatbol potomsag, a Terem-
t6ébdl pedig...

Vajon ha a tobbieket is bemdszerolnam, mondjuk, a kortarsakat, Leonardoét,
aki zsenge fitcskakat rontott meg, Cellinit és Caravaggiot, akik nett6 gyilkosok
voltak, Michelangel6t, aki antik szobrokat hamisitott, és kiilonben is olyan bii-
dos volt a ldba, hogy inkabb nem vette le a bakancsat honapokig? Vagy probal-
kozzam Morusszal, soroljam el6, hany eretneknek itélt aldozatat kiildte maglyara
(tobbnyire olyan vallasos irdsok terjesztéséért, melyekben a lazit6 faktor aligha
elézte meg az Utdpidét), esetleg részletezzem személyes részvételét a kinvalla-
tasokon? Ha igazak is a vadak (volt, amit maga is elismert a Morus Tamads lovag
1ir mentségei cimi brostiraban), Holbeinrél akkor sem sikertilne elterelnem a figyel-
met. A tények tovdbb makacskodnédnak: 1533 tavaszan Erasmus arrdl ir, hogy
Holbein visszaélt Morus Tamads bizalmaval, két évre ra VIII. Henrik lefejezteti
Morust. Semmi, de semmi nem utal arra, hogy két dolog kozt barmi kapcsolat
volna, a gyarl6 fantazia azonban (csak az enyém-e?), mivel més kapaszkoddja
nincs, onkéntelentil elkezdi 6sszecsomézni a szalakat. Azoknak a gyanakvéva
taposott lelkeknek, akiknek megadatott, a tekintélyuralmi rendszerek bels6é
ismerete (ki a fene kérte?), azoknak e csomégubancol6 fantazidlasban az sem
okozhat gondot, hogy Seholsincs orszdig halalfejes nyitérajzat is belékomponaljak
szépen kiboml6 fabulajukba, s6t kapora is jon nekik a grafika kiilonos kétértel-
misége. Lam, lam - boélogatnak sejtelmesen, s olyan kozhelyeket dormognek,
hogy nincsen dm rézsa tovis nélkiil, meg nem zor6g a haraszt. Vajh’ mi lenne
itt, ha egy regény irasara érkezett volna a komisszié! Szerényebb mtifajomhoz
azonban (egy kedvesen év6d6 ismerds szerint: interdiszciplindris asszociativ esz-
széegyveleg) jobban passzolna valami mas irany, de amig kitalalom, hogy mi le-
hetne az, el6keritem az Utdpia szerz6jének, Morus Tamasnak a koponyéjat.

A vilagéletében csupasz képti Morus 1535. jalius 6-ara, lefejezése napjara
hosszt szakallat novesztett. Vajon a kiraly bosszantédsara tette? Tudvalevd, hogy
a gyér sz6rzet(i (olykor az impotencidval is hirbe hozott) uralkodo6 gytlolte a fér-
fitisag tomott szakallal torténd fitogtatasat olyannyira, hogy épp 1535-ben sza-
kalladét is bevezetett. Vagy a bakéhoz intézett utolsé szalloige miatt novesz-
tette meg: hé, te, a szakallra vigyazz, az nem felségarul6? Esetleg tapintatbdl, ne
kelljen a vériszamos fejet megfognia a francidnak (fontosabb févételekhez min-
dig Calais-bol hozattédk a hohért), mikor a kozonségnek felmutatja? Jobbat ta-
laltam ki, pontosabban taldltattam ki Morussal. Az volt a szokas, hogy a levagott
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fejet kittizték a London Bridge tetejére, onnan rettentette a varos népét egy
teljes honapon at. Sejthet6, hogy egy honap mdalva (ne felejtstik: jalius) az arc-
vonasok mar nem azonosithatok, a szakall alapjan azonban konnyen felismer-
hette Margaret Ropper szeretett édesapjat, s megvesztegethette az 6roket, hogy
inkabb neki adjak, semmint a Temzébe hajitsak a fejet. Ha minden igaz, ma is
megvan Canterburyben, a St. Dunstan Church-ben, a Ropper csalad sirkove alatt
kell keresni Morus Szent Tamas koponyadjat (a test a Towerben maradt).

Akad itt még valami, nem is aprésdg, amin nem kéne atlépni. Az imént
idézett Erasmus-levél omindzus utdiratdnak datuma, emlékeznek, ugye, 1533.
aprilis 10. Nagycsuitortok napja. Hogy Hans Holbeinnel mi tértént aznap, fogal-
mam sincs, de hogy mésnap, nagypénteken mit csinélt, az pontosan tudhato.
Leghiresebb képe - megkockaztatom, a miivészet torténetének egyik csticsa
- a fentebb mar emlegetett Kivetek éppen akkor késziilt. Tudom, déreség volt
ily lazan odavetni, hiszen egy ilyen festményt képtelenség egyetlen nap alatt
megcsinalni, egy teljes honap is kevés volna r4, a festményen beéllitott id6mérs
szerkezeteken azonban éppen ez az id6pont van beallitva, 1533. aprilis 11., ra-
adasul délelstt fé1 10. A kép elemzésébe momentdn nem fogok bele (rekldm: akit
érdekel, olvassa el A kdvet és a firao cim(i konyvecskémet), a koponyat azonban
nem hagyhatom ki, itt k6szon ugyanis vissza a holbeini életmtivon beliil leglat-
vanyosabban az Utdpia rejtett halélfeje, de akar altalanosithatok is, a Kdvetek
halélfeje a képzémiivészet disztopia emblémaja. A kép szerepldi, I. Ferenc fran-
cia kiraly két Londonba akkreditdlt diplomataja el6tt a padlon, atlésan folfestve
egy felismerhetetlen, amorf formacié latszik, ha azonban j6 szogbdl nézziik -
anamorfikus néz&pontbdl -, akkor az a folt egy ,élethti” emberi koponyava val-
tozik. Szinte harom dimenziésan tiindokl6 haldlélménnyé. Két nemes ar a ha-
lal folott filozofalva - vajon ha masként alakul a vilag, taviratozik-e Holbeinnek
Morus: ,My Dearest Johannes, képet kér a kiad6 a Vigasztald dialogus cimlapjara.
Atkiildené a Koveteket please? High resolution kéne. Thanx in advance!”

Tehat a Kovetek. A legeurépaibb festmény, a reneszédnsz esszenciaja, a XVI.
széazadi civilizécié enciklopédikus 6sszefoglaldsa - egyaltalan nem tulzok -
ennek, az imént tahoként jellemzett férfiinak, Hans Holbeinnek a mtive lenne?
Az egyik valasz szerint a bonyolult jelképrendszert felvonultato, komplex kom-
pozici6 kigondolasaért egy egész alkotogardat kellene dicsérni. Az asztrolégiai
megkozelitésben Holbein honfitarsa, VIII. Henrik udvari csillagasza, Nicolaus
Kratzer segédkezett, és bizonyara az dbrazolt személyek, a nagy mtveltségti
humanistaként ismert Jean de Dinteville és a legjobb iskolakat kijart ptispok,
Georges de Selve is részt vettek a munkdaban. A festmény aldirdsa: IOANNES
HOLBEIN PINGEBAT; majd’ szaz Anglidban festett képe koziil csak ezt az egyet
irta ala igy. Frtelmezziik megszoritasként: festette, tehat elvégezte a munka
raesé részét, vagyis a festést, de csak azt? A régi grafikai lapokrdl ismer6s titu-
lusokat atvéve bizonyéra odairhattak volna még a Kivetek ala: NICOLAUS
KRATZER COMPOSUIT, GEORGES DE SELVE INVENIT, JEAN DE DINTEVILLE
DIREXIT. Holbein festette, Kratzer komponalta, Selve kigondolta, Dinteville ira-
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nyitotta. A masik vélasz egyszertibb: a tah6sag nem igaz, 6t évszazada sulykolt
szemenszedett hazugsag. Pont.

Dére dolog, mégsem allom meg, hogy az idézett halalfejeken felbuzdulva
ne kezdjem el sajat grafikusi-illusztratori palyam koponyaképleteit értelmezni,
ha masért nem, hat legalabb azért, hogy én magam tisztaba jojjek velik. A ket-
t6s jelentésti képek rajzolaséba elég koran beledrtottam magam, f6iskolasként,
az Iparmtvészeti F6iskola plakatgrafika tanszakan tudatosult bennem a pla-
katnak az a szinte kihasznalatlan tulajdonsaga, hogy az utcakon és tereken
tobbnyire nagyon messze vessziik észre 6ket, aztan, ha elég érdekesnek tartjuk,
kozelebb megytink hozzajuk. Két nézépont - kozel és tavol -, miért ne hasznal-
nank ki tgy, hogy mast jelentsen a kép innen meg onnan? Mivel éppen a part-
allaminak nevezett korszakban jartunk, vagyis erre szakosodott cenzuralis
hivatalossagok szimatoltak, mi torténik a mtitermekben, s lesték, mi kertil a hir-
det6oszlopokra, ezért volt némi pikantéridja az ilyen masodik jelentésekkel
kérked6 dolgozatoknak. Igen, ez volt az ,olvass a sorok kozt”, a nézz a képek
mogé” cimi kétes értékd intelmek izgalmas id6szaka. Ha a munkaimba nem
is szorult kiillonosebb politikum, azt azért latnom kellett, hogy folemelkednek
egynémely szemoldokok, és dsszerancolédnak bizonyos homlokok. Ugy ma-
gyardztam - tobbnyire sziik korokben vagy inkabb csak magamnak -, hogy e
tobbjelentésti képek alkalmasak arra, hogy felkészitsék a gyanttlan nézét a valo
vilagban tapasztalhaté nagyobb illazidk, latvanyosabb becsapasok, gonoszabb
félrevezetések konnyedebb elviseléséhez, s6t esetleg cseles kikertiléséhez is.

Duplafenekii képeim leghosszabb sorozata éppen egy koponyakollekcio.
Rézkarcok Sebastian Brant A bolondok hajoja cim(i konyvéhez. A konyv mind-
egyik fejezetéhez, tobb mint szaz versben irt szakaszra oszlik a m, olyan il-
lusztraciot készitettem, amely messzebbrél nézvést vagy 6sszehtizott szemmel
vizsgalvan egy haldlfejet mutat. Brant Holbein honfitarsa volt, s A bolondok ha-
joja Holbein varosdban, Bazelben jelent meg harom évvel a fest sziiletése el6tt.
A kozépkori vilagkép nagyszabdast osszefoglaldsa, moralizalo és enciklopédi-
kus elemei révén Dante és Chaucer nagy konyvkorpuszaival all rokonsagban.
Talan az id6zitéssel is 6ket akarta kovetni Brant, az 1300-ban megjelent Isteni
szinjdtékot és az 1400-as Canterbury meséket. A bolondok hajéja az 1500-as fordulé-
ra valt kozismertté. Azt gyanitom, hogy a magyar kiadénak, Borda Lajosnak is
eszébe jutott a szazadfordité aktualizalas, 1999-ben adta ki az ,elsé6 tizednek”
nevezett nyitokotetet, 2001-ben a méasodikat, s azéta hol tempoésabban, hol al-
mosabban rajzolgatom a halélfejeket, hogy kijohessen végre a tobbi is. Iparko-
dom tehat, bar tgy tetszik, kodolva vannak a konyvben a kerek szamok: ha nem
valtozik a tempom, épp szazéves koromra késziilok el.

Szaz év. Vannak, akik mar most (66) 6vnanak a halélfejezést6l. Megprobalok targy-
ként gondolni ra. Lakasunkban van egy valédi vandorkoponya, hol a kényves-
polcon, hol az ir6asztalon, hol az ablakparkanyon ttinik fel. Tanulmany gyanant
sokszor lerajzoltam. A gyerekeim ra se hederitve néttek f6l, az sem zavarta 6ket
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kiilonosebben, hogy anyjuk és apjuk csontvaz portréjat az ajtofélfara akasztva
zorgeti a szél. Mexikoéi ajandék, aki halottak napjan arra jér, aligha tssza meg,
hogy ne kedveskedjenek neki egy személyre szabott haldl-szuvenirrel.

Ugy alakult, hogy a legkozelebbi hozzatartozéimnak nincs koponyajuk, nagy-
anyam, anyam, apam el lettek hamvasztva. Zavartan toporgok a sirjuknal, meg-
probalom odaképzelni a fold ald az arcukat, a fejiiket, s a fej mogott a gyonyort
koponyét. Hogyan zajlik majd a foltdmadas, vakargatom a fejem, elvégre az ut6-
pidkhoz kéne visszakanyarodnom valahogy. Foltdmadas? A voszkreszényije min-
dig is meghataroz6 eleme volt nemcsak a szlav hitvilagnak, de az orosz kulttra-
nak is, s6t egy XIX. szdzadi filozofus, a kozmizmus elméletét kidolgozé Nyikolaj
Fjodorovics Fjodorov 6ta a tudoméany sem zarkézhatott el téle teljesen. A halott
6sok egyetemes foltdmasztasa persze sok praktikus problémat is folvet, legelsé
helyen az elhelyezésiik kérdése all. A Fold kicsi, a megold4s nem lehet mas, mint
a feltamasztott nemzedékek széttelepitése a vilagtirben. Amikor ssze szoktak
gytjteni a szovjet tirkutatds 6sztonzé elézményeit, a lista Fjodorov kozmizmusaval
szokott kezd6dni. A kozmizmussal foglalkozé hirességek kozt Dosztojevszkij,
Tolsztoj, Ciolkovszkij mellett Jurij Gagarint, az els6 tirhajost is emlegetni szoktak.
Magam a forradalmar-tudés és utépikus sci-fi szerz, a bolsevik Bogdanov kap-
csan astam bele magam a fura elméletbe (Gjabb reklam: Sakkparti a szigeten), és
eléggé meglep6dtem, amikor megtudtam, hogy a torvénytelen gyerekként szii-
letett Fjodorov apjat, Pavel Ivanovics Gagarin hercegnek hivtak.

Na tessék, milyen irdatlan pélyara allitott e koponyakertilgets id6utazas, le
kéne szallni valahogy, de hova is? Holbein halalfejei letudva, Morus Tamas ko-
ponyédja is meglett, Erasmusé a bazeli Miinster templomban nem kiilonosebben
izgat, ... jaigen, milegyen az enyémmel? Ha élemedett korom ellenére akadna
bennem valami hasznélhat6, azt 5rommel ajanlanam transzplantécios célokra
-leginkabb bors6z6 hatam és libab6rz6 karom katarzisérzékel hasznossagara
hivnam fel a figyelmet -, de most a koponyamat kell elsézni. Sziil6varosom
kiiltelki iskolainak valamelyikében, ha mtikodne a rajzszakkor, talan hasznat
vehetnék. Olykor a szinjatszok is kolcsonkaphatndk - szegény Yorick élethti
alakitasaval alkalomadtan megprobalkozhatnék naluk is.

Szoéval szaz év... a jovofirtatd sci-fiken dsitozni szoktam, és az utépiakon elal-
mosodom (azt azért nem fogom itt bevallani, hogy Morusba bele is aludtam).
Szorakoztatobb az id6sztradan visszafelé indulni, a kotelez6 haladasi irany el-
lenében, plane ha valami dolga is akad arrafelé az embernek. J6va (vagy rossza)
tenni valoja festékkel és vizes lepedSkkel, tovabba kovetekkel, térképekkel és
koponyakkal.

Hidba porgetem at az Ut6pia szigetérdl rajzolt térképek atlaszat, nem bukkanok
Gjabb koponyara, grafikai, kartografiai izgalmakra azonban annal inkabb. A tér-
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képészet torténetének egyik legnagyobb alakja, az antwerpeni Abraham
Ortelius 1595-ben rajzolta le a szigetet, rdadasul oly pontosan, s6t ,hitelesen”,
hogy szakember legyen a talpan, akit nem tévesztett meg vele. Vagy maga is
komolyan vette volna, hogy létez6 szigetet rajzol, hasonldan azokhoz a buzgé
olvasokhoz, allitélag ilyenek is voltak, akik misszionariusokat akartak kiildeni,
hogy attéritsék Utopia lakosait a keresztény hitre. Abban az értelemben, hogy
jatszani csak komolyan szabad, biztosan. Ha Zsamboky Janosnak elhitte Illyriat
és Transsylvaniat, miért is kételkedett volna Morus Utépidjaban?

El6veszem Gjra az amerikai math prof Andrew Simoson jyvaskyldi el6adésat,
ranézek, hogyan is fest a ,,Seholsincs sziget” preciz tudomanyossaggal, agy
ahogy a szamitégép képernydjén latszik, miutan minden morusi informécié
a gépbe taplaltatott. Pedans computerdbra, szabélyos ivek, hibatlan gorbék,
kifogastalan tisztazat. Simoson azonban érezhette, hogy kissé sotlan az ered-
mény, készitett hat - atrajzolva a printet - egy szabadkézi valtozatot is a régi
kartografusok modordban. Ha ezt a fekv6 (computer nyelven landscape) format
folallitjuk (vagyis portrait-ra forgatjuk) - alig hisziink a szemtinknek - f6lsejlik
a halalfej. Nem a Holbein-féle vicsorgo, hanem egy tatott sz4j, szembe néz6
valtozat. Na jo, kell egy kis empétia is a dologhoz, de ha az ember sokat gyako-
rolja, akkor szinte mindenbe képes belelatni a halalfejet. Aprop¢, hallottak-e,
hogy épp kozeliti Foldiinket egy aszteroida, ami ha j6 szogbe fordul (forog is
rendesen), pont gy néz ki, mint egy koponya? A neve Halloween Asteroid, kicsit
tudomanyosabban: 2015 TB145. Vérfagylal6 jatékossag - nevetiink, mikozben
végigfut a hatunkon a hideg. ,Pedig mi més is volna az élet, mint egyfajta jaték”
- irja Erasmus fentebb mar emlegetett mtivében, A balgasdg dicséretében, vagyis
az Encomium Moriae-ban, melyet - hogy a kor kerek legyen - éppen Morus hé-
zéban 1irt, s6t éppen Morusnak ajénlott, tréfdsan - bar meglehet6sen kortlmé-
nyesen - utalva a Morus és moria szavak hasonloésdgara. Nagyon ,vicces”, mond-
hatnank, ha a Morus név nem hasonlitana inkabb a mors széra, s nem éreznénk,
hogy a koponya kapcsdn emlegetett ,memento mori” kifejezésbél - kiilondsen
a lordkancellar sorsanak ismeretében - éppenséggel az ,,emlékezz Morusra”
felszolitast is ki lehetne silabizalni. (MEMENTO MORUM érthet6 tgy is: emlé-
kezz az erkolcsokre, tigy is: emlékezz Morusra; a MEMENTO MORI pedig: em-
lékezz a halalra, emlékezz Morusra.)
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