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.PPopulizmus”, 2016-17

Ozonviz

A ,populizmus” kifejezés tjabb kori karrierje a nyugati vilagban kicsit korab-
ban, mig keletebbre, igy Magyarorszagon is, az 1990 kortili években, joforman
elgjelek nélkiil, szinte varazsiitésre kezd6dott el. Akkor, amikor a kommunista
rendszer romjain berendezked§ liberalis kapitalista vilagrend - részben az el6b-
bit6l megorokolt - ideolégusai Gj ellenségképet kerestek és talaltak meg abban
a gondolati hagyoméanyban, mely igy vagy agy, de a régi és az Gj rendszernek
is alternativat kinalt. Alternativat els6sorban azzal, hogy nem nemzetek feletti
teéridk és érdekek szécsove volt, hanem a népi mélységek és nemzeti kiilonos-
ségek, a ,populus” érdekében emelte fel szavat, s igy probélt utat taldlni az
emberek szivéhez. Hazdnkban a népi irék és ideol6gusok nagyon erés alapot
adtak ehhez a gondolkoddsmédhoz. Erthets, ha talélte az internacionalista
kommunista rendszer évtizedeit, és a rendszervaltozas kiiszobén megtalélta
kormanyképes politikai képviseletét.

Akik mar felnétt fejjel élték meg az 1990-es valtozast, emlékezhetnek a gyors
fordulatra: a legvadabb antikommunista retorikat hasznal6 liberalisok a vélasz-
tasok utdn az internacionalizmus koz6s nevez&jén azonnal atalltak a volt kom-
munistakhoz, és att6l fogva kozosen folytattak a mér a valasztas el6tt megkez-
dett ideoldgiai hadjaratukat a népi-nemzeti oldal ellen. 1991-ben Demokratikus
Charta néven szervezeti keretet hoztak létre nyilt szovetségiiknek, melynek {6
céljaként a fasiszta veszély elleni kiizdelmet nevezték meg.! Ekkor deriilt ki

GYURACZ FERENC (1955) az ELTE magyar-néprajz szakan végzett. Szombathelyen lakik. A Vasi
Szemle f6szerkeszt6je, a Magyar Nyugat Konyvkiado vezet&je. Utobbi kotete: Alsoszilvdgyi égbolt
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1 Kezdetben nem ennyire durvan. Az utélag konstrualt narrativa sem igy szol, de a ,,populis-
ta” jelz6 utdlag azért mar eldkeriil: , Az ellenzékbe szorult SZDSZ vezet6i és hangad6 értel-
miségi reprezentansai - akik koziil sokan a hajdani demokratikus ellenzék taborabdl érkez-
tek - hamar arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az MDF vezette koalici6, a hdboru el6tti
berendezkedés mintajara, egy szinleg demokratikus, de valdjaban egy Gj nomenklatturat
kialakit6 és a jobboldali, populista retorika felé is nyitott, tekintélyelv(i rendszer kiépitésén
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vildgosan a kiilonféle publikaciékban és nyilatkozatokban 2-3 évvel korabban
megkezdett ,populistdzas” szerepe. Azt a célt szolgalta, hogy megbélyegezzék
és a demokratikus kozélet f6sodrabol kirekesszék azokat, akik a magyar torté-
nelem folyamatossagdnak helyreallitdsara, a nép és a nemzet szolgdlatara he-
lyezték érvelésiik vagy politikajuk f6 hangsulyat. A megbélyegzés és a kirekesz-
tés gyakorlati céljat szolgalta a populistazas azért is, mert a benne homalylo
fogalmi tisztazatlansag lehet6vé tette az igy megbélyegzettek egybe rekesztését
a fasisztanak vagy éppen nacinak nevezett irdnyzattal.

Az1990-es évek elején ilyen kozéleti hattér el6tt vizsgaltam meg a ,populiz-
mus” torténeti el6ézményeit. Kideritettem a terminus eredetét, és magyar nyel-
ven els6ként irtam tanulméanyt az 5nmagét el6szor populistanak nevezé XIX.
szazad végi amerikai farmermozgalom torténetérdl,? érintve az 1950-es években
negativra véaltozott torténeti értékelését is. Egy tanulményban a ,, populizmus”
hazai, egy mésikban pedig a kiilf6ldi értelmezéseit tekintettem &t.> Kés6bb, egy
2001. tavaszi el6addsban pedig 0sszegeztem és kiegészitettem korabbi eredmé-
nyeimet.* Az utébbi évtizedekben sziiletett magyar szakirodalom éattekintése
nyomdn tgy latom, hogy a témakornek - a ,,populizmusnak” - komolyabb figyel-
met szentel6 szerz6k majd mindegyike legalabbis tudomast vett szoéban forgod
munkdimnak egyikérél-masikarol - annak ellenére, hogy ezek tobbsége nem
tudomanyos, hanem szépirodalmi foly6iratban latott napvilagot. Ezt megtisz-
teltetésnek veszem, hiszen nem vagyok ,céhbeli” tudomanyos kutato, és az
utobbi kozel két évtizedben, egy bévebb konyvismertetéstdl eltekintve nem is
foglalkoztam a témaval.

Azt is megfigyeltem azonban, hogy az elmilt negyedszazad sordn a ,popu-
lizmus” sz6 és az altala jelolt, ma mar belathatatlan sokasagu jelenség tudoma-
nyos igényi értelmezése elég kevés Gj eredményt hozott. A kiilfoldi és a hazai
tarsadalomtudoményi szakirodalom nem kis részben ma is azt a néhany jelen-
t6sebb szakmunkat koveti és hivatkozza, ezek megéallapitasait ismétli, varidlja

faradozik. Ezért igen koran felmeriilt az a gondolat, hogy a kormany ellenzékébél, az 1989
el6tti id6szakhoz hasonlatosan, esetleg ismét a rendszer ellenzékévé valjanak.” (Nehéz volna
nem utalni rd4, hogy napjainkban szinte sz6 szerint azonos érveléseket olvashatunk a mai
~populista” rendszer elleni sziikséges fellépésrdl...) Bozoki Andras: A Demokratikus Charta
torténete. Beszéld, 1996/2, 64-75.

2 Gyurécz Ferenc: Igazi populisték. A mult szézad végi amerikai farmermozgalom. In Eletiink,
1991/12, 1108-1116. és in ué.: Egy ,populista” foljegyzései. Szombathely, Eletiink Konyvek,
299-319.

3 Gyuracz Ferenc: A ,populizmus” értelmezéseir6l. In Hitel, 1992. szeptember, 32-43 és in ué.:
Egy ,populista” foljegyzései... i. m. 320-343; Gyuracz Ferenc: A ,populizmus” kiilfsldi értelme-
zéseir6l. In Politikatudomdnyi Szemle, 1993/2, 96-101 és in ué.: EQy , populista” foljegyzései... i. m.
344-353.

4  Gyurécz Ferenc: Adalékok és gondolatok a népiség (populizmus) ismeretéhez. In Eletiink,
2001/7-8, 733-741 és in ud.: Személyes tigyeim. Vasszilvagy, 2009, Magyar Nyugat Konyvkiado,
126-141.
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és probalja tovabb gondolni, amelyek mar az 1990 kortli esztenddk el6tt meg-
jelentek.®

Annak ellenére sovany az eredmények oldala, hogy mara a tarsadalomtu-
domanyi szakirodalom és a politikai sajté slagertémadja lett a populizmus. Ku-
tatok szazai, de inkabb ezrei foglalkoznak vele vilagszerte. Ha mind 6sszekol-
toznének valahol a pusztdban, az a hely rogton kezdeményezhetné a varossa
avatasat a lélekszama alapjan. Szinte naponta jelennek meg Gjabb és tGjabb ér-
telmezések és leirasok, elemzések és alkalmazésok, a kozéleti sajto és politikai
kozbeszéd terén pedig egész bizonyosan percekben vagy akdr masodpercekben
lehetne megadni a kifejezés el6forduldsanak gyakorisagat.

Ha egykor a fogalom korvonalainak elmosodasét lehetett panaszolni a part-
talan hasznalat miatt, akkor ma méar némi nosztalgiaval gondolhatunk ra, hogy
az akkori aradas még emlékeztetett a medrére, amelybdl kilépett, ellenben a mai
mar maga az 6zonviz, hatalmas és zavaros, néha mar lehetetlennek latszik el-
igazodni benne.

Mégis, tudunk-e mondani réla barmi érvényeset?

Rémulet és aggodalom

Most, 2017 kora 6szén altalanos a vélemény a tarsadalomtudomanyi és politikai
elemzdk, Gjsagirok és mas véleményformalok korében, hogy a populizmus soha
nem latott mértékben erésodik vildgszerte. A 2016-os esztendé néhany nagy
fontossagu vilagpolitikai eseménye fordul6pontot jelentett a jelenségre figyel6k
hozzaéllasaban: kiilonosképpen a Brexit sikere és Donald Trump amerikai el-
nokkeé vélasztasa keltett salyos riadalmat az establishment tarsadalomtudoma-
nya és sajtoja korében. Ezek az események azt jelezték szamukra, hogy nincs
mod tovabbra is lekicsinyelni a , veszélyt”, a valasztokhoz fellebbezé , populistak”
aliberalis demokrécia szive kozelébe értek. Ez pedig jeges rémiiletet kelt sokak-
ban, mig masok higgadtabban, de ugyancsak komoly aggodalommal szemlélik
a fejleményeket, s probaljadk megfogalmazni valaszaikat. A két emlitett fejle-
mény mellé sok-sok més, onmagdaban kisebb jelent6ségti esemény is felsorako-
zik, melyek tendenciava allnak 6ssze, és a liberélis demokracia vildgszerte meg-
roppano tekintélyérdl s legalabbis akadozé miikodésérdl tesznek tandsagot.
Ezek koziil néhdny: a nyugat-eurépai ,populista” partok er6sodése a migréacios
valsag nyoman, tobb jobboldali ,,populista” politikus (a francia Marine Le Pen,
az 6rvidéki osztrak Norbert Hofer, a holland Gert Wilders) gy6zelemhez koze-
lit6 valasztasi szereplése, az ugyancsak szélsjobboldalinak és populistanak
bélyegzett hazafias AfD magabiztos bejutdsa a német parlamentbe, a visegradi
orszagcsoport sajat politikaja (kivalt Orban Viktor és Gjabban a jobboldali lengyel

5 Alegjelentésebb: Canovan, Margaret: Populism. New York and London, 1981, Harcourt Brace
Jovanovich.
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kormany vildgnézeti meggy6z6dést sugalld onallésodasa), Azsidban Duterte
Fulop-szigeteki elnok varatlan sikere, Ausztralia muszlimellenes politikusainak
(Hanson asszony) er6sodése stb. stb.

A korabbi években is fel-felhangzott az aggddas szava, de 2016-t6l kezdve
egyfolytaban konganak a vészharangok, vijjognak a vészmadarak, egyesek mar
a vészféket is behtizndk a demokracia vonatan, hogy a cstinya populistak he-
lyett, akiket ilyen szdndékkal vadolnak, inkdbb maguk korlatozzak kicsikét
a szabadsagjogokat, természetesen végs6 soron csupan a nagyobb szabadsag
érdekében. ..

Maga a nevezetes cikkében, majd par évvel kés6bb megjelent konyvében®
még ,a torténelem végét”, a liberdlis mennyorszag foldre szallasat tinnepl6
Francis Fukuyama is a populizmus diadalat kénytelen rogziteni Amerikaban,
és egyuttal az osztalypolitika feléledését is. Szerinte nem is az a fura, hogy
2016-ban a populizmus gy6zott, hanem az, hogy mért tartott ilyen sokdig, amig
ez nyilvanvalova lett. Trump vélasztasi gy6zelme nemcsak az amerikai politika,
hanem az egész vilagrend szdmadra vizvalaszto, 4j kort, a ,nacionalista populiz-
mus” 4j korszakat jelzi. Fukuyama agy véli, a fehér munkasok Trumpra sza-
vaztak a kisebbségi csoportok szabadsagjogait zaszlajukra tiz6 demokratakkal
szemben, Trumpnak a New York Times-szal szembeni ellenszenvét pedig - két-
ségeket tamasztva jol informaltsaga irdnt - tobbek kozt Orban Viktor allitélagos,
sajtot korlatozo intézkedéseivel példalozva tartja populistanak.”

A liberalis sajt6 egyik zaszl6shajoéja, a The Washington Post egy angol elemz6
cikkét kozolte a mult év végén, mely ezzel a mondattal indul: ,Ha egy szoval
kellene 6sszegezni 2016-ot, valaszd a ‘populizmust’”® Altalanos vélemény ez, mi-
ként az is, hogy a 2017. év {6 jellemzé&je ugyanez lesz.

S a folytat6do szorongés-retorikabdl itélve ez kétségtelentil igazolhato is.

6 Els6 magyar kiaddsa Fukuyama, Francis: A tdrténelem vége és az utolsé ember. Ford. Somogyi
Pal Laszl6 és M. Nagy Mikl6s. Bp., 1994, Eurépa Konyvkiado.

7 Donald Trump and the return of class: an interview with Francis Fukuyama.
https://www.opendemocracy.net/francis-fukuyama-natalia-koulinka/donald-trump-and-
return-of-class-interview-with-francis-fukuyama (2017. 01. 20-ai cikk) ,,In all of these populist
countries, the press is one of the first targets. The first thing that governments popularly
elected with some kind of democratic majority want to do is to shut down critical media
voices. Donald Trump is not an exception. At his meeting with the New York Times, he got
talking about crooked media. I think this is very similar to what Erdogan is doing in Turkey,
Putin has done in Russia, and Orban in Hungary.” (Letoltve: 2017. 09. 16.) Harom nappal ké-
s6bb, 01. 23-an a Politicoban pedig a védlasztasi rendszer torzitdsanak szdndékaval gyantsitja
a ,populista nacionalista” elnokot, s ebben Orbanon, Putyinon és Erdoganon kiviil Chavezt
nevezi még meg elrettent példa gyanant: Fukuyama, Francis: Is American Democracy Strong
Enough for Trump? http://www.politico.com/magazine/story/2017/01/donald-trump-american-
democracy-214683 (Letdltve: 2017. 09. 16.)

8 Taylor, Adam: The global wave of populism that turned 2016 upside down
https://www.washingtonpost.com/news/worldviews/wp/2016/12/19/the-global-wave-of-
populism-that-turned-2016-upside-down/?utm_term=.2c27f70ddcf4 (Letsltve: 2017. 09. 16.)
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2017 januérjdban mér a gazdasagi vilagelit szokdsos davosi konferencidja is
errdl tanacskozott.’ A vilag biztonsagaval foglalkozé februari, miincheni kon-
ferencidn - melyen a kinai kiildott bejelentette az dzsiai nagyhatalom igényét
a vilag vezetésének atvételére - a német Bundestag elnoke tartotta nagy ve-
szélynek ,Eurépaban is” a populizmus terjedését.” Ugyancsak februarban az
ENSZ-fétitkar is megfogalmazta aggodalmait: ,’Egyre gyakrabban figyelhe-
ttink fel a populizmus és a széls6ségesség eltévelyedett jelenségére” - mondta
Guterres az ENSZ Emberi Jogi Tandcsa négyhetes tilésének megnyitéjan. A vi-
lagszervezet vezetGje szerint a két jelenség egymast er6siti a rasszizmuson, ide-
gengytloleten, antiszemitizmuson, iszlamofébidn, valamint az intolerancia mas
formadin keresztiil” - foglalja 6ssze a diplomata (nagyon drnyaltnak aligha mond-
hato) véleményét a tuddsito."

Ezek utan vagy mellett nem is nagyon meglepd, hogy a rémai katolikus egy-
haz feje - aki pedig, ha hinni lehet az el6életét ismeréknek, a marxista ihletést
Jfelszabaditas teologidja” ,populisztikus” irdnyzataval rokonszenvezett Dél-
Amerikaban - szintén kifejezte stilyos aggodalmait. Igaz, az idegenellenesség-
re vonatkoz6, Trump elnokot is széba hozo Gjsagiréi kérdésre a terminus rog-
tonzott értelmezésével valaszolt, melynek soran elkiilonitette a latin-amerikai,
szerinte pozitiv népi mozgalmakat az eurépai populizmustol, melyrél igen-igen
lestjto a véleménye: , Amikor itt populizmust hallottam, nem sokat értettem
bel6le, el voltam veszve, mignem rajottem, hogy helytél fliggéen eltéré a jelen-
tése. Nyilvanval6, hogy a valsag félelmet, riadalmat kelt. Szamomra a populizmus
legjellemz6bb példdja - a sz6 eurdpai értelmében - a német 1933-as esztendo.
[Paul von] Hindenburg utan, az 1930-as valsag utan a tonkrement Németorszag
probal talpra 4llni, keresi 5nmagat, keres egy vezért, valakit, aki visszaadja iden-
titasat, és jelentkezik egy fiatalember, akit Adolf Hitlernek hivnak, és aki kije-
lenti: ‘én képes vagyok ré, én képes vagyok rd’. Es egész Németorszag Hitlerre
szavaz. Hitler nem rabolta el a hatalmat, népe szavazta meg, és aztan elpuszti-
totta a népét. Ez a veszély.”*?

De cstcsra jarattak a populizmus miatti aggodalmat a francia és a spanyol
miniszterelnok csticstalalkozéjan is,”® masutt pedig a francia kiiltigyminiszter

9 https://www.youtube.com/watch?v=UI7qt8ITCg4 (Letoltve: 2017. 09. 17,

10 http://www.geopolitika.hu/wp-content/uploads/2017/02/Policy-Brief-06_MSC_2017-1.pdf
(Letoltve: 2017. 09. 17)

11 https://888.hu/article-igy-sivalkodik-az-ensz-fotitkara/cth-csak-neked-csak-most (Letoltés:
2017.10. 10.)

12 Magyar Kurir, 2017. januar 25. http://www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-interjuja-az-
el-pais-spanyol-napilapnak (Letoltve: 2017. 09. 17)) Az még tekinthet6 puszta targyi tévedés-
nek, hogy ,egész Németorszag Hitlerre szavaz” (val6jaban a szavazatok alig egyharmadaval
nyert vélasztést) - de mar a populizmusnak a nédcizmussal valé azonositdsa dobbenetes mel-
léfogas Ferenc papa részérol.

13 http://hu.euronews.com/2017/02/20/spanyol-francia-csucs-a-populizmus-europa-legnagyobb-
veszelye (Letoltve: 2017. 09. 17)
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is leszogezte, Donald Trumpra utalva, hogy harcolni kell a demokréciat fenye-
getd populizmus ellen.

A politikusi nyilatkozatok az év elején kulminéltak, de a téma késdébb is
mindennapos maradt. Egy fiatal liberdlis szlovdk szakért6 - a washingtoni
American Enterprise Institut kutatéjaként - torténetesen Magyarorszag példa-
javal probalja érzékeltetni a potencialis populista kozeljovét:

,Rohdc¢ szerint Eurépaban és immar a tengerenttlon is jellemz6vé valik az
autoriter jelleget 61t populizmus, melyben a politikai erék a tarsadalom tobbsé-
gének akaratat tit6kartyaként hasznaljak: erre az akaratra hivatkozva dontik le
az alkotmanyos korlatokat, korlatozzak a sajtészabadsédgot, avatkoznak bele
a fékek és ellensulyok rendszerébe vagy a birosagok filiggetlenségébe. Ha jelen-
tés a tobbség, akkor az mindent legitimizdal - fogalmazott a szakember. Szerinte
pontosan ez tortént az utébbi években Magyarorszagon - ahol a kormanypéart
gyakorlatilag gyarmatositotta a teljes kozigazgatdst -, de ugyanezt lathattuk Lengyel-
orszégban is, és elképzelhets, hogy az Egyesiilt Allamoknak is hasonlé folya-
matokkal kell szembenéznie a kozeljov6ben. Igazdin sitét évre szamithatunk - je-
gyezte meg Rohac.”"

Mi pedig azt jegyeznénk meg szerényen, hogy ez a nyilatkozat - sok-sok
hasonléval egytitt - jol példaz egy gyakori politologusi attittidot: a meggy6z6
modorban valé 0ssze-vissza fecsegést. Ezt rendszerint arra alapozzak - sajnos,
hogy tigy mondjuk: nem minden alap nélkiil -, hogy a hallgat6/olvasé nem
gondol bele a mondottak mélyebb értelmébe. Mert ha belegondolna, akkor eb-
ben az esetben példaul észrevenné, hogy ez a magat vélhet6en demokratanak
tarté véleménycsinal6 a ‘jelent6s tobbség” akaratanak érvényesitését nevezi
szornyulkodve ,igazan sotétnek”...

A terrorizmusnal nagyobb probléma...

A populizmus és a demokracia egymashoz valé viszonya csak egy a témakor
tisztazatlan alapkérdései koziil. Ez a tisztazatlansag alighanem hozzéjarul a po-
pulizmustdl val6, néha mar fébidnak nevezhet6 félelem tet6zéséhez. Lassunk
néhany tovabbi példat:

Thimothy Garton Ash (a magyar 56 liberalis angol kutatdja) is most aggodik
a populizmus miatt, és tgy véli, hogy a populistdkkal valé vita nehézségei-
re a humor, a szatira eszkozeinek felhasznaldsa lehet a legjobb megoldas, de ekoz-
ben vigyazni kell, hogy a viccel6dés ne valjon gtinyol6déssa.’

14 http://kitekinto.hu/2017/03/02/europan-kivul/ayrault-alig-burkolt-celozgatasokkal-biralta-
trumpot/ (Letoltve: 2017. 09. 17.)

15 http://hu.budapestbeacon.com/kiemelt-cikkek/az-europai-unio-vivmanyait-nem-szabad-
magatol-ertetodonek-tekintenunk/ 2017. februar 2., letsltve: 2017. 09. 17.

16 https://444.hu/2017/02/24/felejtsuk-el-a-gyuloletbeszedet-es-gyakoroljunk-onkritikat (Le-
toltés: 2017. 09. 18.)
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Egy pszichologiai szaklap is az egyik antipopulista cikket a masik utan kozli.
Akad olyan is koztiik, amelyik a demokracia torékenységét, a fiatalok demok-
ratikus elkotelezettségének hidnyait s mindezekkel 6sszeftiggd populista haj-
landosagait a demokrécidra neveléssel kivanja lekiizdeni és megel6zni, és olyan
is, amely a hazaszeretet negativ vonatkozasairdl értekezik.”

Az utobbi id6ben vezeté populizmus-szakértSként elkonyvelt Jan-Werner
Miller princetoni professzor ugyan nemigen jutott 1j, sajat felismerésre, de
azért sokszor elmondhatja nézeteit, sok el6adést tart, szdmos interjat ad. Nem-
rég megjelent konyve'® szerint a baloldali populista mozgalmakat (amilyen Eu-
ropaban a spanyol Podemos vagy a kormanyzo6 gordg Sziriza) azért tartja el-
fogadhatébbnak a jobboldaliakndl, mert - baloldaliak. Alkalmasint még azt is
elnézi nekik, hogy kormanyra kertilve ezt nemigen tudjak érvényesiteni, hiszen
vagy a szocialis diktatarak tévutja felé tartanak, mint Chavez Venezuelaban,
vagy készségesen igazodnak a neoliberalis elitek elvarasaihoz, ahogy ezt a Sziriza
korményzasarol érkez hirek tantsitjak. A jobboldali populizmus ellenben sze-
rinte azzal koveti el a btint, hogy tagadja a pluralis demokraciat, marmint az
altal, hogy a nép nevében beszél, magat a nép vagy a nemzet igazi képviseljé-
nek allitja be. Masokat ennek megfelelen kirekeszt a nemzetb6l - tudniillik e
fura, de nalunk is sokszor tapasztalhat6 logika szerint igy kell érteni a népben-
nemzetben gondolkozast. (Mikozben sajat, eleven torténelmi tapasztalatunk
szerint a bal- és a jobboldalon egyarant voltak a népre hivatkozo, de stalyosan
kirekeszt6 rendszerek, a baloldalon kicsit tovabb is tartottak.)

Miiller kiilonben a ,populista veszély” lattan Gjabban arrél beszél, hogy
szoba kell allni a populistdkkal - ami meglepd, hiszen tobbnyire megszokhat-
tuk, hogy helyesebb kirekeszteni 6ket.”

A liberalis kirekesztés nem gy kirekesztés, hiszen liberélis. De mar ez sem
egészen igy van. Most, amikor e sorokat from (2017. szeptember 19-én este), a va-
lamiért (taldn az egykor nem rendkiviili, de ma mar kivételes olvasottsdga miatt)
teljesen korszertitlennek tetszé Tamas Gaspar Miklds éppen azt mondja a tele-
viziéban, hogy a német liberalisok &tmentek a szélsjobboldalra. Egy gorog po-
litol6gus pedig nemrég agy vélekedett, hogy a populizmus térhoditasaért az
elveit elarul6 liberalis elitet is felel6sség terheli.’

A raciondlis beszéd, a meggondolt gondolat mar-mar kiveszni latszik a ha-
gyomanyosan racionalista baloldali értelmiség megnyilatkozasaibol a babeli
zlirzavarhoz vezet6 széles titon. Ha nem igy volna, akkor hogy allithatna a meg-

17 http://mindset.co.hu/?s=populista (Letsltés: 2017. 09. 18.)
18 Miiller, Jan-Werner: What Is Populism? Philadelphia, PA, 2016, University of Pennsylvania Press.
19 http://index.hu/gazdasag/2017/02/12/jan-werner_muller_populizmus/ (Letoltés: 2017. 09. 19.)

20 Foti Tamés: A populizmus mint nyelvi ruhéskosér. Interji Takis S. Pappas politologussal. In
Elet és Irodalom, 2017. februar 24., 7. Persze folmeriilhet az olvasoban, hogy az EU-s pénzeket
szamlalatlanul elnyel6 Gorogorszag sziilotteként nem , populista-e” egy kicsit Pappas, ami-
kor a lengyeleknek és a magyaroknak juté6 EU-tdmogatasok miatt dithong.
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kérdezett neves politolégus, a briisszeli Eurépai Tanulmanyok Kézpontja tana-
ra, hogy a populizmus napjainkban a terrorizmusnal is nagyobb probléma
Eurépaban...??! Marpedig ha ez a legnagyobb probléma, akkor ennek lekiizdé-
sére kell a legnagyobb figyelmet forditani, nagyobbat, mint a sorozatosan halé-
los aldozatokat kovetel6 terrorizmuséra - vélhetnk egyszert logikaval.

Slam, valoban ez az egyszerti logika érvényesiil sok értelmiségi gondolko-
dasaban. 2017 februarjaban, a Trump és Brexit kivaltotta rettegési hullam cstcs-
id6szakaban 200 nyugati baloldali mtivész és , mtivészetkozeli személy” Hands
Off Our Revolution (,El a kezekkel a forradalmunktol!’) cimmel alakitott , szer-
vezddést”, hogy kiallitdsokkal és akcidkkal vegyen részt a politikai kiizdelemben,
a kordbbi baloldali mtivészeti gyakorlat hagyomanyanak folytatasat helyezve
kilatasba. Kiildetésnyilatkozatuk szerint hisznek ,abban, hogy a mtivészet se-
githet az er6s6d6 jobboldali populista és fasiszta retorika, a xenofébia, rassziz-
mus, szexizmus, homofébia és a konyortelen intolerancia térnyerése ellen...
Miivészként az a munkank és kotelességiink, hogy tjragondoljuk és tjraépitsiik
azokat a szocialis viszonyokat, amelyeket a jobboldali populizmus fenyeget. A mi
kotelességiink az, hogy szolidaritast vallaljunk. Nem hallgatunk! [...]”

,Hogy azt tegyiik, amire a miivészet mindig is torekedett: segitsen elkép-
zelni és megformalni azt a vilagot, amiben mi élni szeretnénk” - irjak.

Az eseményrdl a magyar olvasot tudosité Artportil szerint a csoport kijelen-
téseinek nagyvonala profétikussaga elsé olvasasra is kérdések sorat veti fel.
Tobbek kozott kétséges, hogy ,képes lehet-e a baloldali, liberdlis mtivészkozeg
elitje lokdlis projektekkel elérni és meggy6zni vagy legalabbis érzékenyiteni
példaul a Breitbart olvascit?” A ,baloldali, liberalis mtivészktzeg”, amint a tudé-
sitasbol kivilaglik, ugyanazzal a kioktato, lenéz6 hozzaallassal szemléli a ,,jobb-
oldali populizmus” hiveit, amint tette ezt évtizedekkel vagy akar egy évszazad-
dal kordbban. S tulajdonképpen ez az, amit a sajét céljaik érdekében éppenséggel
el kéne hagyniuk, hiszen ez a népmegveté hozzaallas hozzajarult a Trump-
jelenség gyézelméhez.? (,Ez a fajta retorika konnyen annak a frusztraciénak
az Gjratermeléséhez vagy meger6sitéséhez vezethet, amelyet sok politikai elem-
z6, a gazdasagi faktorok mellett, a Trump- és a Brexit-jelenség egyik f6 okanak
tart: miszerint az dtlagemberek egy része nem tud azonosulni a liberalis elit altal
propagalt értékekkel és célokkal, és szavazatukkal ennek az elégedetlenségnek
adtak hangot.”? Maradva még a zaréjelben: 2017. szeptember 20-an ugyanezen
szemlélet jegyében mondotta Kdlman Olga nevezetes miisoraban egy Para-
Kovécs nevezetti, anarchisztikus gondolkodast ,mtvészetkozeli személy”,
hogy: ,,Az emberekkel nem az a probléma, hogy téjékozatlanok, hanem az, hogy

21 http://hu.euronews.com/2017/02/23/daniel-gros-a-populizmus-a-legnagyobb-veszely-
europara (Letdltve: 2017. 09. 19.)

22 Benedek Kata cikke. https://artportal.hu/magazin/hands-off-el-a-kezekkel-de-mitol-es-
kinek/ (Letoltve: 2017. 10. 08.)

23 Uo.
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hiilyék” - majd a provokativ nagyotmondas lufijat, talan izlésbeli, talan méas
okokbol kipukkasztani probalé mtisorvezetd ellenvetésére meg is erdsitette,
hogy bizony igy gondolja ezt a dolgot.*)

S ha mar itt tartunk, alljon itt egy s mas a legtjabb (Brexit és Trump koruli
és utani) hazai megnyilatkozasokbol.

A populizmusemlegetés cunamija a dolog jellegénél fogva nem dokumen-
talhato, hiszen irtézatos tomegfi, athatja a sajtot és a kozbeszédet. Mit dokumen-
taljunk azon, ami elontdtt benntinket, és benne tiszunk éppen? Néhany markéans
hullamot azért mégis figyeljiink meg, avagy probéljuk meglovagolni, hatha
jutunk valamire.

Az elmult évek terjedelmesebb magyarra forditott vagy hazai fogantatast
elemzései koziil akad szociologiai szemlélet(i, mely németalfoldi tapasztalatok
alapjan, mégis nyilvan leegyszertisitve, az alacsony képzettségtliek lazaddsanak
tartja a populizmust, mely a diplomdsok altal kisajatitott demokrécia jelenlegi
formajara tdimad.” Masok, marxista gyokerti szerzok, kissé tdin meglep6 médon,
f6ként nem a tarsadalmi-gazdasagi alapokkal indokolnak, legalabbis nem koz-
vetlentil, hanem dont6en formai, pszicholégiai és néha igen nyakatekert jeltudo-
manyi jellegi elemzéseket végeznek el * mutatis mutandis azonban ugyancsak,
s6t még inkabb a képzetlenség és a sotét indulatok vilagat latjak a populizmus-
ban, melyet a gtiny fegyverével probdlnak 6ssze-vissza kaszabolni, ha mar meg-
semmisiteni nem tudjak.” Ennél még a Wikipédia szécikke is tobbet mond,
tobbfelé igazit el, noha egyik fogalom-meghatdrozasa legalabb annyira, ha nem
még inkdbb el6itéletes és denuncialé: ,A populizmus a koriildtte zajléo esemé-
nyekre és tényekre nem kell6en odafigyel6 emberek politikai iranyzata.”?

Am Laclau vagy Szilagyi hidba kerit nagy feneket a jelenség egyoldalt elem-
zésének, a kozkeletd, felszinesebb populizmus-diskurzus nemigen hasznositja
eredményeiket, kovetkeztetéseiket, jellemzéseiket, hanem 6njaré modon halad
tovabb. De akadémikus szinten Laclau azért eléggé jelen van, még nalunk is.
Ujabban pl. Tallar Ferenc épit rd érdekes tanulményaban, melyben lényegében
elismeri, hogy a népellenes neoliberalis rendszer valtotta ki a populizmusok
megjelenését és megerésodését, és azt szeretné, ha nem a jobb-, hanem a balol-
dali populizmusok er6sodnének meg. A szokasos baloldali utépizmus jegyében
a baloldali populizmusoknak a kozvetlen, kozeli emberi kozosségektol vald
elszakadaséat 6hajtja, mivel ezeket nem valédi, hanem Marx nyoman illuzérikus
kozosségeknek tartja (és paradox modon mégis fél téliik): ,Egy baloldali popu-
lizmus alapvet6 eléfeltevése pedig, ahogy én latom, az lenne, hogy egy politi-

24 https://www.youtube.com/watch?v=0sNFuXKfpoU (Letoltés: 2017. 09. 20.)

25 Reybrouck, David van: A populizmus védelmében. Ford. Bérczes Tibor. Budapest, 2010, Gondolat
Kiadé.

26 Laclau, Ernesto: A populista ész. Ford. Csordas Gabor. Bp., 2011, Noran Libro Kiadé.

27 Szilagyi Akos: A populista. A politikai varazsmese morfologigja. Bp., 2010, Irodalom Kft.

28 https://huwikipedia.org/wiki/Populizmus (Letoltés: 2017. 09. 22.)
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kailag szervezett nép akkor is létrejohet, ha nem a territorialis nemzetallam
keretein beltl htuzzuk meg az antagonisztikus hatarvonalat, hanem ott, ahol
ezek az antagonizmusok jelentkeznek, ti. globalis szinten. Ez persze a »nép«
valéban radikalis konstrualdsat feltételezi, mely atmetszi korunk »elképzelt
kozosségeinek« etnikai, kulturdlis és territoridlis hatarait.”?

Ilyen radikalis konstrudlas azonban egyetemi vagy kutatoéintézeti szobakban
talan lehet sikeres, de a nem konstrualt, hanem tényleges emberek rendszerint
ragaszkodni szoktak etnikai, kulturélis és territoridlis kotottségeikhez.

A liberdlis establishment globalis és hazai intézményei mar az év elején
megdallapitottak: 2016-ban ,berobbant a f6sodorba” a populizmus, és azokban
az orszagokban ,érte el a legtobbet”, ahol szerintiik hatalmon van, igy példaul
Magyarorszagon és Lengyelorszagban. E szerint ezekben az orszagokban csor-
bult a demokratikus intézményrendszer és a szabadsdgjogok - am a kifogasok
mélyén jol érzékelhet6en a nevezett orszagok s kivalt hazank migrécios politi-
kajanak helytelenitése all.** A Tom Lantos Intézet pedig - a Nemzeti K6zszolga-
lati Egyetemmel és a Middlesex Universityvel kozdsen - a populizmust a kii-
16nb6z6 kisebbségek szemszogébdl vizsgald nyéri egyetemet szervezett az
idén.*' Egymast érik az év sordn a populizmusrol sz6l6, kisebb vagy nagyobb
nyilvanossdgnak szént beszélgetések,* és olyan is el6fordult, méghozza a Ma-
gyar Politikatudomanyi Tarsasag szervezésében, hogy joforman populizmus-
fesztivalra kertilt sor, egész konferencia-rendszer épiilt a témara.*

A hataron tali magyarsag sem maradhat ki a dologbol. Példaul az tGjabban
eléggé militans, néha arrogansan antinacionalista (de furaméd nem annyira
a szlovak, mint inkabb a magyar nacionalizmust karhoztato) felvidéki magyar
liberélis értelmiségiek is riadoznak, és maradnak a materialista magyarazatnal,
gazdasagi végokok feltételezésénél.*

Arnyaltabb megnyilatkozasoR

A politikusi populistazasok jellemz6 példai ugyancsak a baloldali vagy a libe-
ralis oldalon taldlhatok meg leginkabb, és mindennaposnak szdmitanak.
Ugyanakkor drnyaltabb elemz6i megnyilatkozasokra is egyre inkabb akad pél-

29 Tallar Ferenc: Populizmusok és demokracidk, avagy a politika tGjraacsolt szinpada. In Poli-
tikatudomdnyi Szemle, 2017, 1. sz., 107-131.

30 http://civishir.hu/kozelet/2017/02/ai-magyarorszag-homofob-iszlamofob-rasszista-
populista-eu-ellenes (Letoltés: 2017. 09. 21.)

31 http://uni-nke.hu/hirek/2017/07/17/fokuszban-a-kisebbsegi-jogok (Letoltés: 2017. 09. 21.)
32 http://kozgaz.net/hirek/kerekasztal-beszelgetes-a-populizmusrol/ (Letoltés: 2017. 08. 10.)

33 https://de.eventbu.com/gyor/populista-korszellem-mptt-xxiii-vandorgyulese/1253122 (Le-
toltés: 2017. 08.10.)

34 http://ujszo.com/online/velemeny-es-hatter/2017/01/30/latlelet-a-lazadas-okairol (Letoltés:
2017. 09. 22))
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da a baloldalon,® hiszen egyre nyilvanvalobb, hogy a populizmusnak nevezett
jelenségek virulencidja nem magyarazhat6 meg a szokdsos megbélyegzésekkel
és sablonokkal. A nagyviladgban nagy figyelmet kapo¢ egyik tjabb populizmus-
monogréfia szerz&je, Benjamin Moffit szerint most mar el kell fogadni, hogy ez
lett a mai demokratikus politika kozponti eleme vilagszerte, el6bb meg kell
érteni, s csak azutdn lehet kialakitani, mi a teend6 vele.** Nalunk pedig akad,
aki azt is észreveszi, hogy demokratikus rendszerben élve eléggé visszas a nép-
re hivatkozast kifogasolni, kiilonosen baloldalrdl: ,A demokracia lényegét ta-
gadjuk meg, ha a népet kihagyjuk a jatékbol. Csak tudomasul kell venni azt,
hogy a népakarat abszolutizélasa éppoly kockazatos, mint annak a negligalasa.
Rousseau és Montesquieu szelleme viaskodik egymassal, a népfelség és a ha-
talommegosztas elve, és nekiink nem egyikiik oldaldra kell allni a mésikkal
szemben, hanem a nézeteiket a jelenhez igazitani.” A populizmust a demokrécia
és a liberalizmus ellentétéb6l magyarazza, és az el6bbit nem tudja elképzelni
az ut6bbi nélkiil.”

Alényeg persze az, hogy bal fel6l egyre inkabb kénytelenek elismerni, hogy
amit populizmusként f6képp csak megbélyegezni szoktak, az a demokracia sz6
szerinti értelmének nagyon sokszor megfelel. Jobban jarnanak, ha belatnak ezt,
majd a populizmushoz valé kozeledéssel, sajat populizmus kialakitasaval stb.
megprobalnanak politikai hasznot htizni bel6le. A hazai politikai életben 2017
kora 6szén mar kezd kilépni latens szakaszabol a baloldali-liberélis konglome-

35 Ajobbrahtiz6 elemzdknél azért kevésbé, mert 6k legtobbszor nem is hajlandok populizmusnak
tekinteni és nevezni mindazt a sok mindent, amit részben a balliberalis nyilvanossédgban,
részben az akadémiai diskurzusok j6 részében annak szokas, hanem inkébb hajlanak arra
- szerintem helyesen -, hogy a konkrétjelenségeket a konkrét kortilményeikkel magyarazzak,
s ne forszirozzak az é4ltaldnos kategériakat. Fricz Tamas érvelése: ,A populista tehét
megtévesztd és szandékoltan lemindsits jelz6 a liberalis kozvélemény részérdl. Javaslom,
hogy ezt ne fogadjuk el, s a mér fent emlitett eurdpai partokat - populista helyett - nevezziik
nemzeti, elitellenes partoknak. Ugyanis a nyelvi kiizdelmet is meg kell nyerni.” http://
magyaridok.hu/velemeny/populizmus-az-uj-ellenseg-1295203/ (Letoltés: 2017. 09. 22.)

36 https://theconversation.com/face-the-facts-populism-is-here-to-stay-63771 (Letoltés: 2017. 08.
29,) A konyv: Moffit, Benjamin: The Global Rise of Populism: Performance, Political Style, and
Representation. Redwood City, CA, 2016, Stanford University Press.

37 A baloldali populizmus esélyeirél. Szénasi Sandor interjuja Padr Adammal. http://168ora.hu/
baloldali-populizmus-eselyei-konnyen-osztogatjak-diktatorikus-jelzot/ (Letoltés: 2017. 09.22.)

Egy par évvel korébbi érdekes tanulmény mar azt is jelezte, hogy - bar bal- és jobboldalnak
egyardnt megvan a maga paradoxitdsa - a jobboldali populizmus, talan meglep6é médon,
népkdzelibb a baloldalinal: , A jobboldal sikerei, melyeket a kortars demokréacidkban elért, leg-
inkabb annak koszénhet6k, hogy a »nép«, az »emberek« problémaira érzékenyebb, azokhoz
kozelebb van. A baloldal, f6ként az egyetemi értelmiséggel valo kozeli viszonya miatt, e prob-
lémaktdl eltavolodott, megkozelitései sterilebbek a jobboldalénal. Mindkét politikai oldalrél
elmondhat6, hogy elitista populizmust (vagy populista elitizmust) képvisel, am a hangstlyok
mindkét esetben masok. A baloldal elitizmusa racionalista, szcientista, jogi(as), mig a jobbolda-
lé tradicionalis, arisztokratikus; tovdbba a baloldal populizmusa ideologikus, absztrakt, mig
a jobboldalé pragmatikusabb-praktikusabb.” Megadja Gébor: Elitista populizmus vagy popu-
lista elitizmus? (A tomegek kérdése a modern politikdban). In Kommentar, 2012, 4. sz., 39-51.
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ratum és a jobboldali ,,populista” Jobbik szorosabb érdekszovetsége, mikozben
a sajat baloldali populizmus kialakitdsardl is ldzasan gondolkodnak.* Volt persze
mar ilyen® - de most tjra sziikség volna ra. (Az 1990. 6szi taxisblokadot szoktak
populista tomegakcionak nevezni, amint a 2002. évi balos valasztasi kampany is
tele volt olyasféle hamiskartyas elemekkel, melyeket méskor a populizmusnak
tulajdonitanak, a 2004. december 5-ei népszavazas Gyurcsany-féle kampanyarol
nem is sz6lva.) Pogatsa kozgazddsz, aki a hazai politikdban jelenleg nem féllel-
het6 baloldali alternativat szeretné megtalalni, Uj Egyenldség cimti blogot mtikod-
tet. Ebben Boros Tamés elemzést kozolt a populizmusrol, illetve mindarrdl, amit
6 annak tart, tovabba a jobboldali populizmus lehetséges alternativair6l. Arra
jutott, hogy a hagyomanyos ,,szocidldemokrata” er6k mellett - f6ként dél-eurépai
populista példakhoz hasonléan - hazankban is vagy radikélis baloldali, vagy pe-
dig ahogy 6 nevezi, bizonyos ,érzelemdus” liberélis alternativaja lehet a nézete
szerint jelenleg uralkodé jobboldali populizmusnak. A méaskiilonben logikus és
szinvonalas okfejtést végiil szinte porrd ztizza a valdsag;:

»Jelenleg nem latszik, hogy a hagyomanyos szocialdemokrata er6k mellett,
azok kiegészitéseképpen a radikélis baloldal vagy egy érzelemdus, progressziv,
liberalis politikai formaci6 lehet-e képes Magyarorszagon megerésodni és szem-
beszallni a jobboldali populizmussal. Mindkét opcié mellett szdmos pro és kont-
ra érv létezik: egyfeldl a tekintetben, hogy melyiknek van egyaltaldn politikai
esélye meger6sodni Magyarorszagon, masfel6l, hogy melyik lenne tarsadalmi
és gazdasagi értelemben hasznosabb az orszdg szaméra. Azonban az bizonyos,
hogy jelent6sen megneheziti a jobboldali populizmus térnyerésének megaka-
dalyozasat, hogy ezen ideolégiak teljesen hidnyoznak a magyarorszagi politikai
szintér kinalati oldalan.”

Akkor pedig mirél beszélunk...?

Tényleg: mirél?

A 2016. évi amerikai elnokvalasztas el6tt hat nappal, 2016. november 2-an ér-
dekes ankét anyaga kertilt fel az ausztraliai székhely, egyetemi hétter(i, nem-
zetkozi szerkesztégardaval dolgozo, nagy olvasottsagi The Conversation
(theconversation.com) oldalra. A téma: a populizmus, melynek ellentmondésos
jellegét a kétrészes kozlés mindkét részének cime kiemeli.* A sydney-i egyetem

38 Utobb pl. Lakatos Julia: Szeliditheté populizmus. In Elet és Irodalom, 2017. szeptember 8., 4.

39 Mindenféle volt. ,Az a kisérlet tehat, hogy a jobboldali vagy a baloldali jelzével cimkéz-
ziik f6l a populizmust, reménytelen tigy. Lehet mindkett6 vagy egyik sem attdl fiiggdéen,
hogy a valtozatok melyik variaciéja vagy kombinacidja forog éppen széban.” Canovan,
Margaret: A populizmus valtozatair6l. Ford. Gyuracz Ferenc. In Eletiink, 1991, 12. sz., 1117~
1123.

40 Az els6 rész: We the People: the charms and contradictions of populism. https://theconversation.
com/we-the-people-the-charms-and-contradictions-of-populism-63769 (2017. 09. 22.) A mé-
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munkacsoportja 18 ,vezetd” populizmuskutatot kért meg Ausztrdlia mellett
a vilag tobb orszagabdl, elemezzék, mi lehet a populizmus 2016. évi félemelke-
dése mogott. A viszonylag rovid vélaszok kozlését a kovetkezo, allitdsokat is
magukban rejté kérdésekkel vezetik fel:

Miért tdmad fel vilagszerte a populizmus? Miért népszertiek a populistak?
Vannak-e mélyebben rejl6 okai, és hogyan viszonyul a demokracidhoz? A 1¢é-
nyege volna, mint egyesek mondjak? Ezért az Gj populizmust tidvozolni,
hasznositani kell, és ,f6sodorrda” kell tenni a tobb demokracia érdekében?
Vagy ellenkezéleg, politikailag veszélyes a populizmus, a demokrécia ron-
tasdnak receptje azzal, hogy behozza a ,buidos kis ortodoxidkat” (Orwell
szavaval), melyek a demagoégiat, a nagy tizletet és az er6szakos hatalmat tap-
laljak?

A kérdések utan név szerint utalnak Trumpra és Duterte fiilop-szigeteki
elnokre, egyik vezet6 illusztracioként pedig a szénokl6é Orban Viktor groteszk
hatastra fényképezett alakjat mellékelik.

Az els6 valaszadok annyiban is kapcsolédnak a felvezetéshez, hogy foglal-
koznak a Trump-jelenséggel.

Stephen Coleman (University of Leeds) Donald Trumpot kiilonos, szabaly-
talan figuranak latja, aki csak azért 1ép a politika szinpadara, hogy megsziintes-
se, felmondja azt. Belép a templomba, de csak azért, hogy elftjja meggyengiilt
falait. Az elavult formdkbol elparolog a vitalitas, de Trump csak a konturjait
mutatja az Gjnak: annak a szellemnek, melyben fontosabb a projekcié, mint a kép-
viselet.

Mark Chou (Australian Catholic University) ,populista melodramanak”
tartja mindazt, amit Trump az ,Gjra naggya tenni Amerikat” jelsz6 jegyében
el6ad, szinjatéknak, az el6adoét pedig populista antipolitikusnak.

Adele Webb (University of Sydney) agy latja, hogy véget ért egy hosszu
évszazad, amelyben a demokréacia meghatarozott intézmények és eljarasok sordn
érvényesiilt. Mostanra a demokraciat alaas6 hatalmi praktikakrol szél a diskur-
zus, és megszilint az a varakozas, hogy a nép majd megvalaszol a vagyon és
a hatalom ttlzasaira. Ebben a helyzetben a populista politikusok félemelkedé-
se nem mas, mint ,,a nép” részérdl jovo figyelmeztetés: a kormanyzas mai rend-
szere Ujratervezésre szorul.

James Loxton (University of Sydney) a dél-amerikai populista rendszerekkel
példalozik. Ezek hatasa a demokracidra vegyes volt. Egyfel6l beemeltek a poli-
tikai rendszerbe addig kirekedt rétegeket (pl. a munkasosztalyt Argentinaban,
az informalis szektor dolgoz6it Peruban vagy Venezueldban), de aztan megsér-
tették a fékek és ellensalyok rendszerét, a jatékteret a maguk javara moédositot-
tak, kialakitva igy a Steven Levitsky és Lucan Way meghatarozta ,verseng6

sodik rész: Populism and democracy: Dr Jekyll and Mr Hyde? https://theconversation.com/
populism-and-democracy-dr-jekyll-and-mr-hyde-67421 (2017. 09. 23.) Az oldalon ezen kiviil
is egész sor {rast kozoltek 2016-17-ben a témaban.
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tekintélyelviiség” (competitive authoritarianism) rendszerét,* amelyet a sza-
balyszerti, de tisztességtelen valasztasok jellemeznek. Tamogatéiknak anyagi
és szimbolikus javakat juttattak, ugyanakkor olyan mértékig torzitottdk a jaték-
teret, hogy azzal mar fel is szdmoltdk a demokraciat.

Henrik Bang (University of Canberra): ,Ma a népi (popular) demokrécia
igazi ellensége nem Donald Trump, Marine Le Pen, Beata Szydlo és Orban
Viktor, hanem a neoliberalizmus és a populizmus f6sodratt keveréke. A partok
Gj uralmi szovetsége ttinik fel.” Ugy véli, a neoliberélis megszoritdsok politika-
jat populista elnyom6 modszerekkel érvényesit rendszerek azok, amelyek mi-
att a nép érdekét szolgdlé demokracia mar-mar nem része a képviseleti demok-
racidnak. Egyesek (pl. Bernie Sanders vagy a Podemos vezetdje, Pablo Iglesias)
felismerték ezt a veszélyt, és probaltdk megakadalyozni, de az elit demokréci-
anak a népi demokraciaval val6 Gjboli 6sszekapcsoldsat a f6sodratt média egy-
szertien mint antiparlamentéris populizmust utasitja el. A kissé zavaros fejte-
getés vége szerint az embereknek 6nigazgaté médon a keziikbe kell vennitik
a sorsukat.

Christine Milne (University of Sydney) azt fejtegeti, hogy ma a plutokrécidké
a demokrécia, nem reprezentativ médon. Tovébba, hogy az internet, a kozosségi
média forradalma nyomdan nem a tények valtjak ki a kedveltséget, hanem az
Onerdsitd populista technikak. El kell érni, hogy legyen koz6s értelmiik a szavak-
nak, s lekiizdeni a plutokrata uralmat.

Laurence Whitehead (University of Oxford) azon kevesek kozé tartozik, akik
nem a populizmuson verik el a port, s6t méltanyos és arnyalt jellemzést ad réla.
Kifogasolja a meggondolatlan cimkézést. Mert amikor a , liberalisok és kozmo-
politak” sovinizmust, idegengyftiloletet és a kisebbségek hatranyos megkiilon-
boztetését tulajdonitjak a populizmusnak, akkor taldan csak arrél van szé, hogy
6k maguk hijan vannak a tarsadalmi szolidaritdsnak és a honfitarsaik iranti
tiszteletnek, és egy absztrakt univerzalizmusba burkoléznak. A ,populizmust”
a gazdaségi analfabetizmustol kezdve a komplex szakért6i dontések meg nem
értéséig sok mindennek az elitélésére hasznalhatjak. De aztan az igy véleked6
szakért6k nem tor6dnek az embereket stjté novekvo egyenlétlenséggel, nincs
mondandéjuk a pénziigyi deregulaciorél vagy a kereskedelmi tigyletek valo-
sagarol. Kétségtelen, ,az emberek” gyakran figyelmetlenek, néha félrevezethe-
tok, és tul konnyen megijednek. De az egyszerti valasztok nem sziikségszertien
butabbak vagy megtévesztettebbek, mint azok, akik uralkodni akarnak rajtuk.
Nem szidasra, hanem tiszteletteljesebb banasmoédra és valédi parbeszédre van
sziikségiik. A populizmusnak sok drnyalata van. Bar egyes hangjai sotétebbek,
masok reménykelt6k. Ezért nem helyes a sz6 differencialatlan hasznalata. A po-
pulizmust cimkéz6k miért is volnanak okosabbak, mint akiket birdlnak? A popu-

41 Levitsky, Steven - Way, Lucan A.: The Rise of Competitive Authoritarianism. In Journal of De-
mocracy, 2002 April, 51-65. https://scholar.harvard.edu/files/levitsky/files/SL_elections.pdf
(Letoltés: 2017. 09. 28.)
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lizmus kritikusai akkor érdemlik meg a figyelmet, ha 6k is megadjak azt ma-
soknak, s nemcsak itélkeznek.

(A fentebb mar emlitett) Jan-Werner Miiller (Princeton University) az osztrak
elnockvalasztasi kampannyal példalozik, azt a mashol is képviselt - de eleven
torténelmi tapasztalatainkkal konnyen cafolhat6 - nézetét illusztrdlando, hogy
a baloldali populizmus nem antipluralista, ellenben a jobboldali populizmus
azt allitja magarol, hogy 6 képviseli a népet, az embereket, mig ellenfele csupan
a felsé tizezret. Trumpot is idézi: , The only thing that matters, is the unification
of the people - because the other people don’t mean anything.” [Az egyetlen,
ami szamit, a nép egysége - mivel a tobbiek semmit sem jelentenek.]

Nicholas Rowley (University of Sydney) a populizmussal kapcsolatos leg-
gyakoribb téziseket ismétli meg az elit és a szakért6k megvetésérdl, ,az embe-
rek” akaratanak megval6sitdsarol, az osszetett problémakra val6 egyszert
populista vélaszokrdl stb. Végiil még rajuk is licitdl, hiszen szerinte a populista
politika egyenl6 a kompromisszummal, a kudarccal és az arulédssal. (Vajon mit
gondolhat a nem populista politikarol?)

A véleménymustra a masodik részben valik igazan nemzetkozivé. Itt egy auszt-
raliai kutaté mellett nyolc méas nemzetiségti valaszat olvashatjuk:

John Keane (University of Sydney) sem prébalja meg eloszlatni a populizmus
fogalmat 6vezé homalyt, amikor Napoéleont (!), Mussolinit, Orban Viktort és
Erdogant sorolja fol mint olyan vezettket, akiket a népszuverenitds igérete fe-
jében termel ki a populizmus. Amelyet amtigy demokratikus jelenségnek tart
- éppen a demokracia hidnyosséagai valtjak ki. Méghozza John Keane szerint,
ugy latszik, dont6en az elosztas hianyossdgai. Ezekre pedig szerinte nem a po-
pulizmus a megoldas, hanem az igazsagos elosztas olyan rendszerei, melyeket
- hol volt, hol nem volt - ,demokracianak”, ,joléti dllamnak” vagy ,szocializ-
musnak” hivtak egykor...

Benjamin Moffit (Stockholm University) itt is hangstlyozza, hogy a mai po-
litika kozponti eleme vilagszerte a populizmus. Ennek okai kozt a mai média-
tajképet emliti, melyben az egyszerti és dramai tizenetek érnek célba. Kiemeli
tovabba a valsagot s a tartds valsag-érzet kialakitasanak sikerét. S dltalanossag-
ban 6 is a demokratikus rendszerek hidnyossagaival magyarazza a populista
torekvéseket.

Cristébal Rovira Kaltwasser (Universidad Diego Portales, Santiago de Chile)
is ugy vélekedik, hogy a populizmusok vilagszerte legitim kérdéseket tesznek
fel. Sok polgar érzi tigy, hogy a demokracia mar nem az, aminek mondja magat,
s ez - Kaltwasser szerint - a nem-valasztott testiiletek novekvd szerepével ma-
gyarazhat6. Példaként az amerikai Legfelsébb Birésagot vagy az Eurépai Uniét
(talan az Eurépai Bizottsdgra gondol), ezek pénziigyekbe val6é beavatkozasait
emliti. Helytelen lenne, ha a dontéshozok vagy a kutatok a jo és a rossz kiizdel-
mének lattatndk a populistakkal val6é szembenalldsukat, ezzel épp a ,populista
csapdaba” 1épnének bele. Ehelyett inkabb 6szinte parbeszédbe kell bocsatkozni
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veliik. (Tavoli pArhuzam, de akik feln6tt fejjel érték meg a felpuhult Kadar-rend-
szert, sokszor talalkozhattak a hatalom 6szinte parbeszéd-szandékaval - mely
mogott azért tartalékban mindig ott volt az egész partallami er6szakszervezet...)

Jan Zielonka (University of Oxford) lengyel szdrmazdast professzor valasza
eltér a tobbségétsl. Osszefoglalja a nyugati demokréaciak kudarcos miikodését,
és roviden ramutat a leggyakoribb populizmuskritikak abszurditasara. Meg-
latasa szerint a populizmust az uralkod¢ elitek btinbaknak hasznéljak, mellyel
megmagyardzzak sajat kudarcaikat. ,Ezek a kellemetlen populistdk egyszert
megoldasokat javasolnak a bonyolult problémékra. Hasznaljdk a moralisztikus
retorikat, irredlis igéreteket tesznek, és tisztességtelen személyes tamadast in-
ditanak ellenfeleik ellen. Démonizaljak az eliteket, és idealizaljak a hétkéznapi
embereket az el6bbiekkel szemben. A populistdk manipulaljak a zavaros és ta-
jékozatlan valasztot. Megnehezitik az elit szamara, hogy racionalisan és haté-
konyan korményozhasson” - sorolja a mainstream véadjait.

Valaszol is rajuk. A tovdbbiakban is idézni kell ezt a tisztan lat6 valaszadot:

»A torténet tal kormonfont ahhoz, hogy igaz legyen. Semmi baj nincs az
egyszeri megolddsokkal, ha igazsdgosak, hatékonyak és demokratikus eljara-
sokon alapulnak. A moralista retorikat napjainkban az uralkod¢ elit hasznalja:
emléksziink a ,gonosz tengelyére” a 2003-as iraki invazi6 el6estéjén?

Az ellenfelek ragalmazdasa és az tires igéretek a mainstream politikusok napi
vajaskenyere. Es mi a baj a nép akaratanak megvalositasaval? A vélasztasok
csupén a politikusok szépségversenye, nem arra valo, hogy a polgarok megha-
tarozzak, milyen politikét szeretnének? A balkdzép és jobbkozép elitek ma fel-
tételezik, hogy a kormany valamiféle felvilagosult kozigazgatés a tudatlan ko-
zonség érdekében. Politikai gyakorlatuk azonban eldrulja hirdetett liberalis
eszméiket: toleraljak a sulyos egyenl6tlenséget, megfigyelik a polgéarokat, kinoz-
zéak a foglyokat, és megszéllnak mas orszagokat.

A demokracia és az autokracia, a civilizaci6 és a barbarsag hatarai elmosod-
tak. Nem csoda, hogy a valasztok alternativakat keresnek. Az uralkodo elitek-
nek meg kell vizsgalniuk magukat a tiikorben, miel6tt masokat hibaztatnanak.”

Takashi Inoguchi (University of Niigata Prefecture, Japan) Keynes 1930-as
joslatat idézi fel, mely szerint a termelékenység novekedése miatt 2030-ban mar
nem kell dolgoznia az emberek tobbségének, ezzel szemben ma nem a gazda-
sagpolitika végét, hanem a populizmus kezdetét latjuk...

Thamy Pogrebinschi (Social Science Research Centre, Berlin [WZB]) brazi-
liai kutatond szerint a dél-amerikai populizmusok a kapitalizmus altal elnyo-
mott munkasok és kozéposztaly-beliek befogadasat kisérelték meg, ellenben az
eurdpai populizmusok ma kirekesztik a haboruk és a kapitalizmus aldozatait. ..
Bar ezek szerint nem érti az Eurépéba irdnyul6 tomeges migracié probléméjat,
végst kérdése mégis érvényes és korrekt: ugyanis a definiciokat kevésbé fontos-
nak tartja, s inkabb azt firtatja, vajon a képviseleti demokraciat olyannyira
bearnyékolja a kapitalizmus, hogy mar nincs benne hely a népszuverenitasnak,
melyre pedig annak idején alapozédott?
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Ulrike Guérot (Danube University, Krems) ausztriai politolégusné szerint
a populistdk tisztdban vannak azzal, hogy a demokracia lehetéségeivel nem
mindenki tud éIni, és hogy az egyenl6ség nélkiili szabadsag kortilményei kozott
a ldzadas és a rendszervéltoztatés joga emberi jog. Arra nem tér ki, hogy mért
baj, ha mindezzel a ,,populistak” tisztaban vannak.

Wolfgang Merkel (Humboldt-Universitdt zu Berlin) német politikakutat6
tudosi rangjat senki nem kérdéjelezi meg a nyugati vildgban, pedig nagyjabol
a népmesei ,jok és gonoszak” szintjén beszél a felvilagosult , kozmopolitak”
versus populistdk konstrualt kett6sségér6l. Ebben a szemléletben az el6z6k
sajatja ,az egyenlGség, a globalis igazsagossdg, az etnikai-vallasi tolerancia és
az emberi jogok védelme”, mig ellenben a populistaké ,nacionalizmus, a sovi-
nizmus, az etno-vallési intolerancia”. Ugyhogy normativ szinten nyilvan nem
is kétséges, kinek van igaza - legalabbis Merkel tr szerint -, de gyakorlati sikon
azt ajanlja, a partok karoljak fol a rdszorulokat, adjanak hangot azoknak, akiket
senki sem képvisel. Mert ha nem teszik, akkor - adgymond - ,a jobboldali po-
pulistak atalakitjak demokracidinkat: egyre egyhaziasabbd, intoleransabba és
széttagoltabba”.

Yu Keping a Pekingi Egyetemrd&l Gjabb példaval béviti a populizmus miben-
létérdl valo tudomésainkat, amidén a madi , kulturalis forradalom” jellemvo-
nédsanak tartja. Nyilvan igaza van, amikor a , plebejanizmus” veszélyét emle-
geti, és azt, hogy az egyszerti emberek erényeinek jegyében figyelmen kiviil
hagyjak az elit szerepét a torténelmi fejlédésben. A népakarat abszolutizalasa
maga utan vonja erészakos érvényesitésének szandékat, és diktattirahoz vagy
anarchiahoz vezethet. (Ahogy minden mas evildgi akarat abszolutizalasa is
ezzel arizikéval jar - tehetnénk hozza.)

*

A fenti véleménycsokor jol példazza a populizmus kortili globélis kritikai dis-
kurzus néhdny, mar szinte kozhelyszert elemét, az elitellenességtol a valsag-
retorikaig, az antiliberalizmustol az egyszerti emberek allitélagos idealizalasa-
ig, a nacionalizmustol az igérgetésig stb. Akar tobbé, akar kevésbé megértéen
viszonyul is a jelenséghez, azt szinte mindegyik szakérté fel- és elismeri, hogy
a liberalis demokracia miikodésének komoly zavarai nyitottak meg az utat a po-
pulizmus terjedése és meger6sodése el6tt. Ahogy a fentiek kozt nem szerepld
portugal Cristiano Gianolla fogalmaz egy tanulméanydaban, ,,a demokracia két
pillére”: a liberalis és a demokratikus pillér egyenstilya bomlik meg ilyenkor
oly médon, hogy a liberalizmus kertil talsalyba, s ezt nem kompenzalja a szo-
cialis szféraban a javak megfelel6 tjraelosztasa - s ez vezet a liberdlis de-
mokrata rendszerek f6sodratu elitista formadja elleni populista ellenallashoz.*?

42 Gianolla, Cristiano: Populism, a Thread and a Chance. Between Demagogy and Participation.
In SocietaMutamentoPolitica, vol. 8, n. 15 pp. 327-351, Firenze, 2017, Firenze University Press.
http://www.fupress.net/index.php/smp/article/view/20862/19222 (Letoltés: 2017. 09. 28.)
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Hogy a liberalizmus netdn nem feltétlentil tekintend6 a demokracia pilléré-
nek, elvalaszthatatlan alkotorészének, azt az ausztral portal valaszadoi koziil
senki sem merészeli feltételezni - de mashol sem igen talalni ra példat. Az
,illiberalis demokracia” Fareed Zakaria &ltal bevezetett,** Orban Viktor &ltal
kozismertté tett kategoridja mainstream publikaciokban nemigen képezi meg-
fontolas targyat sem, annal inkabb szornytiilkodését - ami azért ironikus fény-
torésbe 4llitja azt a kérdést, hogy a politolégia mennyiben nevezhet6 objektiv
tudoméanynak.

De azért akadnak, akik a populizmust nem rekesztik ki a demokréciabdl,
s6t, eredetében és céljaiban mélyen demokratikus jelenségnek tartjak - csak-
hogy féltik a diktatorikus kimeneteltsl.

*

A populizmus (és , populizmus”) jelensége, természete és értelmezése kortil
zajlo, 2016-17-ben tet6z6 globdlis diskurzus lenyomataibdl szemezgettem a fen-
tiekben, torekedve arra, hogy a kiemelt megnyilatkozasok tobbé-kevésbé jel-
lemzé6 képet adjanak ki, és segitsék az olvaso eligazodasét. Legalabb olyan mér-
tékig, ameddig én eljutottam a nem konnyt eligazodasban.

Végezetiil még harom témat szeretnék - korantsem elemezni, de érinteni
legalabb. Az els6 (populizmus és migracio) szorosan osszefligg a populizmus
legtjabb felfutasaval, a masodik pedig egy nem kutatott, de taldn nemcsak
szamomra tisztazando dsszefiiggés (populizmus és kereszténység). Végiil, har-
madikként, sz6ba hozom és egydttal el is kiilonitem a populizmusoktdl a tor-
téneti magyar populizmust: a népi irékat és mozgalmukat.

Populizmus és migracid

A 2015-ben Eurdpa irdnyaba megindult s azota is tarté tomeges és illegalis
azsiai és afrikai migraciés hulldm értelmezése megosztja a formalis eurépai
kozvéleményt. Eltéréképpen itélik azt meg a politikai partok is. A liberdlis de-
mokracia hagyoményos pértjainak nagy része - multinaciondlis vagy més gaz-
dasagi korok vélt vagy valds érdekeivel 6sszhangban - az egyéni emberi jogok
els6dlegességét vallja, és a felvilagosodas 6ta fokrol fokra érvényesitett liberdlis
utoépizmust viszi tovabb. Ez az dllaspont sziikségképpen nem szamol a nemzetek
hosszt tava fennmaradasaval, s6t untig ismert ,progressziv” elképzelések sze-

»The predominance of liberalism over democracy within the political sphere has not been
compensated for by a redistribution in the social sphere (reduction of welfare), and has
thereby led to populist opposition to the procedural and elitist mainstream form of liberal-
democratic regimes.” (328).

43 Zakaria, Fareed: The Rise of Illiberal Democracy. In Foreign Affairs, November/December
1997, https://www.foreignaffairs.com/articles/1997-11-01/rise-illiberal-democracy (Letoltés:
2017.10. 08.)
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rint meghaladésra itéli 6ket. A regiondlis onall6sagokat, keresztény regnumokat
messzemenden tiszteletben tarto, s6t azokra épiilt kozépkori (katolikus) uni-
verzalizmust felvalto ,felvilagosult” tiirelmetlenség jelenik meg ebben. A népi-
nemzeti kiilonbségekre nem tekintve minél nagyobb embertomeget szerveze-
tileg is egyesiteni akaré haladas-utépia két vérzivataros évszazad utan jutott el
a XXI. szazadba, amikor még mindig vannak, f6képpen értelmiségiek, akik
hisznek benne, nem is kevesen. Emiatt, tovabba a nyugati vildgban felhalmozott
hatalmas technolégiai tudés, hadi potencial és a média nagy részének elkote-
lezettsége folytan tovabb diiboroghet az emberek nemzetek feletti egységesitésé-
nek terve. Ennek ma mar semmi koze a kanti ,6rok béke” jambor elképzeléséhez,
de valdszintileg az eurépai egységtorekvések haborua utani kereszténydemokra-
ta alapitéihoz sem. Akkor mirél van sz6? Igaz lehet a ma mar nemcsak széls6-
séges korokben megfogalmazodé gyand, hogy a népek, nemek, vilagnézetek
és rasszok szdndékos Osszezavarasat és Osszekeverését célz6 utépia érvényesi-
tésének szandéka rejlik sok érthetetlen fejlemény, igy az Eurépéba tarté musz-
lim bevandorolas eurépai részrél tapasztalhaté tdimogatasa mogott is? E szadn-
dék nevesitése és konkretizdldsa ugyan ma mar nem nehéz, de ha megtorténik,
akkor a hegemoén diskurzus még ma is viszonylag konnyen 6sszeeskiivés-el-
méletnek bélyegzi, s mint komolyan nem veheté6t, képvisel6ivel egytitt ki is re-
keszti a nyilvanossag f6bb sodraibol.

Ezzel szemben all az eurdpai emberek jelent6s részének (vélhetéen tobbsé-
gének) ragaszkoddsa hazajidhoz, nemzeti 6nazonossagahoz, anyanyelvi kul-
tarajahoz, keresztény gyokerti életformajidhoz, szokasaihoz. Nem mindenki,
de sokan latjak veszélyeztetve mindezt a talnyomorészt muzulman kultar-
korbél érkezé bevandorlok tomegei altal. Kevesebben, de azért olyanok is
akadnak, akik nem restek belegondolni a demogréfiai trendekbdl és a bevan-
dorlés folytatédasabol kikovetkeztetheté nem tavoli jovobe: az eurdpai tipusa,
fehér dominancidju demokratikus tarsadalom bukasdba. A torténelem har-
madik nagy Eurépa elleni muszlim invazidjanak lehetséges gy6zelmét, Eu-
ropa iszlamizaciojat latjak felrémleni a lathataron. On- és kozveszélyes
utopizmusnak tartjak a veszélyeket lekicsinyl6 érvelést, mely a jovevényeknek
a liberédlis demokrata tarsadalomba val6 integracidjat hirdeti. Mély aggoda-
lommal tapasztaljak az 6nvédelem szandékanak és képességének elkeseritGen
alacsony szintjét az elkényelmesedett, gyakorlati materializmusba stippedt
korban.

Es nem akarnak mindebbe belenyugodni. Az eurépai és a nemzetallami
hatalmi poziciok nagy részét elfoglalo liberalis mainstreammel szembeszallva
meg akarjak &llitani Europa migracié altali dtalakuldsanak folyamatat. Meg
akarjak védeni hazajukat és a foldrészt a hoditasként értelmezett muszlim be-
vandorlastol. Szandékuk politikai képviseletét - egy-két kivétellel - azok a par-
tok véllaljak fel, szandékukkal, migraciéértelmezésiikkel azok azonosulnak,
amelyeket a politikai, tArsadalomtudomanyi és zsurnalisztikai diskurzus po-
pulistdknak nevez. Nem kis részben pontosan a migracié tigyében elfoglalt
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allaspontjuk miatt.** Kiilonosen az utébbi 2-3 esztendében, a legtjabb nagy
migraciés hullam kezdete ota. Populistaknak nevezik 6ket, s méar e megneve-
zéssel is kifejezik egyet nem értésiiket veliik. Hiszen a ,,populistan” ebben az
esetben, mint sok mas esetben is, népszertiség-hajhdszot értenek. Olyat, aki
vagy amely a nép nem feltétlentil értelem-, sokkal inkabb dsztonvezérelt indu-
latait és véleményeit meglovagolva kivan sikert elérni a politikai életben. Az igy
mindsiték persze szdndékosan vagy véletlentil feledik a tényt, hogy a nép sok-
szor Osztonosen is tudni szokta sajét életérdekeit. Nem érdemes lebecsiilni ezt,
és azokat sem, akik ennek szolgalatat politikai szintre emelik. Nem biztos, hogy
csupan el6itéleteik vagy a szavazatvaddszat vezérli 6ket. Konnyen lehet, hogy
az értelmi meggy6z6dés, hiszen a mar régota sulykolt vélekedéssel szemben
a miveltség, okossag és ,felvilagosultsdg” nem a kozmopolita értelmiség pri-
vilégiuma. Meglehet, voltak korok, amikor agy latszott, hogy az, ma azonban
biztosan nem igy &ll a helyzet. Tobbek kozt éppen a migracié megitélése iga-
zolja ezt.

Populizmus és Rereszténység

A népi-nemzeti kozosségi gondolkodés, melyet képviseldi ritkdbban, de ellen-
felei, vagy akik nem értik, gyakrabban neveznek populistanak - semmiképpen
sem ab ovo kirekeszt6. A fogalma nem is 6nmagan kiviilre irdnyul, hanem az
egyén otthonossagérzésének egyik lehetséges és valosagos korét jeloli ki. Hi-

44 Amiatt, de visszéjarol is mtikodik e logika: bevandorlas-ellenesek, hiszen populisték... Vo.: Paar
Adam: Populizmus és iszlamellenesség. A muszlimellenes populista partok és mozgalmak
Eurépaban. In International Relations Quarterly, Vol. 6. No. 3. (Fall 2015/3 Osz), http://www.
southeast-europe.org/pdf/23/dke_23_m_p_Paar-Adam_Populizmus-es-iszlamellenesseg.
pdf (Letoltve: 2017. 10. 01.);

Hasonlo felfogésu irasok még, példaul:

- Két fiatal bécsi kutat6é tanulménya nem a realis okokat keresi a bevandorlastol valo ide-
genkedés mogott, hanem a sztereotip médon elképzelt sztereotipidkat: https://www.
researchgate.net/profile/Joerg_Matthes3/publication/277622400_The_Effects_of_Anti-
Immigrant_Right-Wing_Populist_Ads_on_Implicit_and_Explicit_Attitudes_A_
Moderated_Mediation_Model/links/5717e5ab08ae986b8b79¢5a4/ The-Effects-of-Anti-
Immigrant-Right-Wing-Populist-Ads-on-Implicit-and-Explicit-Attitudes-A-Moderated-
Mediation-Model.pdf (Letdltve: 2017. 10. 01.);

- A protestans egyhazi vilagtanacs ,a rasszizmushoz vezet$ populista retorika” természe-
térél tandcskozott: http://www.evangelikus.hu/egyhazak-osszefogasa-populizmus-es-
rasszizmus-ellen (Letoltve: 2017. 10. 01.)

- Ferenc pépa is gyakran 6sszekapcsolja a migraciéval kapcsolatos ellenérzéseket a popu-
lizmussal, pl.: http://www.magyarkurir.hu/ferenc-papa/ferenc-papa-sajtotajekoztatoja-
repulogep-fedelzeten-visszauton-egyiptombol (Letoltve: 2017. 10. 01.)

- Ezacikk hozzéacsapja az antiszemitizmust is a populista ,menekiiltellenességhez”: http://
www.szombat.org/politika/lengyelorszag-a-novekvo-antiszemitizmust-a-menekultellenes-
populizmus-taplalja (Letltve: 2017. 10. 01.)
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szen az egyén, ha ki akar lépni onmaga fogsagabol, akkor kiilonb6z6 kozosség-
formdkkal taldlkozik. Az egyén és az egész emberiség absztrakt kozossége
kozotti kozosségformak kozil Eurépaban maig az egyik legnagyobb erejti az
anyanyelvi, torténeti és kulturdlis kozosségként felfoghaté nép és nemzet. Ezt
allitani a politikai gondolkodas és cselekvés centruméba, az értékhierarchia
csticsara (a transzcendens értékhierarchidnak aldrendelten) nem 6rdogtél valo
dolog, éppen ellenkezdleg: a szeretet elvének megélése. Hiszen a szeretet és
a felel6sség értelemszertien mindig els6sorban a hozzank kozeli emberek irdnt
nyilvanulhat meg, akikkel természet és torténelem egy sors ernydje ala sodort
Ossze benntinket, akiket tehat ismertink, s ezért szeretni is képesek lehettink,
és értiik a kapcsolat fokatol fiiggden kiilonbozé jellegti és intenzitdst felel6ssé-
get vallalunk.

Anélkiil, hogy teolégiai hatteret keresnék szavaimnak, megkockaztatom,
hogy a keresztény valldsossag egyik f6parancsat (,,Szeresd felebaratodat, mint
onmagadat!”) is éppen igy lehet megélni: a kozeliek, a veliink egy kozosségbe
tartozok irani szeretettel és szeretetbdl fakado felelésségvallaldssal. A koncent-
rikus korokként elhelyezkedd kozosségformék koziil ezért kiemelkedd fon-
tossagt a csalad és a rokoni k6zosség, a tagulé korok legintenzivebbje pedig
a népi-nemzeti kulturalis és (szerencsés esetben) politikai kozosség. A gorog és
keresztény alapokon kialakult tjkori demokracia eszményi értelemben nemcsak
jogilag értelmezhets, hanem erkolcsi alapon is, mint az egyének és a kozosségek
békés, szeretd egyiittmiikodésének terepe, amely fogalméanal fogva elismeri és
igényli az 0sszes egyén és Osszes létalapa kozosség (igy a nemzetek) egyenjo-
gusagat onmaguk megtartdsaban és a szeretet megélésében.

Nem tudok réla, hogy a vildgszerte élénk populizmus-megvitatasok soran
hangstlyos szerepet kapott volna a keresztény értékrenddel val6 6sszeegyez-
tetés kérdése. A latin-amerikai populista mozgalmak értékelése soran bizonyo-
san fol-folvetédhet ez, a mara nagymértékben elvilagiasodott eurépai kozélet-
ben azonban mar a névleg keresztény tarsadalmi mozgalmak és partok sem
tartjak napirendjiikon a krisztusi szellem folyamatos értelmezését az éppen
id6szerti tennivalok fényében, és az elemz6i figyelmet sem koti le a téma. Az
egyhézaktol elvart politikai semlegesség dogmajanak szinte szakadatlan han-
goztatasa folytan a kereszténység ,hivatalos” képviseldit a liberdlis rendszer
szinte eleve kizdrja a politikai életbdl. Ez az antiklerikalizmus gy&ztes frontja.
Emellett régota megnyilt és mostandban kiszélesedett egy masik front. Ennek
lényege, hogy a még magukat keresztényként azonosit6 politikai és kulturalis
er6ket, szervezeteket és személyeket masok - rendszerint ismerten vallastalan
vagy alternativ médon vallashoz kot6dé kozéleti, vagy médiaszereplSk - szinte
szakadatlanul és dlszent médon szembesitik a jelszészertien felfogott elvekkel,
vagy jobb esetben a kiilonféle bibliai helyekkel, szemiikre lobbantva, hogy nem
felelnek meg azoknak. A bevandorlasi hulldm és a hozza val6 viszony kifeje-
zetten kapora jott a kereszténységet szamon kér6 antikeresztényeknek, hiszen
ezt nagyon konny( tgy kommunikalni, hogy a hazajuk és népiik identitasat,
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a keresztény gyoker( tarsadalom szabadsagéat félték nem a jézusi szeretet alap-
jan allnak, amikor nem latjak szivesen a muzulman tomegeket Eurépaban.*

Ez a fajta kommunikaci6 és a hitiiket a keresztény alapt eurdpai civilizécié
aktiv megvédésével osszekotok elitélése az utobbi esztend6kben olyan helyrél
kapott tamogatést, ahonnan a legkevésbé vartuk volna: magatol a romai papa-
tol. Ferenc papa kiilonosen az Eurépdaba iranyulé migraciét szinte feltétel nélkiil
tdmogato, az ezzel egyet nem értSket sulyosan elitél6 mondataival osztotta meg
a maradék eurdpai keresztény kozvéleményt. Egyszersmind még bonyolultab-
ba tette azt a mindeddig jészerivel meg sem kezdett munkéat, amely a populiz-
mus és a kereszténység osszeftiggéseit tisztdzandé az elemzdkre var.

A magyar népiség is populizmus, de fontosabb, hogy magyar népiség

A szakirodalomban Borbandi Gyula volt az, aki a népi mozgalomrol irt kényve
német kiadasdnak cimében els6 izben nevezte populistadnak a magyar népi
ir6kat.*® Nem telt el tiz év, és 6 lett az is, aki els6ként 6vott a kifejezés parttalan
és leegyszertisit hasznalatanak importjatol, és tobb tanulméanyaban is leirta
a populizmus koriil kialakul6 fogalomzavart.*” Pontosan érzékelte, hogy a ter-
peszkedd fogalmi és terminolégiai ziirzavar art szeretett népi iréi hirének-ne-
vének, mikozben félreviszi munkdssdguk értelmezését is. Persze azt is tudta,
hogy a népiség ellenfelei legalabbis nem érdekeltek a ,, populizmus”-fogalom
parttalanitidsanak megakadalyozasaban, s igy figyelmeztetése val6szintileg sii-
ket fiilekre talal.

Igy is lett. A rendszervaltozas koriili években még nem latszott olyan tisztan,
mint aztdn hamarosan: nem magyar tigyrél van szé pusztan, hanem az egész
nyugati civilizaciéban feltdmadé ,népi” torekvések tigyér6l. Nem a harmadik-
utas magyar népi mozgalom csupan a célpont, hanem minden olyan prébalko-
zas, mely alternativat kinalhatna a liberalis elitek uralmanak.

45 Hogy viszont a tisztanlatas milyen nehéz, arra példa a kovetkezé. E sorok irdsa kozben szol
a hir, hogy mésodfokon is jovahagytak a Lasz16 Petra operat6rnét megbélyegzd itéletet, aki
2015 6szén pontosan nem tisztdzott médon és mértékben, de nyilvanvaldan reflexszertien
rugasra emelt jobb ldbaval tettleg segitette a déli orszdghatart véds rendéroket, akiknek
a sorfalat er6szakosan attorve éppen betédult az orszag teriiletére az illegdlis muszlim be-
vandorlok tomege. Ezért 6t orszag-vilag el6tt meghurcoltak, nyilvanos létezését ellehetetle-
nitették, és még a partatlan birésag is duplan elitélte. Holott egy masik - ha tgy tetszik, popu-
lista, ha ugy tetszik, hazafias, de a demokratikus érvrendszeren beliil j61 védhet6 - narrativa
szerint a torvényesség, a keresztény Eurdpa és Magyarorszag védelmében cselekedett.

46 Borbéandi, Gyula: Der ungarische Populismus. Miinchen, 1976, Aurora Biicher. Magyarul ué.:
A magyar népi mozgalom. New York, 1983, Piiski.

47 Borbandi Gyula: A populizmus jelentésvaltozaséarol. In Hitel, 1990. dec. 12., 59-60; ué.: Fo-
galomzavar a populizmus koriil. In Forrds, 1993, 2. sz., 56-66; ud.: A népiségkritika nyomo-
rasaga. In Valdsdg, 1993, 4. sz., 107-117. Mindharom irds megtalalhaté a szerz6 Népiség és népi-
ek cimt konyvében (Bp., 2000, Piiski) a 46-77. oldalukon.
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A felszines, de hatasos populistazastol természetesen el kell kiiloniteni a po-
pulistanak nevezett jelenségek torténet- és tdrsadalomtudomanyi vizsgalatat,
értelmezését, besorolasat. A kiilfoldi szakirodalom példdit latva a magyar ku-
tatok nagy része elfogadta, hogy a magyar népiség korébe tartozo ideologiak,
mozgalmak és személyiségek a populizmus torténeti és politologiai fogalom-
korébe tartoznak. Felismerhet6 benntik a leggyakrabban a populizmusnak tu-
lajdonitott néhany jellemvonas - kordntsem az 6sszes. Id6ben e sorok iréjanak
esszéisztikusabb tanulményai mellett és utan, a 90-es években (s majd késébb
is) Bozoki Andras a politikatudomany médszerességével irt az immar populiz-
musnak nevezett magyar népi mozgalomrdl, parhuzamba 4llitva azt az USA-
beli és az argentinai populizmussal. Kozel kétszaz éves folyamatként tételezte,
s a jelenkorig sz6l6an véazolta fel és jellemezte jelenségeit.* T6le eltéréen Szabod
A. Ferenc a népiek iranti elkotelezettséggel, de ugyancsak tudomanyos igénnyel
megirt irasaiban élt a populistaként val6 azonositas lehetéségével.* A téméba
vago tjabb igényes dolgozatok® utdn a magat a népiség hiveként jellemz6 Papp
Istvan egész - értékes, de nem hibatlan - konyvet irt a népi mozgalomrol, mely-
nek els6 fejezetében a kiilfoldon ismert populizmusokhoz sorolja be ,,a magyar
populistédkat”>' Az egyik legtjabb és legalaposabb 6sszegz6 tanulmanyt Bartha
Akos torténész irta. Szinte katalégusszer(i attekintés és sok értékes észrevétel
utdn nagyjabol oda jut, ahonnan az egész Gjabb kori hazai populizmus-diskur-
zus népiségparti része elindult® ,A populizmus XX. szdzadi devalval6dasa,
kitiresedése kovetkeztében a fogalmi keret tehat teljességgel homalyos... [...]
Ettsl fuggetlentil természetesen lehet a magyar népi mozgalmat a populizmus
grandi6ézus erny6fogalma alatt értelmezni, bar kétséges, van-e ennek a katego-
rizdlasnak értelme, magyarazo ereje. A fentiek alapjan - Kovacs Gabor szkep-

48 Bozoki Andras: Vazlat harom populizmusrél. Egyesiilt Allamok, Argentina és Magyaror-
széag. In Mozgé Vilag, 1994, 33-68; Bozoki, Andras: The Illusion of Inclusion: Configurations of Po-
pulism in Hungary. EUI Working Papers, SPS 2012/06, European University Institute, Florence.
http://cadmus.eui.eu/bitstream/handle/1814/26934/EUi_sPs_2012_06.pdf?sequence=1&is
Allowed=y (Letoltve: 2017. 10. 10.)

49 Pl. Szabo A. Ferenc: Napirenden: a populizmus. In Valdsig, 1995, 2. sz., 47-58.

50 A népi irék és mozgalom szamos jeles kutatoja koziil itt csak a népieket a populizmus 6ssze-
figgésében targyalokrol van sz6. Koztitk Kovacs Gaborrol, aki tobb ilyen tanulmanytis jegyez,
pl.: A népi mozgalom helye a politikai eszmetdrténetben. In Beszéld, 2005, 6-7. sz., 172-177.

51 Papp Istvan: A magyar népi mozgalom torténete, 1920-1990. Bp., 2012, Jaffa Kiadé. Irasom réla:
Gyuracz Ferenc: Magyar populistak. In Kommentdr, 2013, 1. sz., 97-103.

52 Borbandi Gyula és a magam dolgozataira tudok itt hivatkozni. A népi mozgalom monogra-
fusa forditastechnikai okokbdl és a kiilfoldi kapcsolédasokat keresve vélasztotta a ,populis-
ta” jelz6t a magyar népiségre. De nem tartotta telitalalatnak. A magyar népiség értékei a
populizmus kategoriajatol teljesen fiiggetleniil is értelmezhet8k és értékelhetsk. A populista
jelz6t a népiekre vonatkozoéan egyértelmtien és hatarozottan Groh Géspar veti el Papp Istvan
konyvérdl szolo irasdban: Groh Gaspar: Ismét a népi mozgalomrol. Szilankok Papp Istvan kony-
ve alkalmabol. In Magyar Szemle, 2014, 3-4. sz., 19-39.
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ticizmusat tovabbgondolva - én tigy vélem, nincsen.”>* Mi tobb, tigy vélekedik,
még idegen nyelvii kozleményekben sem sziikséges masnak, mint ,népinek”
nevezni a magyarokat, amint a - mas irdnyzatot jelent6, de gyakran szintén
a populizmus , grandiézus erny6fogalma” ala sorolt - ,volkisch” vagy ,narod-
nyik” jelzé is polgarjogot nyert a nemzetkozi szakirodalomban.

*

,Populizmus”-attekintésem végére nem irok tartalmi sszefoglal6t, 6sszegzést.
Maga egy ilyen lezéras azt a latszatot keltené, mintha teljesen racionalizalhato
volna mindaz, ami a témaban elhangzik, leirédik, vagy akar csupan az, amit
itt kiragadtam bel6le. Pedig nem az, s talan nem is kell, hogy az legyen. De ha
a tétmakor sok homalyossaga mellett egyes elemei mégiscsak konttarosabban
rajzolodtak ki, s ezaltal kissé kozelebb visznek a megismeréshez, akkor az talan
a tovabbi vizsgalédasokhoz is hozzajarulhat valamelyest.

Amidén pedig irdsom lezarasdhoz késziilédtem éppen, nyilvanossagra ke-
rilt tiz eurdpai (koztiik egy magyar) politikai gondolkod6 36 pontbdl 4116 nyi-
latkozata Eurdépa védelmében. A cime is ez: A Pdrizsi Nyilatkozat. Az igazi Europa
és tév-Europa. A dokumentum 34. pontja a populizmussal foglalkozik. S mivel
teljesen megfelel a fenti attekintés értékrendjének, befejezésiil ezt idézem:

,Eurépaban manapsag sokan szoronganak, mondjuk tgy, a ‘populizmus’ fel-
tdmaddasa miatt, jollehet a sz6 jelentése korantsem egyértelmd, és leginkabb
sértegetésre hasznaljak. Fenntartdssal viseltetiink ez irant. Eurépanak hagyoma-
nyaink mély bolcsességébdl kell meritenie, nem pedig leegyszer(sité sz6lamok-
bol és érzelmekre haté megoszto felhivasokbol. Mindazonaltal elismerjiik, hogy
ez az Uj jelenség jelent6s mértékben egészséges lazadast tiikroz tév-Eurdpa zsar-
nokséga ellen, amely antidemokratikusnak bélyegez mindent, ami azt a kiza-
rolagos jogat fenyegeti, hogy meghatarozza, mi tekintendé erkolcsileg megen-
gedhetének. Az agynevezett populizmus a status quo diktattraja ellen lazad,
a centrum fanatizmusa ellen, és erre minden oka megvan. Azt jelzi, hogy még
leziillott és elszegényedd politikai kultarankban is Gjjasziiletett az eurépai né-
pek torténelemformalé képessége.”*

53 Bartha Akos: Tojastanc a populizmusok koriil. A magyar népi mozgalom fogalmi keretei és
regionélis 6sszeftiggései. In ué.: Populizmus, népiség, modernizdcio. Fejezetek a kelet-kozép-europai
politikai gondolkodds 20. szdzadi térténetébdl. Bp., 2017, 11-45 (idézet: 45). A népiségtdl inkabb
tavolsagot tarto szerzék koziil Valuch Tibor az, aki nem tartja szerencsésnek populizmusnak
nevezni a magyar népiséget: ,A populizmus fogalmanak értelmezése koriil mutatkozé bi-
zonytalansag és a hozza tapad6 negativ jelentés miatt az ilyen értelmd hasznédlat manapséag
- éppen a tisztdzatlan jelentéstartalmak miatt - nem til szerencsés.” Ld. Valuch Tibor: A népi
mozgalomrol (Ertelmezési kisérletek - megérté modban). In Eletiink, 1999, 3. sz., 290-304.

54 https://thetrueeurope.fileswordpress.com/2017/10/paris_statement_magyar.pdf (Letoltés:
2017.10. 10.)
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