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MUfaj szuletett

T Szabo Laszld mvei Obudan

Ha elmélyediink T. Szab6 Laszl6 miivészetében, onként adodik, hogy elsére
miifaji, technikai kérdések otlenek fel benniink. Szokatlan, rendhagyé miifaja-
technikaja mtvei indokoljak ezt, hiszen megszemlélve a képeket 6budai kialli-
tasan, felttinhet, hogy amit latunk, eltér mindattol, amit festménynek vagy
grafikanak ismertink, noha egyébként keretben levé képekrél van sz6. T. Szabo
Laszlo eljarasa kiilonleges, els6sorban azért, mert egy régi leleményt fejlesztett
tovabb és szabott a maga habitusahoz. A frottazsrol van sz6. Francia sz6 (frottage),
és dorzsolést jelent. Amikor kimondjuk, legel6szor a pénzérme domborulatait
papirra atdorzsol6 gyerekkori magunk juthat esziinkbe, amikor is nem ismer-
tiik még ezt a szo6t, ezt a fogalmat, és nem tudtuk, hogy frottazst csinalunk, de
csindltuk, hasonléan Moliere h6séhez, aki nem tudta, majd csodalkozva fedezte
fel, hogy de hiszen 6 pré6zéban beszél.

Ezt a gyerekkori jatékot a sziirrealistak alkalmaztak els6 izben 6nall6 m-
vekként, mtivészetként, amikor, mint Max Ernst, felfedezték a deszkapadlo ere-
zetének formai jatékait, feliiletének 6nallo szépségét, ha grafittal vagy krétaval
papirra dorzsolték at. A sziirrealistik szdmara a vilag addig észre sem vett te-
riiletein és jelenségeiben véletlentiil felfedezhet6 kiilonos, ismeretlen, szokatlan
4j szépségek kutatasaban volt szerepe a frottdzsnak. Hasonl6an egész sor més
eljarashoz, mint amilyen a leginkabb kozismert kollazs.

T. Szabo Laszl6 tobb mint 20 éve fedezte fel a maga szamaéra ezt az eljarast.
Kezdetben 6 is a sziirrealisték altal kitaposott tton jart. Am egy idé utan mar
nem elégitette ki az, hogy a keze nyoman keletkez6 kép igazabdl ,készaru”;
azaz a természet vagy masok altal létrehozott formécio alapjan sziiletik. Lett
légyen a kép barmennyire is Gjszertien szép, meglep6 formak egytittese, keve-
sellte az bnmaga kozvetit szerepét; az alkotdi folyamatot teljesen uralni akar-
ta a m alapjatol a befejezéséig. Vagyis a tudatossagot helyezte el6térbe, kikiiszo-
bolve a véletlen esetlegességét, ellenkezgjére forditva a sziirrealista metodust.
Mit jelentett ez? Nem kevesebbet, mint hogy a frottazsnak az inditékat, alapjat,
ha tetszik, a dicat neki maganak kellett megformalnia.
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A kovetkez6 l1épésben kikisérletezte azt a technikat, amely jol modellalhato,
amely alkalmas olyan feltiletek képzésére, melyek kell6en és nem talzottan
emelkednek ki a sikbdl, s amelyek jol birjak az dtdorzsolés nyomasat. (Kiallitasan
bemutatott egy dtcot is, aminek gyakorlati mivolta mellett sajat feketén csillogo
szépsége is van.) Amikor a technika mér gyakorlottan miikodott, kertilhetett sor
a voltaképpeni alkoté6 munkdra: mi lesz a kép, mi lesz a képen? A mostani kialli-
tas anyaga arrdl tantskodik, hogy a lehet6ségeknek meglehet6sen széles skala-
jatjarta végig T. Szab6 Laszl6, amig a teljes képszertiségnek arra a fokara jutott,
ahol mar nem ttinik fel az eljaras kiilonossége, ahol nem azt vizslatjuk, hogyan
is csindlta a mtivész, hanem megragad a m sajatszer(i szépsége. A legegyszertib-
bek s talan a legkorabbiak azok a mtivek, amelyeket ,arnyalakoknak” nevezhe-
tiink, példaul a Vita vagy az Agititor, ahol alig jelenik meg tobb, mint a figura
sziluettje. Az egyszertitél a bonyolultig tart6 folyamattal parhuzamosan folyha-
tott az dbrazoléds és a nonfiguraci6 kiilonféle fazisainak felmérése a frottazs
érdekében. Erdekes kisérleti mii ebb6l a szempontbol a Majdnem absztrakt, melyen
a sikszertiség-térbeliség lehet6ségeit, az elvonatkoztatas fokozatait és a szinek
megjelenését vizsgdlta a miivész. Ha a mtivek keletkezési datumét nézziik, za-
varba johettink, mert nem rajzol egyenesvonalt irdnyt vagy fejlédést. A mtivész
ajelek szerint a j6l bevélt technika birtokdban aszerint vélaszt kifejezési format,
hogy milyen kérdés foglalkoztatja éppen. De kommentélhatjuk ezt Ggy is, hogy
a miivész miel6bb szerette volna felmérni az Gj eljaras osszes lehet6ségét. A ha-
gyomanyos tér, a harmadik dimenzi6 a papiron (Kdtések 11., Hol a helyem) ugyan-
gy a 2016-os év termése, mint a sikba Kkiteritett Viszony és Cim nélkiil. Mint
ahogy egyidsében van jelen a realista megjelenités (Utra készen, Az intelligencia
hdnyadosa) a jelképes utalassal (Szimbidzis, Kapcsolat I.). Am arra is van példa, hogy
a hagyomanyos abrazolas és a humorral atsz6tt attételes jelentés egyazon mi-
von figyelhet6 meg: ez a Miluit. A Rejtély cim(i kép pedig a latvanyelv frottazs
legsikertiltebb példajaként emlithet; magaban rejti egy ehhez hasonl6 sziirre-
alisztikus ut lehet6ségét is.

Mindezeken tal azonban most Ggy tetszik, T. Szabo Laszl6 a kotél, kotelék mo-
tivumaban talalta meg azt az elasztikus jelet, amelyet barmely, szamara fontos
kozlend¢ kifejezésére sikerrel alkalmazhat. Ezeknek a ,kotelékesnek” nevez-
het6 mtivekben val6sul meg a legtaldlobban, egytttal a legmagasabb szinvona-
lon a frottazs és a képzémiivészeti mondanival6 egymadsra taldlasa. A kotél
motivum erejét bizonyitja, hogy 4ltalaban hattérbe szorit minden egyéb képi-
problémat; jelenléte rendszerint teljes plasztikai kielégtiléssel jar. A , kotelékre”
tobb jeles példat hozhatunk fel, hivatkozhatunk akar a Balance vagy az El Kazovszkij
cimti munkdkra is. Végezetiil a Fesziilés cim(i miivet emlitem, mint amely képileg
is, elvont jelentését tekintve is, technika és megvaldsulés egydiittesének a legki-
valobb példéja volt a kiéllitason.

Mindez azt tiikrozi, hogy a miivész egy sokat igéré at immar eredményes
kezdetén all. Ez az at szamos irdnyba vezethet. Sok mulhat azon, hogy a mtivész
melyik utat valasztja. A mivész baratai, szurkoléi és altalaban a kozonség csak
azt teheti, hogy jo valasztast, tovabbi sok sikert kivan T. Szab6 Laszlénak a frottazs
lehet6ségeinek a kutatasdban.
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