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IKiczenko Judit

...natal személy ne utazzéR,
mint egy Roffer”:
Arany és unoR3ja, Szél Piroska

— a ROItG unoRajahoz irott leveleinek tUkreben

Arany Janos és unokédja kapcsolata viszonylag ismeretlen, érdektelennek tting
terepe az Arany-kutatdsnak. Az érdekl6dés hidnya azzal magyarazhato, hogy
a témakor a napjainkban idejétmultnak tekintett életrajzi vizsgalodas koréhez
(is) kapcsolhat6. Az altalam vizsgalt Arany-levelek valoban folkindljak ezt az
olvasatot is, de ez a biografiai kapcsolat olyan lirai ,gyongyszemek” ihletGje is,
mint a - legmodernebb iranyzatok médszerei 4ltal is folyamatosan kézpontba
allitott — Toldi szerelme részlet! vagy az évtizeddel kés6bbi Oszikék két kései Pi-
roska-verse.? A nagyapa tiz levele pedig tGjabb adalék az Aranytél megszokott
nyelvi és stilusbraviiroknak, szokatlanabb valtozatban: a lefelé stilizalas Arany
,bevalt” virtuéz technikainak egyike, e levelek érdekessége nem is csupan eb-
ben rejlik, hanem a nyelvi regiszterek folyamatos és funkciondlis valtogata-
sdban. Arany Janosnak talan ezek az unokajdhoz irott, szandékoltan egyszert
irasbeli, nyelvi (de bens6séges, ,szeretetnyelvi”) megnyilatkozasai igazoljak
leginkabb Ottlik Géza megallapitdsat: ,[...] Arany Janosnak véletlentil sincs
olyan porcikdja, szétszedett szovegfoszlanya, ami ne lenne varazslat.”> Arany
unokédjahoz irott leveleit vizsgélva két fontosabb mozzanatra térek ki. Az egyik,
hogy mit jelent identitasukban csaladi osszetartozasuk. A masik, hogy a sza-
munkra kiindulasul szolgal6 levelek milyen jellegzetességeket mutatnak. Ro-
viden és alkalmanként ennek keretében térek ki egy-egy Piroska-levélre,
amelynek nem Arany a cimzettje, hiszen nagyapjahoz irott leveleit nem is-
merjik.

KICZENKO JUDIT (1945) irodalomtérténész, 1970-t6l az ELTE, majd 1994-t61 a PPKE tanara.

1 Toldi szerelme. AJOM, V.S. a. r. Voinovich Géza. Bp., 1953, Akadémiai, 110-111.
2 Noviink egytitt, Csalfa sugér = AJOM, 1.S. ar. Voinovich Géza. Bp., 1951, Akadémiai, 339, 392.
3 Ottlik Géza: Proza. Bp., 1980, Magvet6, 199-200.
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Identitas

1. Arany Janos identitasdnak* folyamatosan meghataroz6 komponense a csa-
ladhoz valo viszonyulédsa, erés érzelmi és felelssségteljes kotédése. Eletének
kiilonboz6 szakaszaiban - altalunk szinte kizarélagosan levelekb6l ismerhet6
- elbeszélt narrativaja is megerdsiti ezt. Els6 dokumentuma identitasa e jegyérol
a nagyszalontai reformatus egyhaztanacshoz irott lemondé levele 1839 januéar-
jaban, melyben néstilési tervének ,gazdasagi” vonatkozasara hivatkozva kéri
felmentését.” Barmelyik éppen aktudlis végpont fel6l értelmezi valamilyen ok-
bol (vagy céllal) identitdsat, életét, sorsat - ha nem is 6sszegzd, de szamvetésiil
adodo szituacidban -, abban a csaladi status kiemelten és értékkel telitett jelen-
téssel szerepel. Gondolhatunk - az egyszertiség kedvéért - palyaja legelejérsl
Petéfinek irott kozismert valaszlevelére és kolt6i episztoldjara vagy hiressé lett,
a narrativ identitas valfajanak tekinthet6 - Gyulai Palhoz irott - 6néletrajzi le-
velére 1855-b6l. Az identitast alapvetéen meghatdrozza az ember idébeliséghez
val6 viszonya, amelyben az a feltételezéstink fejez6dik ki, hogy életiink folyasa
bizonyos torvényszertiségeknek van alarendelve, azaz bizonyos fazisok (sziile-
tés-novekedés-érés-oregedés-halal) allando6 korforgast alkotnak, s hogy ennek
folyaman elsajatitunk, betolttink, majd fokozatosan elhagyunk meghatarozott
személyes és tarsadalmi szerepeket. Arany szaméra ezek a szerepek - kife-
jezetten csaladi vonatkozasokra fokuszalva csak - fontosak, mint jeleztem, iden-
titasa alapvetének tudott és érzett részei. Fontos szamara, hogy a kell6 élet-
szakasztol felel6s gyermek,® férj, majd apa,” nagyapa, apos, rokon legyen.® Ez
a felfogds roppant szemléletesen mutatkozik meg 1865-6s, 25. hdzassagi évfor-

c 20z

duléjuk alkalmabodl Aranynak ldnya gratulacidjara valaszul irott levelében:

4 Az identitas fogalmdhoz G. W. Allport (dltalanos definiciék), Erik. H. Eriksson (maga a ter-
minus technicus megalkotasa, ill. az életciklus-életut), Ulrich Neisser (személykozi, ill. sze-
mélyes én), Erving Goffman (szerepalakités, szerepmegval6sitas) és Paul Ricoeur (narrativ
identitas) koncepcidinak egyes elemeit hasznositottam.

5 ,1-szor. A tanitéi hivatal oly terhes foglalatossdg, mely egy lelkiismeretes tanitotél az egész
napot, s mindennapokat egymads utdn annyira elfog[lalja], hogy épen semmi gazdédlkodést
nem vihet. [...] 2-szor. gazdalkodas nélkiil, mint hazas ember, ki nem johetek.” Arany levele
a nagyszalontai ref. egyhaztanacsnak = Arany Janos leveleskonyve. Val., szerk. és a bevezet6t
irta Safran Gyorgyi. Bp., 1982, Gondolat, 33-34.

6 Lasd ,mesés” hazatérését Maramarosszigetrél, szerz6dését névérével id6s apja gondozasa-
16l stb.

7 Arany Gyulai Palnak, 1855. junius 7-én: , 23 éves koromban meghazasodtam, szivem régi va-
lasztasat kovetvén. [...] akkor foltettem magamban, nem olvasni tobbet, hanem éIni hivata-
lomnak, csalddomnak, lenni kozonséges ember, mint mas.” = AJOM, XVL S. a. r. Séfran
Gyorgyi, Bisztray Gyula, Sandor Istvan. Bp., 1982, Akadémiai, 559-560.

8 Lasd névérérdl irdsbeli dokumentumban csak Tompéhoz frott, Sara halalat jelz6 levelét, illet-
ve Rozvany Gyorgy visszaemlékezését a testvéri kapcsolatrél (Rozvany Gyorgy: Arany Jinos
életébdl = Arany Janos és Rozviany Erzsébet. Kriterion, Bukarest, 1973), utols¢ levelében Piroska
intését, hogy ismerje meg Arany Sara leszarmazottait; szeretetteljes kapcsolatat vejével Juliska
haléla utén is, illetve ségoraival, elsésorban Ercsey Sdndorral dpolt viszonyat stb.

2017. augusztus

43



44

~Adja Isten, hogy még néhany boldog évet tolthessiink egyditt, de nemcsak mi
ketten egyditt, hanem veletek, édes lelkeim. [...] szdmitottam [...] hogy [...] elmon-
dom, még sincs nekem miért ztgolodni a sors ellen valami nagyon: 48 éves ko-
romra két gyermekem ttirhet6en felnevelve, egyikkel magam mar nagyapa [...],
hogy azt a szives n6i gondot, melyben édesanyad folyton részesitett, soha én
meg nem halalhatom [...] széval, hogy mégis j6 az Isten [...]”” E levelében - ra
szinte nem jellemz6 szolid elégedettséggel - férjként, apaként, nagyapaként és
aposként is 0sszegzi csaladi szerepeit. A nagyapasag tehat szervesen hozzatar-
tozik identitdsahoz, ,pici pirosodd Piroskajat”, amilyen aggodalommal varta,
éppoly 6rommel fogadta. Meghaté dokumentuma ennek az a - szinte miniattir
névtani értekezésnek felfoghato - levél, melyben az tGjsziilottnek keres kereszt-
nevet ,regényes, csaladi és nemzeti” oldalrél vizsgélva a szdmara fontos, és mint
latjuk, komolyan, feladatként felfogott kérdést. Hogy mennyire természetesen
magahoz tartozénak érzi a kislanyt, mutatja, hogy a sziil6k névadasi otleteit:
Ilona, Margit, Aranka - legalabbis a rank maradt levéltoredék szerint - nem is
mérlegeli.’ Kis unokajanak ,jegye”" a jelol, mastol megkiilonboztets név, a Pi-
roska, tehat Aranytél szarmazik. Unokaja élete szerves része lesz, tigy érzi, iden-
titasa a megfelel6 életrajzi szakaszban teljesedett ki a megfelel6 Gj szereppel.
1867 kés6 nyarét a nagysziilék Nagyszalontan toltik. Fianak igy szamol be:
,Piroskéaval jatszogatom egész nap, mint afféle 6regap6.”’? Tompanak: ,oriiltem,
gyermek voltam harom egész hétig [...] Igazan az a fajdalom enyhiilne, ha minél
tobbet s minél kozelebb foglalkozhatndm azzal a gyermekkel.”® Mindkét levél-
ben jelzi, hogy folvette a nagyapai szerepet (6regapoként vagy ,masodik gyer-
mekkorat” él6 id6s emberként). A méasodik idézet el6re jelzi az ebben az életsza-
kaszban nem varhat6 - harom éven beliil mar a masodik traumatikus - valtozast,
melynek kivalt6ja az el6bbiekben mar emlitett, az allandénak, folyamatosnak
vélt személyes identitds és ahhoz kotédo aktualis szerepek természetes idSbe-
liségének megszakadasa, felcserél6dése, a nem ,,megfelel6” életszakaszban be-
kovetkezett , kizokkenése”. Az els6: 48 éves sziil6ként temetik 24 éves leanyukat,
apa voltanak megcsonkuldsaval értelmezhet6 lednya haldla miatti gyaszanak
- kozismert - mélysége. A masodik: a kotelességtudatbol és szeretetbdl fakado

9 Arany levele Szé]l Kalmanné Arany Juliskahoz, 1865. december 12. kortil = A]OM, XVIIL S. a. 1.
Uj Imre Attila. Bp., 2014, Universitas, 662. A Szél nevet két alakban hasznaljak, egy, illetve két
I-lel. A kritikai kiadés argumentaciéja alapjan az egy l-es valtozatot hasznalom. , A valtoz6
helyesirdst csaladneveket (5zé1-Széll, Pataki-Pataky, Vadnai-Vadnay stb.) a korszakban hasz-
nalt alakjukban frjuk.” I. m. XIX., 531.

10 Mikesy Sandor: Arpddina. MNyr, 1964, 200-201 tudésit e variaciokrol.

11 Arany lednyanak irja 3 nappal a kislany sziiletése utan, 1865. julius 27-én: ,hogy a létez6,
létezett és létezhet6 vagy képzelhet6 nevek koziil melyik legyen az én kis unokam ,jegye”?
AJOM, XV1II, 620.

12 Arany Janos Arany Lészlonak, Szalonta, 1867. (augusztus vége-szeptember eleje), toredék,
AJOM, XIX.S. a. 1. Korompay H. Janos. Bp., 2015, Universitas, 117.

13 Arany levele Tompéahoz 1867. szeptember 14-én, uo. 119. Kiemelés K. J.
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szerepvaltas, amelyre a nagysziil6k kényszeriilnek 1868-t6l, amikor Piroska
hozzajuk keriil. Nagysziilokbdl visszaalakulnak - nevelési funkciojukat tekint-
ve - sziil6kké,"* éppen akkor, amikor mar elhagyhattdk ezt a szerepiiket, sajat
gyermekeikkel bevégezve annak feladatait.® A sok nytigiik és testi bajuk, allandé
betegeskedéseik ellenére ez a ,visszaalakulas” Arany vagya is ugyanakkor. So-
goranak irja még ezt megel6z6en, Szalontara koltozési tervét indokolva 1868
elején: ,szeretném annak a szegény kis arvanak a fejlédését naponkint latni,
benne megifjodni”.® Ez az Gjabb csaladi alakzat oly erés kotelékké alakul, hogy
amikor vejiik harmadszori néstilésekor visszavenné lanyat, az a varhaté komoly
lelki trauma miatt megvaldsithatatlan lesz Arany, Aranyné és Piroska részérol
is. Addigra ugyanis mar ,barmelyikiik 5nmagéahoz val6 viszonya elvélasztha-
tatlan a masikhoz, és a masiknak 6hozza fiz6d6 viszonyatol”.” A Noviink egyiitt
Piroska-6szike finoman hangolt, vegyitett hangnemf, érzelmes 6nirénidja ezt
a szimbiozist (is) fejezi ki.

2. Piroska, aki ,nevét a kolt6é dlmaibol vette”, nem egészen haroméves, amikor
1868 nyaran nagysziileihez kertilt Pestre. A Toldi szerelme V1. éneke éppen , név-
adodja”, Rozgonyi Piroska torténetét az adott részben a személyes emlékezet for-
rasava, Juliska gyaszelégiajava alakitva, meg is énekelte 6t eddigre, halhatatlan
strofdk (méasodlagos) mazsajava téve az alig masfél esztendds kislanyt. Egyik
legfontosabb identifikécios jegye, a neve, tehat nagyapai eredetti. Egy masik
identitas-faktorra, Szél Kdlméan, az édesapa emlékezése hivja fel a figyelmet: , Az
els6, amire a haroméves gyermeket megtanitotta a nagyapa, ez volt: - Ki vagy
te? - kérdezte a kislanyt. S erre a kérdésre mindig azt kellett felelnie: - Széll
Piroska. Az Arany bacsi unokdja. - Hol laksz? - Az Akadémidban.”®® Az Arany-
unokasdag tudata ilyen repetitiv modon is beépiilt Piroska identitasdba. Szemé-
lyiségének kiilon karaktervondsat képezi, hogy 6 nemcsak Arany unokéja, ha-
nem a meghalt Juliska lednya. Ez az 4tvitel vagy atképzeléses megkett6zottség,
a szeretett ledny ravetitése az unokara, mar a Toldi szerelme emlékezetes stréfaiban
megtorténik, de folytatodik nemcsak Arany, hanem masok éltal is. Szdsz Kéroly,
aki verset ir a hdroméves kislanynak, alcimben emeli ki a tényt, és a nyolcstrofas
versbdl 4-et Juliska megidézésére szan. Csak a legelejét idézem:

14 Arany Ercsey Sandornak 1868. jun. 2-an: ,Valészintileg azt a kis leanyt is fol kell hoznunk, ki
mas, ha mi nem? s mig ily dolgok vagynak fiiggében, hogy gondolhassak én fiiggetlenségem-
re?” = AJOM, XIX, 197. Harom nap mulva Tompanak irja: ,Mi, két dreg, naprol napra terhesebb-
nek érezziik az élet kotelességei teljesitését.” Uo. 197. Szintén Tompanak irja egy hénap mulva
(jalius 5-én): ,szegény ném bizony gyenge, sokszor csak azért nem fekszik, mert nem lehet!
Most mar még kevésbé, miota kis leanya van. Fut farad, mellette és vele sokat”, uo. 202.

15 Vo. 1865-0s, lanyahoz irott, idézett levele. Ekkorra méar Arany Laszl6 is diplomas, kivalo &l-
lasban a Foldhitelintézetnél.

16 Arany Ercsey Sandornak, 1868. febr. 4. Uo., 149.

17 Mihail Bahtyin: A sz6 Dosztojevszkijnél. Ford. Hetesi Istvan és Horvath Géza = Helikon,
1999/1-2, 67.

18 Rolla Margit: Arany estéje. Bp., 1944, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 92-93.
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EGY KISLEANYNAK
Arany Juliska leanya - Széll Piroska

Piczi kis lednyka, valahanyszor latlak,
Eszembe jut mindig szép szeme anyadnak,
Ny4djas piros arcza, édes hamis ajka,

F&jo érezettel merengek el rajta.”

Jokai Mor is ugyanigy ir 11 év mulva, 1879-ben egy Aranynal tett latogatasarol,
visszaemlékezve Juliska 1855-6s nagykorosi alakitdsara az 6 novelldjanak adap-
tacidjdban: , Amint benyitottam az ajtajat, egyszerre ott allt el6ttem megint az
»ardnyus leanyums, a szép piros, langszem® Mincucka. Hajh, nem 6: ez méar
a »kis idegen«. Ez a szép Juliska leanya.”* Holott ez a projekci6 kiils6leg irrele-
vans, leirdsok és fotok is jelzik, mennyire eltért kis termetd, sz6ke, kék szemt
anyjatol a ,,sudar”, sotét haja és szemdj, jellegzetesen széles, fekete szemoldokét
apjatol orokolt kislany.?! (Piroska mint unoka kiemelt csalddi statusa és jelent6-
sége csak mélytilhetett, er6sodhetett, amikor bizonyossa vélt, hogy tGjabb Arany-
unoka - Laszl6ékndl - nem varhat6.)*

Piroska mint unoka személye folyamatosan lehet6séget teremt az emlékezet
narrativdjdnak megalkotédsara kiilonb6z6 személyek altal és az emlékez6tol
ftigg6 modon. Piroska ilyeténképp nemcsak utédja, gyermeke Juliskanak, ha-
nem alteregéja, egyben mintegy él6 emlékmiive is. Az emlitett atképzeléses
narrativak, kiegészitve szamtalan mas Juliskara emlékezével, mutatjak az em-
lékezetnek, mint a fokalizacio egy kiilonleges esetének azt a mintazatat, amelyet
Mieke Bal agy ir le, hogy az emlékezet a malt ,latdsmodjanak” aktusa ugyan,
de mint aktus az emlékezet jelenében helyezkedik el. Narrativ cselekvésként is
miikodik: kiilonallo, véletlen feltor6 apré emlékelemek, emlék-fragmentek agy
allnak ossze torténetté, hogy felidézhetSk, elbeszélhetSk lesznek. (Példa erre a mar
emlitett J6kai-szoveg.)* Piroska egészséges lelkiiletti, boldog, kényeztetve szeretett
gyermekként® élt - ellentétes allitast tartalmazo6 forras hijan, sajat levélbeli meg-

19 Idézi Rolla Margit, i. m. 91. A koltemény megjelent a Vasdrnapi Ujsig 1868. nov. 1-jei szamaban.

20 Jokai Mor: Egy nap Arany Jdnosndl (irta 1880-ban) = U6.: Onmagdrdl. Bp., 1904, Franklin, 271-
286.

21 Rolla, i. m. 100

22 Arany 1878-ban ir errdl sztikszavian, attételesen ségoranak.

23 Mieke Bal: Fokalizicio. Ford. Ferencz Anna = Vizudlis és irodalmi narrdcié. Szoveggytjtemény.
Szeged, 2006. Juliska esetében legjelent6sebb e szempontbdl Arany két levele Tompédhoz lanya
halala utén, illetve Arany Laszl6 névérérdl és Piroskarol irott emlékezése, de irodalmi alko-
tasként annak kell tekinteniink Jokai idézett mtivét, illetve a Juliskardl és Piroskaroél szolo
kiilonboz6 kolteményeket (koztiik Aranyéit is), Szasz Karoly gyaszversét, Pésa Lajos, Rud-
nyanszky Gyula, Barték Lajos és Lévay emlékverseit stb.

24 Halédsz Imre igy emlékezik 1917-ben: ,Csak unokdjanak, a kis Széll Piroskanak kedvessége
enyhitette némileg a kissé koran dreged6 kolt6 fajdalmat. Lanyuk haldla utdn a kis unokat
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nyilvdnulésait is ismerve -, nincs okunk feltételezni, hogy akaratlan emlékez-
teté funkcidja barmilyen torést vagy traumat okozott volna személyiségének
fejlédésében. Fokozatosan alakult ,6nmagavd”, olyan autoném személyiséggé,
akiben édesanyja ravetiil§ emléke az atlényegités, az érzelmi gazdagodas (tobb-
sz0r6z6dés) lehetdségét adta a mindkettejiiket ismerének.

Nagysziilei életében nem igazolta a keresztneve miatti nagyapai félelmet
sem,” ,inkdbb az 6rokké vidam Toldi Anikéra titott. Fogékony volt minden
oromre, repes6 kedvét tudta lelni minden csekélységen s tartés banat nem ve-
hetett lelkén er6t” - irta nagybatyja, Arany Laszl6.* A Piroska = Arany Janos-
unokdja identitds er6teljes voltdra szintén 6t idézem. Piroska, aki kiskordban
a Toldibdl tanult meg olvasni, hosszas haldoklasa folyaman, lazdlméaban Arany-
verseket szavalt, f6ként a hozza irtakat (masokét is, példaul Gyulaiét), de a Laci-
hoz irt Fiamnak cimt versb6l is gyakran idézett. ,Egyszer, mintha hivésra felel-
ne, élénken kezdett sz6Ini” - irja Arany Laszlo: »Megyek, megyek édes nagyapa
- Oh, szivesen megyek - szebb ott kinn a temetSben, mint Pesten.« Csendesebb
hangon hozzatette: »Ott kinn var nagyapa - milyen kiilonos: megfogta a keze-
met és letiltetett egy kére.«”” Ekkor, e , kiiszob” atlépése kozelében is nagyapja
jelenti a legerésebb koteléket.

LevéltuRor

Arany Janos 1869-t6l a nyarakat Karlsbadban toltotte. Altalaban a vakacié id6-
pontjara esik Piroska sziiletésnapja, jalius 24-e, az esetek tobbségében ez a Pi-
roska-levelek megirasanak inditéka. Attekintve a rank maradt tiz teljes levelet
(amelyet el6szor a Széll*® csaladdal rokonsagban 4116 Rolla Margit publikalt
1944-ben), illetve az Arany Janosnéhoz irott levelekbe illesztett tizenettoredé-
keket, néhany figyelemre érdemes jellegzetességet emelek ki. Nem szandéko-
zom itt a levél atfogo elméletével foglalkozni (a performativitas vagy beszéd-

a nagymama, a kedves és ritka okossdgti Aranyné vette gondjai ald. A kis Piroska szeretett
bejonni Laci batyja szobdjéba, kinek szintén kegyence volt. Ilyenkor nekem is, ki gyakori
vendég voltam Laszlondl, alkalmam volt 6lbe vennem s dédelgetnem a rendkiviil kedves
gyermeket” = U6.: Arany Janos és csalddja. Nyugat, 1917, 5. szam. Rolla Margit pedig ezt jegyzi
fel anagyaparol: ,Elnézte minden csinytevését s ha valaki dorgalén raszolt, rogton partfoga-
séba vette: ,Ne bantsatok a szegény arvat” = Rolla, i. m. 93.

25 ,Baljoslatti névvel jottél te vilagra!
Oh, le ne szalljon rad még jobban is &tka,
Hogy sorsod azéhoz kozelitsen gyaszban,
Kit képzetem alkot a Rozgonyi hdzban!” Toldi szerelme, hatodik ének (1867).

26 Arany L&szl6: Piroska és édes anyja emlékéiil (irta 1886 novemberében) = Arany Ldszlo dsszes
miivei, . Bp., 1900, Franklin, 356.

27 Uo. 364.

28 O ezt a névvaltozatot hasznalta, lasd, Rolla, i. m. folyamatosan.
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aktus elméletek fel6l sem), de egy-egy részlet esetén kitérek az ilyen jellegti
értelmezés hasznositasara.

1. A levéliras helyszine (Karlsbad, egy esetben a Margitsziget) szamunkra
abbol a szempontbol fontos, hogy ez Arany szamara a kikapcsolodas lehet6sége
alélek- és ihlet6l6 akadémiai robotbol. Néhany nappal a bonyodalmas utazas utan
megszokott szobdjaban - mindig ugyanannél a szalldsadonal szallt meg -, ked-
velt hazigazdai korében follélegzik, felszabadul. Ez a felszabadultsag a nyelvben
is jelolédik, kozvetlen, az élébeszédhez er6sen kozelité vagy teljesen azonosulo,
konnyed, csevegé megfogalmazéasban. Természetesen ez a formalitdsmentesség,
slazasag” tartalmilag és stilarisan is a diskurzus résztvevéinek kapcsolata miatt
vélhat ilyenné. A levél mindig a masik vonatkozaséban, a neki cimzett parbe-
széd elgondoldsaban sziiletik, igy Arany irdsban is félveszi a nagyap6s’ maga-
tartasmodot, s ehhez egytttal egy analog beszédmodot is kredl, amely megfelel
a cimzett megértési képességének.” A levelekben megnyilvanul6 - szamunkra
irasban Aranytdl -, Gjnak szamité beszédmod, Gj nyelvi regiszter és a valtakozo
nyelvi sikok megszoélaltatasat leveleinek kis cimzettje teszi lehet6vé, jellemzéje
a benséségesség és kezdetben a Piroska életkorabol kovetkezé roppant naiv
megszolaldsi mod. Az évek folyamdn, az unoka novekedésével a nyelvi, stilaris
szint is valtozik, a nagyapa pontosan (és gondosan) figyelembe veszi azt a nyelvi
regisztert, amely unokéaja szdmara adott életkordban érthet6, a bens6séges hang-
nem &llandé. Eppen ez a beszédmod-, nyelvi szint-, regisztervéltogatas teheti
érdekessé a leveleket, hiszen olyan nyelvteremtd zseni irta, aki e periédusban
is konnyedén jelenitette meg régi korok héroszainak narrativajat, vasari forgatagok
trufdit vagy - Szentkuthyval sz6lva - grand guignolok groteszkjét, szarkazmu-
sat, balladak tragikumat.®® Keletkezésiik kontextusaba allitva a dimenzi6- és
perspektivavéltasok kis remekei e levelek (is), hiszen tudjuk, irdsuk el6tt-utan
kozvetlentil Arany Arisztophanészt forditotta, tobbek kozt folytatgatta a Bolond
Istokot, a Toldi szerelmét, olykor-olykor a Csaba-tervezetet, irta az Oszikéket.

2. Arany még ez esetben, a kezdetben még irni-olvasni sem tudoé kislednynak
irva is betartja a levél formai sablonjait: cimzés, helyszin, datum, alairas.

El6szor a cimzésrdl: a leveleket az eredeti kéziratok alapjan kozzétevs Rolla
Margittol tudjuk, hogy kiilon boritékban, lepecsételve™ kiildi Arany Piroskanak
a leveleit.”? E gesztushoz (természetesen a levélszovegek egészét is figyelembe
véve) talan nem tulzas Bahtyin dialéguselméletének a szeretetet kinyilvanité

29 Andrew Parker - Eve Kosofsky-Sedgwick: Performativitas és performancia. Ford. Miillner
Andras = Apertiira, 2010. 6sz. (Ok idézik a szovegben az altalam e részletben kovetett Austin-
gondolatmenetet is.)

30 Szentkuthy Miklés: Legmodernebb, legmagyarabb = Uj Irds, 1982. oktéber, 35.
31 Arany lednya halalatol annak levélpecsétjét (szintén: AJ) hasznalta fekete szinnel.

32 Arany Szél Piroskanak irott leveleit a kritikai kiaddsbol idézem. Lel6helytik, a megiras sor-
rendjében: AJOM, XIX, 240, 261, 277, 318-319, 322, 336-337, 371, 373-374, 494.
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funkcidjara kifuté konklazidjat felidézntink.*® Tehét a nagyapa gyoégykurdja
kényszert tavollétében parbeszédet kezdeményez a tavollét okozta hiany meg-
sziintetésére unokdjaval. ,Sokszor elgondolom: ha te itt volnal!” - irja. A cim-
zések némi varidciéval ismétl6dé jellegtiek, melyben a , parbeszéd” résztvevoi-
nek egymashoz val6 viszonya is kifejez6dik er6s érzelmi intonéltsdggal. Néhany
példat idézek: az els6 levél cimzése 1870-b6l: Széll Piroska unokdmnak, ét éves
koraban, aldo szeretettel. 1872-ben: Széll Piroska kedves unokdamnak, szives szeretettel
Pesten. 1874-ben: Széll Piroska kedves kis unokammnak, szeretettel Szalontin stb. Csak
az 1882-es levelet kiildi Széll Piroska kisasszonynak Szalontara, nyilvan, hogy ele-
get tegyen Piroska ,nagyldnyos” onképének, ,hiasaganak”. A cimzéssel és an-
nak fontossagaval kapcsolatban® egy tréfas jelenetet rogtonozve elevenit meg
1875. jalius 19-én Karlsbadbdl feleségének irott, de Piroskanak is sz6l6 levelé-
ben. Arany ,a boritékon az Akadémia egyik tisztvisel6jének kézirdsara ismert;
megijedt, hogy talan valami hivatali baj miatt hivjak haza” - jelzi a kortulmé-
nyeket Voinovich. A tovabbiakban mar Aranytol idézem a magéval ragado,
roppant élvezetes, ir6 voltat* jellemz6, zsanerképszert leirdsat az esetnek:
~Mindez és hasonldk atvillantak eszemen, mig a 1épcsén feljottem, s lerakvan
fels6 ruhdmat és botomat, a pipat megtoltottem, fegyvertil a leend6 bossztsag
ellen, s rdgyujtva s betilve a karos székbe, nagy savanyu képpel felmetszettem
a boritékot. Mily kedves meglepetés! »Kedves j6 Nagyapa!« az én kis Piroskam
gyonge kezével irva. »Oh aldott, oh dldott a keze irdsal« mondam, - igaz, hogy
elég szépen és kevés hibaval irt: de azért most mégsem valaszolok kiilon le-
vélben kis leAinyom, majd irok maskor, mert ni, mindjart 6t 6ra, és nagyapa-
nak postdra, onnan pedig sétalni kell menni. Csoékollak édes, a szép levélért.”?”
A levelezés tobb jellemzdje kimutathat6 e részletbdl, leginkabb talan az a vo-
natkozasa érdekelhet benntinket, ami egy ismert kéziras kivéltotta befogadoi
elvarési horizontra vonatkozik, amely itt humor forrasava valik az 6nironikus
befogaddi gesztusok leirasdban. Tovébba figyelemremélto, hogy a levél (igy az
Arany levelek is) narrativ séméjabol kovetkez6en gyakran megidézi a megiras

33 Nem is a hiresebb, A tett filozéfidjiban kifejtett gondolatmenetre hivatkozom, hanem a Dosz-
tojevszkij poétikdjanak problémdiban irottakra: ,Két hang - az élet minimuma, a létezés mini-
muma”, illetve ,ha a dialégus véget ér, minden véget ér.” Sebes Katalin forditdsa = Thalassa,
1993, 2. szam, 69.

34 AJOM, XIX, 337.

35 FErtelmezhetjiik ezt - kissé altalam tuldimenzionalva az idézet jelentdségét, de ismerve Arany
elméleti alapossagat - Jauss fel6l az elvarasi horizont, illetve Genette részérdl az epitextus
specialis, minimalis megnyilvanulési formajanak.

36 Ezt az iréi mesterségre utal6 jellegét e részletnek csak azért emelem ki, mert Arany magan-
leveleire altalaban nem jellemz6 vonas. Még egy Piroska-levélben talalunk ilyen miniatiir,
onironikus életkép-, zsanerképszerti leirast a Karlsbad helyesirasaval kapcsolatban. Kés6bb
idézem.

37 A]C)M, XIX, 335. Az Arany-levélrészletet megel6z6 Voinovich ,helyzetleirds/értelmezés” is
itt taldlhat6. Azzal kezd6dik az idézet.
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szitudaciojat, s6t viziondlja az olvasasét is. Néha a levéliras okat kiilon is indo-
kolja (példaul 1870-ben: ,No latod, te nekem levelet irtal, hat én is irtam neked
kiilon, ez a te leveled lesz, j6 helyre eltedd, hogy nagyobb korodban is elolvas-
hasd, mikor tudsz olvasni”).® Maskor ezt irja példaul: ,eliitotte az egy orat, és
bar nem vagyok éhes, ebédre kell sietnem”, ezért lesz rovid a levél (1875. jal.
23.).% Az idézett humoros részletben éppen a levél meg nem irasdnak miértje
kap indoklast. Egyszeri alkalom - legaldbbis az altalunk ismert Piroska-Arany-
szovegkorpuszban -, hogy Arany 6nidézetet emel a szovegbe, éppen a levéliras
és a kéziras jelent6ségét kiemel6t, a Mdtyis anyjabol.*

A datumozas mindig preciz, Karlsbad, s az adott teljes datum, a megszdlitas
eleinte Kedves kis Piroskdm, kés6bb Edes kis Piroskam. A szoveg kozben, kis mada-
ramnak, kis halacskamnak, kis mokusnak, édes babikamnak stb. becézi. Az alairas
mindig a teljes név, Arany Jinos, melyet minden levélben megel6z a szeretd nagy-
apdd kifejezés.

3. Fejlodéstorténet. A levelekbdl - némi talzassal , definidlva” - egy paranyi
,Bildungsroman” is kirajzolédik, hiszen a fentmaradt levelek Piroska 5 és 17
éves kora kozott irédtak. Az 1867-es ,6regapd” kétéves jatszotarsabol 1882-re
~Kisasszony” lesz. A mér emlitett kifejezésbeli szabadsagnak csak Arany sze-
retete allit onkorlatot, illetve a nagyapai szerepéhez sziikségesnek vélt idén-
kénti pedagodgiai, didaktikus szandék. Utébbi kiilonbozé j6 tanacsokban, egy-
szer-egyszer tréfaval enyhitett intésben, feddésben, biztatdsban, dicséretben
nyilvanul meg. Mivel a levelek &ltaldban sziiletésnapra ir6dnak, ez ad alkalmat
figyelmeztetni Piroskat valamilyen korhoz kotott képesség fejlesztésére, vala-
minek a megtanulaséra stb. E profan, koznapi nyelvezet(i parainesis-fragmen-
tek alapjan tagolhat6 a - metaforikusan szélva - kis ,fejlédésregény” néhany
Jfejezetre”. Az 6tévesnek ezt irja: ,jol viseld magadat, csak annyi gytimolcsot
egyél, a mennyit szabad; meg ne htitsd magad, hogy beteg ne légy, hanem min-
dig vidd a kis japlit, ha kimégy a hazbol”.*' Megdicséri, mert imadkozik (,,aldjon
meg a jo Isten, a kinek olyan szépen imadkozol minden este”), és jatékosan
féltékenységet is kifejez szeretete érzékeltetésére: ,iigy megszereted Szalontéat,
hogy a nagymamanak er6vel kell haza hozni Pestre. Biz tgy lesz az, kis mokus!”
1872-ben: ,ezutdn mar tobbet kell dolgozni, tanulni, mert mar hétéves vagy,
okosnak kell lenned”** Piroska 9 éves: ,,Hallom, hogy vizsgat akarsz tenni: igaz-e?

38 AJOM, XIX, 240.

39 AJOM, XIX, 336.

40 A kéziras kapcsan automatikusan juthatnak esziinkbe Pet6fi errél sz616, Aranynak irott,
hasonlé tonusu, karikaturisztikus sorai: ,De én neked meg nem bocsathatok azért, hogy nem
te irtad leveled boritékéra a cimet. Asszonyiras... fekete pecsét... no diszno teremtette, ezt
az embert az 6rdog elvitte! ez megszakadt a verscsinaldsban, meghalt! [...] ha meghalsz,
akkor iiss fekete pecsétet, de legalabb a czimet még akkor is te ird.” AJOM, XV.S. a. r. Safran
Gyorgyi, Bisztray Gyula, Sandor Istvén. Bp., 1975, Akadémiai, 127.

41 AJOM, XIX, 240.

42 AJOM, XIX, 277.
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és nem félsz t6le egy kicsit? Nem kell att6l félni, kedves leAnyom, a mit az ember
tud, batran mondja el, akarki el6tt.”

Tudjuk, Aranyék nagy gondot forditottak Piroska nevelésére, oktatdsara, a je-
les pedagogus, Karacs Teréz volt a magéantanitdja, a vizsgdkat nyilvanos isko-
laban tette le. Kés6bb, 1876-t6l apja kivansagara, nyilvanos felsébb lanyiskolaba
irattak. Leveleit ismerve érzédik - részben a nemzedéki kiilonbségnek, részben
a févarosi létnek, részben Arany Laszlo és az édesapa ,,modernebb” nevelési
elképzeléseinek, tovdbbd annak a tarsasagnak hatasara, melynek Piroska kis-
koréatol 4llandé tagja volt (Lovassy, Csengery, Gyulai, Szalay csaladok) - a kii-
16nbség édesanyja és az 6 tanittatasa, mtivel6dése kozott. Nem lehetetlen, hogy
maga az Akadémiaban lakés is hatott nyelvi kifejez6készsége fejlédésére, hiszen
allandéan tudésokkal volt koriilvéve** Meglep6en gyakran jar szinhazba, ope-
raba, tarsasdgba, Arany unokéajaként serdiil6koratél mar az ajsagok is hirt ad-
nak megjelenésérdl egy-egy tarsasagi eseményen. Tizéves kordban irja nagyké-
rosi baratnéjanak, Gubody Marinak: ,Mi6ta elmentél, kedves apam is fenn volt.
Azoéta kaptam egy nagyon nagyon szép koponyeget. Azoéta 4-szer voltunk
szinhdazba, [...] Kérlek ezen levelet, még Herképaternek se mutasd.”> Eza ,, Herko-
pater” mar a kis pajkos Piroska eredeti, 5nall6 hangja. 81-ben, 16 évesen irja apjanak,
hogy egy hét alatt hairomszor volt szinh&zban, s hogy mint a Févdrosi Lapok is
megirta, egy kisebb balon reggel 5-ig tancolt.* Nagyanyja a régi nagykérosi
ismer6soknek 1878-ban igy ir: , Piroska jar hiiségesen iskolaba, tanul szorgalma-
tosan, mintha valami hivatalra késziilne.”” A nagymama kiemelt fordulata is jelzi,
Piroska a szdzadvégi mivelt n6eszményhez kozelit mar ekkoriban is (78-ban
még csak 13 éves!), raadasul a ,ritka okossag” Aranyné*® néies, hazias erényei-
vel is felruhazva.

Visszatérve Aranyhoz, 1874 szeptemberében irja Szalontéra: ,ez a szalontai
tartézkodasod épen alkalmas lett volna arra, hogy édes apad mondjon neked
valamit arrdl, a mit 6 a legjobban tud [...] a keresztyén vallasrol, az Istenrdl, az
els6 emberekrdl [...] Kérdezd meg hat édes apadtol, hogy helyesli-e 6 is, amit
én mondok; par hét alatt megtanulnad a sziikséges tudnival6t.” Figyelmezteti
egy helyesirasi hibara, de ennek élét azonnal tompitja is egy komikus, nironikus
torténettel: ,,édes babikdm, csak a Karlsbad széba nem kellett volna a magyar sz.

43 AJOM, XIX, 318.

44 Fraknoi Vilmos is az épiiletben lakott. 1876-ban ezt irja a nagyapa Karlsbadbdl: ,Piroska
pedig Fraknoi bacsit részemrdl ‘tidvozolje” és ne "tisztelje’, mert az tidvozlés melegebb a 'tisz-
teletnél’” = AJOM, XIX, 374.

45 Szél Piroska Gubody Marinak, 1875. oktober 25. = Nyugat, 1932. okt. 16., kozzéteszi Moricz
Zsigmond. A kozreadod szerint e levelet Aranyné diktalta Piroskdnak. Feltehets, hogy ezt
a részletet nem 6 mondta tollba.

46 Szél Piroska édesapjanak, 1881. december 31. = Rolla, i. m. 107.

47 Arany Janosné Gubody Marinak, 1878. november 23. = Nyugat, i. m. (Kiem. K. J.)
48 Halasz Imre, i. m.

49 AJOM, XIX, 322.
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Ha meglatta volna az itteni hazi ar kis lednya, R6za, a ki veled egy id6s, és meg
tudta volna, hogy te irtad tgy, bizony kinevetett volna, mint engem ma a nén-
je, mikor hazi sipkaval indultam le a 1épcsén, és ki is mentem volna tgy a haz-
bol, ha vele nem talalkozom; a mint neki koszonni akarok, akkor veszem észre,
hogy nem kalap van a fejemen” (1875).° 1876-ban két levelet is kap Piroska. Ja-
lius 18-an ,fedddleg” irja nagyapja: ,Megdicsérnélek kedves szép leveledért, ha
attol nem félnék, hogy majd elbizod magad, és nem tantlsz, hanem csak pi-
peréskedel, a mire nagyon hajlandé vagy.”** A kovetkez6b6l megtudjuk, hogy
Piroska tiszni tanul a Dunaban, , 1égy egészséges, mint a hal”, , kovér, mint a poty-
ka” - kommentalja Arany 1876. aug. 1-jén. Ekkor ir feleségének Piroska tovabb-
tanuldsaval kapcsolatban is, unokéja magéhoz valo kozelségének igényét hang-
stlyozva: ,ha lehet csak a haztél jarassuk be. Nem szeretném, hogy beutazas
altal elszokjék télink, és magaba szedje az intézeti pedant tempokat.”? Ez év
6szén Piroska Gubody Marinak: ,En most iskolaba jarok. A Jozsef téren van
egy, és ezt Zirzen Janka néni igen ajanlotta, tehat most kedves nagysziiléim ide
adtak fol. Pénteken 29-én kezdddott. Itt csak délel6tt van el6adas, 8-1, az 1-s6
osztalyba vettek fel, a felvevé vizsgat szerencsésen letettem. Itt az els6 osztaly
anyi, mintha méshol a 8-ikat tanulnam.”>* Az 1876-os az utols6 karlsbadi nyar.
Az utolsé lehet6ség az emlékezet narrativajanak egy specidlis folytatasara: , Ta-
lan meg is sokallod mar a virdgot, mert biz azok nem valami kiilonosek, de most
mégis teszek ide egyet. Ez bazavirdg [...] tegnap ott leltem a mezén jartamban,*
és leszakitottam neked. Gondolj réla, szegény édesanyad kék szemére, mely
egykor te rdd oly szeret6leg nézett.” (Arany gyakran kiildott préselt virdgot
unokdjanak,” ezen kiviil még egy harangviragot nevez meg, feltételezhets, hogy
- kimondva vagy sz6 nélkiil - mindig kéket kiild Juliska emlékezetét dllando-
sultta teendd.) ,Nagyapacska igen jo szinben jott haza a fiird6b6l” - tudoésitja e
vakaci6 utdn Gubody Marit Piroska.”® Még 17 éves, kisasszonnya nétt unokajat
is tanitgatja Arany 1882-ben: ,Azt szeretném, ha figyelmedet a mezei, falusi
életre forditod, latsz és tapasztalsz oly dolgokat, melyekrél eddig fogalmad sem
volt; mert ha a falusi lednyt kinevetik varosban, bizony a vérosit is falun, ha azt
sem tudja, - magrol terem-e a kifli, vagy foldbdl assak. Most mar, ha eljuttok
Korytnyicdra, ott pedig a szép természetet lehet megfigyelni s a szép életet,

50 AJOM, XIX, 336.

51 AJOM, XIX, 371.

52 Arany feleségének Karlsbadbol, 1876. augusztus 1. AJOM, XIX, 373.

53 Szél Piroska Gubody Marinak, 1876. okt. 7. = Nyugat, 1932, 20. szam (okt. 16.)
54 AJOM, XIX, 373.

55 , A nagymama levelébe azt irtam ugyan, hogy most nem vélaszolok neked kiilon, de miutan
ennek a kis szdraz viragnak ugy is kell egy darabka papir, melybe belé hajtogassam, meg az
ot 6ra sem jott el, mikor levelemnek postan kell lenni; hat neked is firkantok egy sort.” Uo.
371. Azidézet egyben példa Aranynak a levéliras szituacidjanak (indok, kériilmények) lejegy-
zését 10gzit6 gyakorlatara.

56 Szél Piroska Gubody Marinak, 1876. oktéber 7. = Nyugat, i. m.
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viseletet vésni be az emlékezetbe. Fiatal személy ne utazzék, mint egy koffer,
hanem lasson meg mindent, a mi el6tte Gj és szokatlan.”*

Arany 1877-t6] egytitt tolti a nyarakat feleségével és unokdjaval a Margit-
szigeten. Igy sziikségtelenné valik veliik a levélbeli dialégus.

4. Bucsu. Piroska egyetlen - a levél altali nevelés példajaként mar emlitett
- vakacidjarol tudunk Arany életében, melynek helyszine nem a szalontai apai
haz vagy a Margitsziget. 1882-ben apjaval és annak harmadik feleségével a ko-
ritnyicai fiird6be késziil. Valéban nagy a késziil6dés, apjaval valtott tobb levél
el6zi meg. E levelekbdl a 17. évében levé fiatal lany szellemes, mtivelt, feln6ttes
mentalitdst, kordhoz képest széles 1atokorti, nagysziileiért felel6sséget érzo,
gondoskodo képe bontakozik ki. Ekkora dllandésult az aggodalom nagysziilei
miatt, kiilondsen nagyapjaért, aki mar alig 1at, olvasni nem is tud, nehezen 1é-
legzik, csaknem egész nap fuldoklik. (Apjahoz irt levelei tuddsitanak ennek
fazisairol, de arrdl is, hogy ennek ellenére egészséges, dSromre képes fiatal ng,
boldogan tancolva szilveszterezik hajnalig, balozik, szinhdzba és operaba jar
stb., s6t, mint nagyapja 80-as keltezésti kolteményébdl [Csalfa sugdr] tudjuk, mar
vannak ,sziviigyei”, és érdeklédéssel kdveti masokét is az ismer6sok, barat-
nék korébol.) Ezt irja, ,arra szeretném kedves apamat kérni, hogyha lehet-
séges volna, jun. legelejérdl kissé tovabb, talan 10-ig halasztani a Korytnyicara
val6 utazasunkat, mivel nagymamaékat szeretném a szigetre kikoltoztetni
elébb. Ugyanis nallunk sok minden bepakkolni val6 van a kedves molyok ellen,
s a szigetre is tobb félét kell vinni, mely dolgokat én szoktam végezni, igy sze-
retném s nagymamadnak is nagy szivességet tennék vele, ha ezt idén is meg-
tehetném, mert ellenkez6 esetben az mind rea szorul, mivel cselédiink rop-
pant nagy tigyetlenséggel van megaldva.”*® Arany junius 15-én mar a szigetrol
ir a ,kisasszonynak”.” A levél hangnemében és tematikajaban is két egységre,
szerkezetében harom részre bonthato, melynek kozépsé passzusa - a mar idézett
tanité-okito tanacsok - feltting diszkrepanciat mutat a levélkezdettel és befejez6
részekkel: azok emlékez6, emléket hagyni szandékozo, bicstzé hangoltsagaval.
Mintha egy kései versotlet sebtében, prézaban lejegyzett vazlatat olvasnank.
»Viszonzasul én is megerdltetem egy kissé rég pihend szemeimet, s irok neked,
hogy legyen emléke télem a leghosszabbb utazasodnak, melyet eddig tettél az
életben.” Majd egy tjabb, az emlékezet jelentségét megerdsits, a tavozni ké-
sziil6 embernek a gyokereire visszatekint6, blacstizé gesztusaként felfoghato
kérés kovetkezik: ,,Szeretném, kedves Piroskam, ha Szalontan léted alatt 1attal
volna valakit a testvérem szegény ivadékai koziil, s ha kiilonosen Jambor San-
dorékkal véltottal volna egy szives nydjas szot, hogy ismernék oreg batyjukat
a harmadik generatioban is.” A levél eleje és zarlata tematikusan és modalita-

57 AJOM, XIX, 494.
58 Szél Piroska édesapjénak, 1882. 4pr. 8. = Rolla, i. m. 117.
59 AJOM, XIX, 494.

2017. augusztus

53



T.Szabo Ldszlo: Az Aranykor emlékei (frottdzs, 1994)

54

2

saban az Oszikéket idézi,* metaforikussagaval a Sejtelem cimti négysorost mar
par hénapja megirt Aranyt: ,De mar kifogyott a mécsbdl az olaj” - bacstizik
utolsé levelét zarva a , szeret6 nagyapa, Arany Janos”. Aki b6 4 hénap miulva,
oktober 22-én halt meg. Piroska nem egészen négy év mulva kovette (1886.
jalius 4.), ,vasdrnapi napon, mint a nagyapa” - tartja fontosnak ezt az egyezést
megorokiteni nagybatyja, Arany Laszl6.® Az egymas személyiségétdl eltéphe-
tetlen ,nagyapacska” és az ,aldo szeretettel” szeretett unoka egyiitt nyugszik.®

60 Konkrét versekre is gondolhatunk a szalontai kotédéstiek koziil példaul: Vindor cipo, Kortdr-
sam R. A. haldldn vagy a csak bizonytalanul datalhat6 81-82-es ,,aprokra”.

61 Arany Laszl6, i. m. 369.

62 Felmertilhet, hogy ebben is részben Juliska-hasonmas, Juliska-p6tl6 szerepet betoltve, hiszen
tudjuk, Aranynak sokaig vagya volt legalabb holtdban visszatérni Szalontara, lednya mellé
temetkezni. Ez a vagy ugyanakkor az unoka novekedésével, a kolcsonos, egyre mélyils ra-
gaszkodassal fokozatosan csokkent, s6t megsztint. Utols6 adatunk az, hogy , A tolgyek alatt/
vagynam lenyugodni”, s leveleibdl is kittinik, az id6 multaval sokkal tobb koti a vele egyiitt,
egy helyen, Budapesten él6khoz. Azokkal is nyugszik egy sirban, akik élete utolsé percében
is vele voltak: feleségével, unokdjaval és fiaval.
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