Nyilasy Balazs

Arany Janos és a magyar irodalomeértés
az Uj évezredbOl visszanezve

Hogyan gondolkozzunk Arany Janosrol az Gj évezredben? Mi médon rajzolhat-
nank hiteles portrét a kolt6rsl? 2017-bél visszatekintve nemcsak a Budapesti
Szemle és a Kisfaludy Tarsasag optikaja, a Gyulai Pal és a Berzeviczy Albert
képviselte irodalomértés, de még a Horvéth Janos-i 14t6szog is valamiféle visz-
szahozhatatlan mualtnak ttinik. A jelen horizontjat érvényesnek, autentikusnak
gondolo, konzekvens értelmezd el6tt latszolag két lehet6ség all. A, hagyomany-
6rz6”, , konzervativ”, ,kozosségies”, ,normativ-érziileti”, ,moralis toltetli” Arany
Janos-koltészetet a maval csak alig-alig érintkez6 pokhdlds régiségtarba helyez-
heti, vagy a korabbi néz6pontokat tagadva tj értelmezéi viziét teremthet, a kol-
t6i karaktert az individualitas-elvli modernitas és a kételyelvi, dekonstruélo
posztmodernités igényei szerint rajzolva fel. A dilemméval mar a szazadfordu-
16 fantaziatlan kozkoltészetével s eszélyes, moralizal6 kollektivizmusaval ellen-
kez6 Nyugatnak is szembe kellett néznie. A magyar koltészet két nagy csillaga
Aranyrol sz6lva a befogad6 modernizalas atjat valasztotta. Babits Mihaly nagy-
szabast ifrasdban az epikus alkoto lirai vonasait, abnormis nyugtalansagat,
sebzettségét, érzékenységét hangstlyozta, Kosztolanyi Dezs6 pedig az Oszikékre
hivatkozva a neuralgikus kdprazatok, képzetek kolt6jét koszontotte.

#[...] az ellentét Pet6fi és Arany kozott tényleg megvan; de 1ényegesen mas
az, mint ahogy akar az ortodoxok, akdr a modernek képzelik. Arany a beteges,
abnormis zseni és Pet6fi az egészséges nyarspolgar [...] A faculté maitresse
Aranynal valami el6kel6 szenzibilitds, amely a kiilvilag minden behatasat mély
és mulhatatlan sebnek érzi. A benyomas ilyenforman nem vesz el, hanem tovabb
rezeg, tovabb f4j a lélekben és a lélek folyton gazdagodik a multtal, az egész
mult tovabb élvén benne [...] Az ily arisztokrata lélek nem viszi sebeit a piacra.
S6t a koltészet neki voltaképpen csak menekvés a valosag kinzo, sebz6 vilaga-
bol, mely irant haj! nagyon is eleven érzéke van, és érzékenysége [...] lirdja sem
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kozvetlen benyomasokat ad, hanem emlékekbdl taplalkozik és diszkréten fa-
tyolozott lira. S ugyanezért koltészete leginkabb epikai. S dmbér ez epikai kol-
tészet mélye csupa titkolt és eltagadhatatlan szubjektivitds, megjelenése mégis
egy realista, s6t naturalista koltészet megjelenése [...] Akinek egész lelke seb,
annak az Gszinteség keserves lelkiismeretesség [...] Pet6fi nyarspolgar a zseni
alarcadban. Arany zseni a nyarspolgar dlarcdban” - fejtegette a Petdfi és Arany
szerzdje.

,[...] az, akit mi olvasunk, mai magyarok, akit mi imadunk, a szenved6 Arany,
a lirikus [...] Csupa fulladt és titkos mélység a lelke [...] ha itt elsorolndm oreg-
kori balladahéseit, megannyi rogeszmés, holdas, bomlott 6ngyilkos vonul-
na fol, kik a mélakor és az iildoztetési mania vizidival és hallucinacidival
tusakszanalk, lirai versei pedig tobbé nem jozanok, a formaban is szaggatottak,
furcsan egyéniek [...] A koltében minden korszak mast l4t, az 4j nemzedékek
mindig a maguk igéit olvassdk ki ugyanabbdl a konyvbél, amit 6seik az aszta-
lon hagytak. Minden epocha feléje utazik, s az évekkel Gj és 1] tavlatok bukkan-
nak fel. Apaink més Arany Janost olvastak, mint mi. Ovék volt az epikus, a fiatal,
a nyugodt. Miénk a lirikus, az oreg, az ideges. Pet6fi valaha igy koszontotte:

E szenved6 és dalolé aggastyan el6tt teszem le az Gj magyar ir6i nemzedék
aldzatos és forr6 hodolatat” - tett hitvallast Arany mellett a nemzedék masik
reprezentans alkotoja.!

Nagy kolté-esszéistaink megkozelitései érzékenyek és érdekesek, bar nyil-
vanvaldan egyoldaltak voltak. Az 1911-es Babits-irasban a hagyomanyo6rzé,
epikus teljességti kolté egydltalan nem jelent meg, s a ,,szaggatott forméakat”
vizional6 Kosztolanyi is teljességgel eltekintett a kapcsos konyv verseinek ér-
ziileti vilagossagatol, tagolt rendezettségétol, klasszicizalo aranyossagatol.

A szédzadel6 harmadik jelent6s Arany-tanulmanya mas karaktert mutat.
Schopflin Aladéar 1917-es tanulményaban érdekes médon lemondott arrél, hogy
a kanonizalt, nagy kolt6t a modernség diszharmonikus, nyugtalan horizontja-
hoz kozelitse. A Nyugat vezérkritikusa a nagyszalontai hajdtvaros tradicionalis,
kollektivista tdrsadalomvilagat rajzolta oda Arany mogé, és a kolté malttiszteld,
hagyomanykozosségi gondolkozasmodjat e viszonyok eredéjeként mutatta be.

Az 6 lelki élete két polus kozott hanyddott egész életében: minden megle-
v6hoz makacsul ragaszkodo konzervativizmus az egyik, a mindentinnen elkivan-
koz6 s minden helyzettel elégedetlen sévargas a mésik. Amaz termette eszméit,
a vilagrol val6 fogalmait, moralis alldsfoglalasat, emebbdl koltsi természete,
alkoté modja, lényének mitivészi kiélésre szorito bels6 fesziiltsége sarjadt [...]
Az élettd], a nagy, dont6 elhatarozasoktol irt6z6 félénksége a szegénységben,
megalazott helyzetben eltsltott gyermekkor maradvanya, épp tgy minden te-
kintély el6tt meghajolni kész szerénysége. Akit a gyermek maga el6tt latott, az

1 Babits Mihaly: Petdfi és Arany. Nyugat, 1910, III. évfolyam, 22. szam, 1584-1586.
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majd mind tobb, nagyobb, tekintélyesebb volt, mint 6, és hozzatartozoi, az em-
berekkel val6 érintkezésnek ezt az attitude-jét rogzitette meg lelkében az ideg-
alkatdban rejls, vele sziiletett tartézkodas és félénkség, az eredend6 energia-
hiany, rendkiviili érzékenysége pedig zarkozotta tette mindenkivel szemben
[...] Az 6roklott képzel6do természet, az onbizalom hidnya épp gy oka annak,
hogy oly késén, harmincéves kordban jutott el maga megismerésére és a tehet-
ségéhez mélt6 alkotasra, mint az a leveg®, amely Szalontan kortilvette. Sokéa és
nehezen s akkor sem teljesen és fenntartas nélkiil tudott rdeszmélni a maga
originalitasdra s az originalitdshoz val6 jogara. Mintaképeket latott maga el6tt:
nemcsak fiatal kordban, de késébb sem tudott teljesen szabadulni a mintakeé-
pektdl, nem mert teljesen f6lébiik emelkedni. Sohasem tudott eljutni az egészen
szabad és merész alkotasig, mindig kellett neki valami el6zmény, példakép,
kiviilrél jové serkentés. Elete fogytaig mindig egy kicsit tanitvany maradt a vi-
lagirodalom nagysagaival s a magyar tradicioval szemben. Invenciéjat is ez a ba-
tortalan szerénység bénitotta meg, - sohasem lett volna batorsaga a minden
mastol figgetlen, minden el6zménnyel szakité alkotasra, sem teljesen 4j, soha
nem latott, minden hitelességi alap nélkiili kitaldlasra. Természetének ebbol
a félénkségébdl, invencidjanak ebbdl folyé roghoz tapadtsagabdl, tudjuk, elvet
csinalt, az epikai hitel elvét, amely amilyen kittin6 kulcs az ¢ kitalalasi médja-
nak megértésére, épp olyan kevéssé fogadhato6 el altaldnos érvényti esztétikai
principiumnak” - tdprenkedik Schopflin a kolt6 sziiletésének szdzadik évfor-
duldjan, s jeleniti meg Arany tradicionalizmusat az individualitas allaspontja
fel6l drnyalatnyi fenntartdssal, tdvolsagtartassal.?

A szézad eleji Nyugat szuverenitas- és extremitdsigénye semmiképpen sem
mondhat6 efemer, partikuldris jelenségnek. A kritikai, mtivészetfilozéfiai gon-
dolkozés a XX. szazad soran nem az ,apolléi” kozosségiség, hanem a szabad,
megalkuvas nélkiili individualizacio attittidjeit, gondolatkoreit fejlesztette tovabb.
A mindennapi emberség szempontjabol hasznosan miikodo, 1zlést kimtiveld,
kozosséget teremtd irodalom vagyat és latomasat csupan a két vilaghabora
kozti magyar konzervativizmus 6rizte ideig-6raig. Az alkotéi pszichikum a nem-
zeti klasszicizmusban nem az id, az 6szton-én kaotikus energidira épit, s nem
az egotudatossagon kiviili extremitasokat hangstlyozza. Az egyéni élet akara-
ta itt nagy erkolcsi torvényekhez kapcsolodik, a vitalis er6ket mordlis megfon-
tolds, vilagos, j6zan értelem és valosagérzés korlatozza; az egyéniség benyoma-
sainak parancsol6 lényként jelenik meg, és klasszikus mértéktartassal fékezi
meg magéat, hogy minden erejét a fennmaradasra, tovdbbépitésre, vilagalaki-
tasra fordithassa.

A Kazinczy-féle nagy nyugati iram hagyomaényait ez a korszak: Pet6fi,
Arany, Gyulai nagy félszazada volt hivatva meggyckereztetni, nosztrifikalni.
Véllalta és meg is cselekedte. Eurépaisag és gyokeres magyarsag, miivészeti és

2 Schopflin Aladér: A fiatal Arany. Nyugat, 1917, 5. sz., 426, 428.

HITEL Arany Janos 200



erkolcesi eszmény a klasszicitds tokélyével ragyog miiveikben. Langelme és na-
gyobb mtiveltség e lélekemel6 korban nem kirdpiilni vagyott természetes lég-
korébol, hanem megmunkélni miiveltsége hazai talajat. Teljes tudatossaggal
iparkodott magahoz nevelni kozonségét, melyet a megel6z6 »fentebb« irodal-
misag illetetlen hagyott. S bar mtivészi tokély és koltsi eredetiség tekintetében
alegfels6 polcon allott, meg tudta értetni magat az igénytelenekkel, a mtiveltség
kisdedeivel is; a nagy lelkek erkolcsi érzékével hajolt le hozzajuk, hogy részel-
tesse 6nnon javaibol. Ez volt a sokat hanytorgatott »népiesség« nagy, nemes
értelme: termékenynek igérkez6 s elvégre higgadt megallapodas sajét forrasa-
ink mellett a szazados iramban; torténeti egyéniségiinkhoz igazitasa az eurdpai
szerzeménynek; huzamosnak tervezett s hatékonysagra szamithato érintkezé-
se a mtivelt irodalmisdgnak a nevelésre szorul6 olvaso kozonséggel. A népies-
ség, oly értelemben, mint nalunk kifejlett: magyar specialitas; nem mulékony
demokratasag, nem meré romantika, nem szinvonal-ejtés, nem puszta naivkod6
divat, hanem irodalmunk fejl6désébdl és redlis sziikségleteibdl kiserkentett
nagy nemzeti gondolat, melynek, mint minden, magyarsdgunkat konzervalo
irodalmisagnak legtudatosabb értje s megvalositdja maga Arany Janos” - fej-
tegeti, bogozgatja a magyar fejlédés csacspontjaként felfogott, kimtvelt kon-
zervativizmus gondolatat Horvath Janos a kozéppontba természetesen a Toldi
irojat allitva.?

A legsokoldaluibb, legatfogobb tudast magyar irodalomtorténész a nemzeti
klasszicizmus els6bbsége mellett ismeretesen egész életében kitartott. A mora-
lis komolysagu, kozosségi érvényd, eszélyes, tudatos irodalom eszményét
mindvégig rizte, védelmezte, noha mér korai Ady-tanulmanyaban megértette
és hitelesen bemutatta, hogy a tudattalan kifejezésére torekvé modern koltészet
menthetetlentil anarchisztikusabb, individualisztikusabb, kuszabb utakra tért.

A modern (és posztmodern) valsagkifejez6 individualizmus a XX. szazadban
persze a maga kusza Gtjain sok-sok értékkel gazdagodott. Legjelent6sebb mii-
vész képvisel6i - Thomas Mann, Franz Kafka, Luigi Pirandello, Samuel Beckett,
Jorge Luis Borghes, Italo Calvino és tarsaik - a krizist nem programszerten,
hanem eleven, problematizal6 hitelességgel jelenitették meg. A kritika és a kul-
tarfilozoéfia azonban masképpen miikodott. A tedria mar joval a posztmodern
korszak el6tt mind programszertibben foglalt 4llast az individuélis extremitas,
a krizisjelzés, kriziskifejezés mellett. Lionel Trilling a szdzad kozepén a mo-
dernség sz6 lehetséges jelentéstulajdonitdsain meditélva els6ként Matthew Ar-
nold gondolataira utalt vissza. Az amerikai kritikus azonban a hirneves, XIX.
szazadi angol irodalmar egotudatos, tarsadalmias, interszubjektiv elképzeléseit
csak azért idézte meg, hogy élesen elhatarolédjon téliik. ,Es milyen tavol van
Arnold modernségeszménye a mi jelenkori modernségérzetiinktél, a mi mo-
dern irodalmunktol! Azok szemében, akik a modern irodalmon nevelkedtek,

3 Horvath Janos: Aranytdl Adyig. Budapest, 1921, 8-9.
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Arnold rend-, kényelem-, illend6ség- és észszertiség eszménye nem mas, mint
néhany apro6 elény és sztikos korlat, melyek néhany gazdag nemzet kozéposz-
talyanak életét jellemezték a XIX. szdzadban” - utasitotta el a kozos, tarsadalmi
érdekeket kozéppontba helyez6 felfogast.*

... e civilizaci6 rendjéért az egyéniség minden képzeletet feliilmul6 elfoj-
tasaval fizettink, akar kényszer, akar belenyugvas révén torténjék is; nyugalma
meddd; tolerancidja lagymatag vagy szeszélyes; anyagi kényelme korrupt és kor-
rumpald; izlése a kishitliség vagy a gbg kifejez6dése; ésszertiségét az er és szen-
vedély megcsonkitdsa aran érte el” - lattatta a mindennapi normalitést repressziv,
miivészetellenes tényez6ként, s tagadott meg a tarsadalmi szfératdl, az ,,apoll6i”
tarsadalmiassagtol, a normakdvetd, bizonyossagelvii szempontoktél minden
igazi értékképzé lehetéséget.”

A miivészet és a mivészetfilozofia individualizacios, krizisérdekii fordulata
Magyarorszagon egészen masképpen ment végbe, mint Nyugat-Eurépaban
vagy Eszak-Amerikdban. Az elszigetelt individualitas valsagtudatat, a 16t és a tar-
sadalom problematizdlasat a partallami szocializmus 1948 utdn a mindent meg-
old¢, tavlatos, Gj tdrsadalmi rendre hivatkozva ismeretesen évtizedekre tilalom
ala helyezte. Valamelyes moédosulédsrol csak a hetvenes évek elejétsl kezdve
beszélhettink. A nyugati vilag valsagérziiletéhez ekkortol mar nem kellett a fol-
tétlen, durva elutasitds gesztusaval kozeliteniink, s a célos, optimista vilaglatast
hiedelemproblematizédldsokkal, valsagkifejezésekkel is ki lehetett egésziteniink.
Irodalmérainkat e helyzetben érthet6 modon a siirget6 felzarkozas, a siet6s
modernizaléds vagya vezette, nem csodalkozhatunk hét azon, hogy az aranyos
mérlegelések, kortiltekint atgondolasok jocskan hattérbe szorultak.

Németh G. Béla nagy hatasa Arany-esszéjét mindenesetre e modernizacios
vagy és akarat evidens kifejezésének tekinthetjiik. Az 6tvenes évek lirajat az
életm(i centruméba helyez6 kutaté Arany Janos tradiciondlis (bizonyossagelv,
egységkeresd, klasszicizalo, normativ-érziileti) vonasait mélyebben nem vizs-
gdlta, a recepcio ilyen irdnyu kisérleteit negligalta, s a kolté autentikus torekvé-
seit rendre a valsagérziilet kifejezés korébe utalta. , A forradalom utan, kivalt,
ha vesztes, minden bonyolulttd, nehézzé és érthetetlenné, minden bizonytalan-

4 Lionel Trilling: Miivészet és neurdzis. Budapest, 1979, 188.
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5 A ,tulségig vitt”, ,jobbara csak megvetésre érdemes” civilizaciét elutasit6 Lionel Trilling a mo-
dern irodalom 6svényein barangolva 6si, erkodlcson kiviili energidk megjelenitését fiirkészte,
és James Frazer, Friedrich Nietzsche, Joseph Conrad, Thomas Mann mtiveit megidézve a sze-
mélyiség felbomlasztasa altal 1étrejott orgiasztikus szitudcioknal, szado-mazochisztikus
megnyilvanuldsoknal dllapodott meg. Az autentikus modernség az amerikai kritikus szé-
mara az egotudatossdg, a racionalitds és mértéktudat elvetését jelentette. ,Amikor Mann
Aschenbachjat intellektudlis és mtivészi képességeinek teljében utoléri a halal, mert maga ala
gytirte ez a szenvedély, melyet etikai ésszertisége elitél, ezt nem vereségnek tekintjiik, hanem
inkabb valamiféle rettenetes tjjasziiletésnek; a miivész a maga elmuldsaban olyan valésagot
ismer meg, melyet eddig kizart a tudatabol” - értelmezte a Haldl Velencében cimt elbeszélést
a diontiszoszi kdosz, az amorfitas jegyében. I. m., 189 és 194-195.
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na valik [...] Arany mindenesetre a bizonytalansag koltsje lett. Eletmtivének
hasonlithatatlanul nagyobb fele, kivalt a forradalom uténi, a szerep és szemé-
lyiség egymasért és egymas ellen valé kiizdelmében fogant. Szereppel akarta
legy6zni, lekotni bizonytalansagat, de orokké bizonytalansdgban maradt va-
lasztott szerepének helyessége irant, s hanykodo aggodalomban, nem a szerep
gyozi-e le végiil 6t magat? [...] 1849 utan lirikus lett [...] Ami a pozitivizmus ko-
raban az eurépai polgari gondolkodason athulldmzott, az hulldimzott 4t az 6
lir4jan is. Az egész széthullasa, a megismerés kétsége, az igazsag relativiza-
lodasa, az egyetemes torténeti célok elvesztése [...], a munka kiszolgaltatottsaga,
eldologiasodésa, a hagyomanyos kozosség bomldsa, atomizalédésa, az indivi-
duum és kozosség, az onelvii és tarsadalmi ember ellentmondésa, az ember
otthontalansaga, elmaganyosodasa, elidegenedése 5nmagatol - ezek s hasonlék
verseinek targyai [...] - fejtegette a kutat6 1967-ben foly6iratban, majd 1970-ben
tanulmanykotetben és monografidban is publikalt dolgozataban.®

A hetvenes-nyolcvanas évek nagy hatasa irodalomtudésa mihamar kove-
tékre taldlt, s a tanitvanyok mesteriik nyoman jarva még energikusabban, még
hatarozottabban buzgolkodtak a valsagérziilet centrumba emelésén. Az el nem
ért bizonyossig cimd, 1972-ben megjelent tanulméanygytjtemény fiatal szerz6i,
Veres Andras, Szegedy-Maszdk Mihdly, Zemplényi Ferenc és tarsaik a krizis
atélését és kifejezését az autentikus, modern koltészet kozponti kérdéseként
kezelték, az otvenes évek lirai koltészetét a foltétlen kételyfelismerés és -kifeje-
zés jegyében vizsgaltdk. Arany munkassaga e perspektivabdl persze meglehe-
tésen problematikusnak, ellentmondasosnak latszott.

+A Kertben egybevetése a Visszatekintéssel alkalmasnak latszik arra, hogy
jelezziik Arany kolt6i-gondolkodoéi szemléletének lehet6ségeit és hatarait. Azt,
hogy mennyire vagyakozott a bizonyossagra, de radikélis keresésérdl eleve
lemondott; hogy mennyire érzékelte a bizonytalansagot, de a radikalis szem-
benézést vele nem vallalta. Kotédése a tradicionalis értékekhez érzékennyé
tette a kiszolgaltatottsag irdnt és kiszolgaltatta érzékenységét. Az el nem ért bi-
zonyossig koltGjeként indult palyaja elején és ennek maradt palydja végén is” -
konstatalt Arany Janos kolt6i karakterét jellemezve valamiféle megtorpang,
miivészi szempontbol is problematikus, terméketlen kozottlétet Veres Andras.”

~Legjelent6sebb koltdink koziil Arany az egyetlen, akinek toredékes az élet-
mive. Csokonai, Berzsenyi, Vorosmarty, Pet6fi, Ady, Kosztolanyi vagy Jozsef
Attila versei koziil vildgosan elkiilonithet6k a remekmtvek; Arany kolt6i élet-
miivében sokkal tobb az olyan mt, melynek el nem éviil részértékei vannak,
mint barmely més kolténkében, de szinte alig van olyan alkotdsa, melyet ma-
vészileg hibatlannak mondhatnank [...] nem hozott létre 6nall6 poétikat, nem
volt jelentds formai Gjit6, mely pedig minden Gj koltéi vilagkép létrehozdsanak

6 Németh G. Béla: Arany Janos = u6.: Mii és személyiség. Budapest, 1970, 7-8, 17, 19.

7 Veres Andras: Elbizonytalanod6 moralitas, ironikus életkép = Az el nem ért bizonyossdag. Szerk.:
Németh G. Béla. Budapest, 1972, 115.
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elengedhetetlen feltétele. Az egyetemes koltészet legnagyobbjaival ellentétben
nem ismerte fel, hogy a mtivészi formak fejlédése visszafordithatatlan sort képez,
amelyen beliil csak el6relépni lehet, s a kozvetlen el6zmények alkot6 olvasasa
megmutatja, milyen iranyban. Ezért nem kertilt az eurépai fejlédés élvonalaba,
mitive ezért oly rendkiviil egyenetlen, ezért hidnyzik nyelvébdl a belsé koherencia”
- marasztalta el a kolt6t evidens, mechanikus paradigmasort tételezve s az en-
nek megfelelést mérceként alkalmazva Szegedy-Maszak Mihaly.®

A modernizmus elméleti rendszereit (formalizmus, Gj kritika, strukturalizmus)
Nyugat-Eurépdban és Amerikdban a posztstrukturalizmus dekonstrudlé elvi
teoretizmusa kovette. Az Gj trend rovid id6 alatt jelentSs térfoglalast hajtott
végre, és a hetvenes évekre a Nyugat legtobb befolyasos irodalmi mtihelyében
elfogadotta valt.’ Premisszai: a szerz6 haldla, a személyiség nyelvi konstrudlt-
saga, a differenciaelv szubsztancialitdsa, a nyelv par excellence jelentéseltérité
karaktere végletesen radikélis gondolkozasmdédot alapoztak meg. Lacan, Der-
rida, Foucault, de Man mitiveiben a szkepszis diadalmas, autentikus, korlatozas-
ra nem szorul6, szubsztancidlis lényegiségként ttint fel, s a bizonyossagra, tel-
jességre vagyo emberi elképzelések anakronisztikus maradvanyokként kertiltek
kivil a presztizs birodalman.

A kétely hermeneutikajat kozéppontba helyez6 s Arany Janost modernizalo
Németh G. Béla és Szegedy-Maszak Mihaly még a posztstrukturalizmus nagy
rohama el6tt tevékenykedtek. Az attorés és térfoglalas azonban csakhamar Ma-
gyarorszagon is végbement, méghozza Nyugat-Eurépahoz képest teljesebben,
er6teljesebben. Az életbizalom-ideologémékat éppen csak hatuk mogott hagyo
hazai irodalmérok a nyolcvanas-kilencvenes években lendiiletes készséggel
fogadtak be a totalis kétely gondolatkoreit. A posztmodernista teoretizmus a chi-
liasztikus és filozoéfiailag siiket marxizmussal szemben intellektualisan is mél-
t6 meditaciés alapnak tiint, szubsztancializal6 ,filozoéfiai” médszertana, latva-
nyos fogalmiséga az elméleti ész igényeit maradéktalanul kiegészitették. Az Gj
gondolkozasmod premisszai, fogalmai, tételei — nyelvi valsag, nyelvi megels-
z0ttség, intertextualitas, areferencialités, szubjektumkritika, decentralt szemé-
lyiség, dialogikus szubjektum - viharos gyorsasaggal kanonizal6dtak. Csak-
hamar vitathatatlan presztizsértékkel felruhazott - latvanyos terminolégiaval,
stirt fogalmi haléval megtdmogatott - mdédszertan sulykolta: az irodalom 1ét-
modja megvéltozott, s az elméletileg igényes, autentikus értelmezének minde-
nekel6tt az Gj szituaciot kell felismernie és megjelenitenie.

Az ezredforduléra a posztstrukturalista gondolat mar szilard, stabil intéz-
ményi alapokon allt hazdnkban, metodikajat és terminol6gidjat elméleti miihe-

8 Szegedy-Maszak Mihaly: Az atlényegitett dal (A lejtén) = Az el nem ért bizonyossig. Szerk.:
Németh G. Béla. Budapest, 1972, 293-294.

9 A posztstrukturalista dekonstrukcié alapvetését ismeretesen Jacques Derrida hdrom 1967-ben
publikalt, nagy hatast konyvéhez kothetjiik.
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lyek, egyetemi tanszékek, vezetd irodalmi és tudomanyos lapok, tudomanyos
diakkorok, doktoriskoldk sokasaga képviselte és terjesztette. A meghatarozo
befolyés alol az irodalomtorténeti kutatdsok sem vonhattak ki magukat. A Né-
meth G. Béla-i, Veres Andrés-i, Szegedy-Maszak Mihaly-i kételygondolatot Szili
Jozsef, Szilasi Laszl6, Milbacher Robert, Margocsy Istvan, Hasz-Fehér Katalin,
Eisemann Gyorgy immaéron biztos kultarfilozéfiai hattér és kozmegegyezéses
fogalmisag birtokdban erdsitették, radikalizaltak tovabb. A kutatdk az Gj, auten-
tikus Arany-képet a tradiciondlis bizonyossagok zardjelbe tételével, az ambiva-
lenciak, jelentésdifferenciak hangsulyozasaval, az Arany Janos-i koltészet kéte-
lyeinek, ellentmondasainak kimutatdsaval igyekeztek folrajzolni.

,Arany szovege [...] tokéletesen tisztdban van a megismerés alapvet6en nyelvi
jellegével, a vilag elszovegesedésével és a teremtett vilag hangsulyozottan szo-
veg voltaval” ,Ez a szoveg tudja, hogy a nyelvvel baj van: a reprezentacio to-
kéletlen, az alkalmazas problémds” - létesitett kapcsolatot a kanonizalt nyelv-
filozofiai terminolégia és A nagyidai cigdanyok kozott Szilasi Laszlé nem sokkal
a rendszervaltas utan.”

~Mindezzel szemben Arany balladdjanak éppen fantasztikus tépettsége,
diszharmonikussdga s minden poétikai szinten érvényestil6 homalyossaga ér-
demel kiemelt figyelmet - megitélésem szerint e ballada, szemben a Greguss
altal elinditott nagy interpretaciés hagyomany alaptételeivel, azaz a htiség és
helytallas kovetelményeinek sulykolasaval, éppen a torténeti helyzet és az er-
kolcsi parancsok problematikussagat mutatja be” -, érvénytelenitette az 1856-os
balladét ajszertien elemz6 Margocsy Istvan a Szondi két aprodjabol sok-sok év-
tizeden at szilard tartést, vilagos itéletet kiolvasoé recepciot."

»[...] a Toldi, Petdfi, balladdk, melankdlia, parasztfil, népiesség, epikus, Oszikék,
mordlis nagysdg, manddtumos kolt, nemzeti eposz stb. olyan matrixot alkotnak,
amely a magatol értet6ddség oromével ajandékozhatja meg az emlékez6t. Olyan
egyértelm tudashoz valo csatlakozas illazigjat kelti az emlékezetk6zosség tagja-
ban, amely biztos orientacios pontként szolgalhat a mult megértéséhez [...] A ko-
z0sségi emlékezet miikodési mechanizmusa megkoveteli a memorizalhatosa-
got, az ismételhet6séget és a magatol értet6ddséget, amely indexszertien segit
felidézni és Gjramondani, Gjraélni a kozosség identitdsanak szempontjabol meg-
hatarozo elbeszéléseket. Ezek az elbeszélések aztan az oktatas segitségével
oroklédve a torténeti valosag, igazsag, hitelesség igényével 1épnek fel, illetSleg
onnon esetlegességiiket (diktatum voltukat) ezen igénnyel prébaljak elmisma-
solni és sajat statusukat abszolutizalni [...] Ennek a konyvnek a szerz6i szandéka
az tehat, hogy a kedves olvasét szembesitse az Arannyal kapcsolatos tudasrend
matrixanak kialakuldsaval, illet6leg mtikodésének hatdsmechanizmuséaval” -

10 Szilasi Laszlé: , Kornyékezi mar néminemt kétség” (Arany Janos: A nagyidai ciganyok). Iroda-
lomtorténeti kozlemények, 1996/4, 398.

11 Margoécesy Istvan: A historids énekmondastdl a dramatikus balladaig. Czuczor Gergely és
Arany Janos Szondi-verse = Ftizfa Balazs (szerk.): Szondi két aprédja. Szombathely, 2009, 29.
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jelezte Milbacher Robert 2009-ben megjelent konyve legelején, hogy az Arany-
szakirodalom alkalmatlan nemzeti, k6zosségi tradicionalizmusat elvetve hite-
lesebb, azaz kételyesebb, individualisabb, ambivalensebb Arany-portrét fog
megrajzolni."?

[...] az emlékezés igy nem a szubjektum fikcionalis 6rzésének, hanem a mult-
ba zuhan6 lebontdsanak mitvelete lesz [...] Mnemotechnikéjaban igy az orga-
nicitas elve szerint kondicionalt képzel6er6 kényszeriil onmaga kiiktatdsara”
- vezette at a kolt6 problematizal6 fajdalmét a szubjektumvalsag és a nyelvi
valsag programos, posztstrukturalista eszmekorébe a Letészem a lantot cimi
Arany-verset elemz6 Eisemann Gyorgy 2010-ben.”” ,A kés6é romantika fordu-
latdban tehat a szubjektum sajat beszéde halalaval szembenézve ismerheti fel,
hogy 6 maga, vagyis amit t6nmaganak nevez, szintén a »halédlhoz« - egy nyelvi-
szemantikai végességhez - tartozik” - teremtette meg a hazai irodalomértésben
mar korabban kanonizalt kés¢ modern korszakfogalom el6képét ugyand, a késé
romantika absztrahal6 terminusat alkalmazva.*

2.

Az Arany-recepci6 f6bb erévonalait kovetve a kételyvezérelt modernitéds és
a posztstrukturalizmus karaktervonasait, kulturdlis hatterét is igyekeztiink
felvazolni. De vajon hozzéjarultunk-e a helyes allaspont kialakitdsahoz? Arany
Janos koltészetét vizsgalva végiil is melyik médszertanban bizhatunk? A tra-
diciémegtarto, ,apoll6i”, kozosségépits, klasszicizalo attittidoket preferdljuk?
A hiedelemproblematizalo, valsagkifejez6, individudlis, izolalt modernség jegyé-
ben vizsgal6djunk? Netdn a posztstrukturalizmus médszertanét alkalmazzuk?

Legegyszertibben és leghatarozottabban az utols6 kérdésre véalaszolhatunk.
A posztstrukturalizmus jegyében all6 modernizacids kisérletek, barmennyire
elterjedtek is, 2017-b&l visszanézve menthetetlentil problematikusnak, alkal-
matlannak ttinnek. Az elszigetelt individuumot programos mintaként tételezs,
a kétely hermeneutikajat a paranoia hermeneutikéjava fejleszt6 radikalis vilag-
nézet Arany Janos tigyében semmiféle értékelhetd, Gj eredményt nem hozott.
A gazdag, sokszinti recepciét az ,emlékezet balzsama” kifejezéssel cimkéz6
s a nemzetieskedd kultuszteremtés fényében lattaté Milbacher Robert hamisi-
tasok, elhallgatasok, manipulaciok sorat alkalmazta.

A Szondi két aprédjdban, A walesi bardokban, az Agnes asszonyban bizonytalan-
sagokat, ambivalencidkat keresd, latvanyos, radikélis atértékelések ugyancsak
érdemelnek par szo6t. Az 1jit6 koncepcio szerint Edward kiraly korantsem onhitt
provokator és véres kez(i zsarnok, a Szondi... torok kiildonce - barha az eddigi

12 Milbacher Rébert: Arany Jinos és az emlékezet balzsama. Budapest, 2009, 12.
13 Eisemann Gyorgy: A késd romantikus magyar lira. Budapest, 2010, 117, 118.
14 Uo. 122.
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kritika szolgalelkd, tigyesked6 manipulatorként lattatta - valdéjdban hiteles
szemtand, alternativ torténet birtokosa, Agnes asszony pedig alighanem artat-
lan, a ballada tehat kitiiremkedik a btin és btinhédés kapcsolatdt megnyugta-
téan elrendezé keresztény kulttarkorbdl. E latvanyos, hatasos Gjraértelmezéseket
azonban mar a korrekt szovegolvasas is érvényteleniti. A bardokat maglyara
kiildé Edward kiraly a versben valoban kegyetlen zsarnokként viselkedik, Ali
kiildonce nem hiteles torténetmondé, hanem ura parancsat teljesit6 s a kommu-
nikativ racionalitdst mélyen sért6, ravaszul érvel6 rdbeszél6, Szondi aprédjai
pedig torténetiiket makacsul végigmondva szilardsagrol, tartasrol tesznek bi-
zonysagot. A természetes, vilagos okozatisagtol nem fanyalgé értelmezé Agnes
asszony blinrészességében sem igen kételkedik, mar csak azért sem, mert hi-
szen a szerencsétlen n6 a vérfoltot a torténetmondoé kozlése szerint ,, akkor éjjel”
is latta.

A Letészem a lantot cim( kolteményhez is felesleges a kés6 romantika, az ut6-
és posztmodernitas nyelvi valsaggondolatat tarsitanunk, és a versben megfo-
galmazodo cstiggedt lemondast a posztstrukturalizmus totalizal6 krizisfelfo-
gasaval 0sszemosnunk, hiszen a vers beszélGje a reformkor reményteljes
légkorére visszautalva vilagosan, nyiltan megmondja: kétségbeejt6 elbizonyta-
lanodésa hazaja, kozossége szétszordsanak eredménye. ,Dicséség fényével
oveztiik / Kortl a nemzetet, hazat”, ,Hazat és népet dlmodéank, mely / Orokre
él s megemleget”, ,Ki 6rvend fonnyad¢ viragnak, / Miutan a torzsok kihal: /
Ha a fa élete megszakad, / Egy percig éli tul virdga”."®

A teoretista, dekonstruktivista posztstrukturalizmus kétségességét azonban
nem csupan az Arany-oeuvre ellendllasa fel6l érdemes felvillantanunk. Nem
hagyhatjuk emlités nélkiil azt sem, hogy a honi vildgban sikeresen és stabilan
intézményestilt irodalomértéshez a vildgban a XX. szdzad végén mar mind tobb
elvi kétely tapadt. Az ezredforduléra az Egyesiilt Allamok vezet6 irodalmarai
- gondolataikat tobb recenziéban, tanulmanyban ismertettem - behato6, alapos
értekezések sordban vontak kétségbe e sajatos kulttrfilozofiai vizi6 és moédszer-
tan tudomanyossagat, alkalmassagat. Gerald Graff 1979-es, Literature Against
Itself cim(i konyvében a modern elmélet valésagtagadasat vilagitotta at, és ta-
lalta megalapozatlannak, tudomanytalannak, Geoffrey Galt Harpham Language
Alone, the Critical Fetish of Modernity cim(i monografidjdban 2002-ben a moder-
nitas és posztmodernitas nyelvfilozofidjat vette gorcsé ala, és az oppozicios el-
kiilonbozések rendszereként felfogott, inhumanus, determinécios erével felru-

15 Eisemann Gyorgy elemzése kapcsan mellesleg arra is kitérhetnénk, hogy az er6s posztstruk-
turalista elkotelez6dés a gyakorlatban mélységesen antiesztétikus elemzési metodikat ered-
ményez: a személyiség- és nyelvi valsdg nyomait megszallottan kutaté elemzdk rendre
mechanikus, automatikus értékkapcsolatokat teremtenek, s a poétikai, nyelvi elemzést vala-
miféle eszmevizsgalatta, ideologikus elemzéssé valtoztatjak.

A posztstrukturalista Arany-értelmezések problematikusségairdl részletesebben lasd
Nyilasy Balazs: A Szondi két aprédja jelentéstartomanyai és Milbacher Rébert: Arany Janos
és az emlékezet balzsama. Irodalomtirténeti kozlemények, 2010/4, 346-361 és 2011/6, 718-727.
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hazott nyelvet mitikus téveszmeként leplezte le. Meyer Howard Abrams a The
Emperor Redressed cimti, 1995-ben megjelent, reprezentativ tanulmanygytijte-
ményben fogalmazott meg éles kritikat a huszadik szazadi teoretizmussal
szemben. Amerikalegnagyobb tekintélyti irodalomtudosa a posztsrukturalizmus
altalanos karakterérél toprenkedve jutott arra a konkldziéra, hogy a de Manék
képviselte gondolkozasmodd voltaképpen nem maés, mint valamiféle eltokélt,
hajthatatlan antihumanizmus, s a szubsztancidlisnak tetsz6 elméletiség abbol
a tobb évezredes keretbdl lépett ki, amelyet az irodalom elmélete és kritikéja
évezredeken keresztiil indokoltan jelolt ki a gondolkozas alapjaként.

A nyugat-eurdpai gondolkodok és irodalomértési fogalmak kritikatlan tisz-
teletére szoktatott magyar kutaté csak csodalkozhat: Abramsék vilagos, tiszta
érvelésében a posztstrukturalizmus minden alappillére megroskad. A mindent
és mindeneket meghatarozo, aktivan dekonstrudlé nyelv, a decentralt szubjek-
tum, a létmodvaltast jelz6 intertextualitds, az areferencialitds és tarsaik a sze-
miink el6tt valnak korrekt, tudomanyos igazsagokbol mitoszfragmentumokka,
tarsadalmi, szociol6giai akarat altal életre hivott jelenségekké. Az Egyesiilt
Allamok humanista kutatéi az ezredfordulé kérnyékén maér a posztstruktura-
lizmus altal megjelenitett kultarvilag teljes szétfoszlasarol beszélnek. Geoffrey
Galt Harpham az 1968 és 1987 kozotti periddust a Critical Terms for Literary Study
cimd, 1995-ben megjelent tanulmanygyijteményben olyan irodalomértési kor-
szaknak (,Theoretical Era”’-nak) latja, amely folott egyértelmtien eljart az id6,
s az atalakulds kezd6pontjat 1987. december elsejéhez koti.

A posztstrukturalizmust hithti odaadéssal képvisel6 szemlélet, tgy tlinik, egy-
értelmtien rossz aton jar. De mi a helyzet a vélsagcentrikus, modernista allas-
ponttal? Erdemes és hasznos-e Arany Janost a ,bizonytalansag koltsjeként”
felfognunk és megjelenitentink? A valaszadast megkisérelve mindenekel6tt
a mértéktartas sziikségességére és a koriiltekintés nélkiilozhetetlenségére utal-
nank. Az irodalmi valsagérziilet és valsagkifejezés hogyanja-mikéntje ugyanis
elvi problémaként is bonyolult, sokoldald, tobb fel6l szemiigyre veend6 s ekkép-
pen higgadt, koriiltekintd vizsgalédast igénylé dilemma. A hetvenes években
kikristdlyosodo - az egyoldalt életbizalom igajat éppen csak lerazé - hazai
,valsagfilozoéfia” viszont sok mindennek mondhato, de kortiltekintének és hig-
gadtnak aligha. Kompenzaciés buzgélkoddsunkban a kommunizmus altal til-
tott, elitélt valsaggondolatot siet6sen fetisizdlva, tgy ttinik, csak az egyik egy-
oldaltasagot léptettiik a masik helyébe.

Az egyoldalasagot mar Babits Mihély és Kosztolanyi Dezs6 visszafogottabb
modernizéciés kisérleteivel kapcsolatban is folemlegettiik. Babitsékat persze
menti irdsaik személyes vallomasjellege és sztikitett vizsgalodasi perspektivdja.
Németh G. Béla azonban 1970-ben irodalomtorténeti igény, atfogd, az Arany-
koltészet egészét feltérképezd tanulményt tett kozzé, igy a korrektséggel, ko-
riiltekintéssel, ,tudomanyos atgondoltsdggal” kapcsolatos elvarasokat termé-
szetesnek kell tartanunk. A nagy hatast, Gjité tanulmany problematikussaga
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mindazonaltal els6 pillantdsra is nyilvanvalé: az 6tvenes évek lirdjanak mér-
téktelen el6térbe helyezése s az epikus kolt6 hattérbe szoritdsa folottébb
kétséges modernizdcios gesztusnak tlinik, és a tudés elvi hinterlandja, az atér-
telmez6 gondolatmunka csontvaza, allvanyzata is igen-igen ingatagnak, labi-
lisnak latszik.

A nagykérosi korszak valéban oly roppant jelentéségti lirai koltészetet, m-
csoportot eredményezne, mint ahogyan Németh G. latja és lattatja? S a hetvenes
évek végén sziiletett Oszikék jelentdségét tényleg olyan csekélynek kell gondol-
nunk, amint ezt a szoban forgé tanulmany terjedelmi aranyai sugalljak? Arany
Janos epikus képességei valéban nem érdemelnének értébb, alaposabb vizsga-
latot? Tényleg a , bizonytalansag kolt6je” 6, s tamaszkeres6 gesztusokat egyal-
talan nem mutat; alkotdsait a fontos emberi hiedelmekhez s a multhoz valé
makacs ragaszkodas nem lényegi elemként jellemzi? (Az akaratlagos, tudatos
Osszidn-hivassal, a kod és a homaly amorfitasaval szemben taldn nem a vilagos,
atlathato, plasztikus, tagolt homéroszi vilag tolakszik minduntalan a vers el6-
terébe az 1950-es Osszel cimti miiben?)

S a kolto verses elbeszélésekhez val6 vonzédasat magyarazva elégséges iro-
dalomszociolégiai okokra hivatkoznunk, mandatumossagot és megfelelési
kényszert emlegetniink? Nem igaz talan, hogy a Toldit, a Buda haldlit s a balla-
dakat megalkot6 kolt6 ténylegesen meglevo, rendkiviili epikai és dramatikus
képességeit mitikodteti, és a verses epika ttjain jarva er6sen hisz abban, hogy
a lira ,elszigetelt”, ,individualis” perspektivdjat szélesiteni, bévitgetni kell?
S vajon tényleg létezik olyasféle hiteles, globalizaciés mérce, amelyre Németh
G. Béla (Szegedy Maszak Mihaly, Veres Andras) Arany koltészetét atvilagitva
rendre visszautal? Valéban volna egy fejlettebb, el6rehaladottabb nyugat-euré-
pai romantika, s a Toldi e szinten alul maradva, inkabb csak a kelet-eurépai
olvaso elvarasait elégitené ki? Egyaltaldn a magyar irodalom alakvéltozatait
lehet-e, érdemes-e valamiféle j6l-rosszul elgondolt, mechanikus mércéhez mér-
ni? Az individualis formatartalom és az egyediség irant csak kicsit is elkotele-
zettirodalmar tud hinni az ilyesféle globalizdl6 mintaképzés alkalmassagéaban?

A problematizal6é kérdéseket folytathatnank. A valsdggondolat egyoldalq,
kortiltekintés nélkiili érvényesitéséhez sok kétely fér. Arany Janos poézise tal-
sagosan komplexnek, dsszetettnek ttinik ahhoz, hogy a kriziskézpontt szem-
lélet egymagaban boldogulni tudna vele. S az alkotéi oeuvre-ben nem csak
a koltemények gondolat- és érzelemvilaga, moralis, normativ érziiletisége, rende-
zett, tagolt poétikdja utal a szilardsag, stabilitas, normabiztonsag vagyara, aka-
rasara. A radikalisan tagad6 gondolatiranyoktdl Arany olyankor is elhatarol6-
dik, amikor - leveleiben, cikkeiben, ritkdbban verseiben - vilagnézetét
kozvetlentil tarja fel. ,Ami annyi szivbe oltva / élt vilag kezdete olta; / Mit re-
mélt a hindu, parz; / Amért langolt annyi oltar, / Zengett Szionon a zsoltar: /
Hogy nem addig tart az élet / Mig alant a testbe jarsz [...] Lesz id6, hogy visz-
szatérhet / Régi nemes alakjdba, / Megtisztulva, szabadon; / Vagy a , boldogok
szigetjén” / Mint hivé a boldog hellén, / Vagy az tidveziiltek helyén, / Mint
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reméli a keresztyén, / Lesz dicséebb folytatésa: / En ezt meg nem tagadom” -
hatérolja el magat a korszerti, tudomanyos materializmustdl és fordul vissza (a
modernitas reflektiv kételykultarajat valamiféle korabbi, 6si, hagyomanyban
megnyugvo allaspontra cserélve) az évezredes tradiciohoz Honnan és hovd? cimi
kolteményében.

»[...] ajelen kor, politikai és tarsadalmi zilalt jelleme vagy inkabb jellemhi-
anya miatt semmi egyébre nem képes, mint 6rokos lyrdban bugyogtatni meg-
hasonlott kedélye hanyko6do érzelmeit, életunt vagyait, kétségbeejté reményeit”
- birdlja Anya és gyermeke cim( Hebbel-kritikdjaban a tavlatos, szilard, kozossé-
gies attittidoket elutasit6 korérziiletet, s a régivel meghasonlott id6szakot im-
maron multnak latja. A vezéreszmét, a kozos zaszlot, ,melyre milliok szemei
reménytelien fliggesztvék”, szerinte megkaptuk. ,Korunk vezéreszméje, a nem-
zetiség, mar el6ttiink lobog”, s e nemzetiség ,épen a multnak folytatasa a jelen-
ben és jovében” - vallja.'®

A fenti érvek birtokaban nyilvanvalo, hogy az ,eposzias” verses elbeszélés
a koltoi egzisztencia szamara semmiképpen sem csupan megrendelés, manda-
tum kérdése. Az Arany Janos-i teljességakarat, a szilardsagot, normabiztonsa-
got igényl6 gondolkozdsmod, mondhatni, térvényszertien fordul a verses nagy-
epika archaikus-patriarchalis dimenzidi felé. ,Ha én valaha népies epos irasara
vetném fejemet: a fejedelmek korabdl venném targyamat. Festeném a népet
szabadnak, nemesnek, fegyverforgatonak, [...] a fejedelmet atyanak, patriarché-
nak, elsének az egyenlk kozt” - vazolta fel a kolté Petdfinek irott, 1847. februér
28-an keltezett levelében azokat a tarsas alapdimenzidkat, amelynek részletmo-
zaikjait azutan oly sok mtivében felvonultatta.

A feudalizmus és patriarchalis rend e ,Nakonxipan-vilaga” persze alapele-
meiben az irodalom stabil, évezredes nukleuszaival, alkot6elemeivel vag egybe.
A fizikai er6, a szilard, egotudatos, hési pszichikum és a hési tett a literattira
leg@sibb, leginkabb archetipusos alapelemei, s a romance, a modern romance
ezeket atmentve, megérizve (displacementekkel megtartva-atalakitva) a realis-
taregény sziikségképpeni szkepszisével szemben a szilardsag, teljesség 6rzése
mellett teszi le a voksat. A modern romance terminusa Arany archaikus epikajat
és bizonyos balladdit illetéen éppen azért lehet tartalmas, mert segit tagabb és
tagasabb irodalmi gondolkozdsmédokhoz kapcsolni e mticsoportokat. A Toldi,
a Buda halila, a Kevehdza, a Rozgonyiné és roméancballada-tarsaik kétségkiviil
jelzik a magyar irodalom szuverén sajatszertiségét, ontdrvénytiségét, ,szines
keletiségét”, de egyaltalan nem az anakronizmus hatarat stroljak, amint tobb
jeles értelmezénk véli, hanem a maguk ellenvilag-mivoltaban az eurépai iro-
dalom és kulttra alapveté dilemmadjahoz, a bizonyossag és bizonytalansag,
teljességigény és csonkasdg, hit és hiedelem problematizalds kérdéséhez kap-
csolédnak.

16 Arany Janos Osszes Mifvei, XI. S. a. r. Németh G. Béla. Budapest, 1968, 31-32.
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A vélsagkifejezés-centrikus posztstrukturalista és a modernista szemlélet
a kortiltekint6 vizsgalodas mérlegén végiil is konnytinek bizonyult. A két gon-
dolkozasmod kozott vannak ugyan kiilonbségek, am radikalis elvi igazsagaikat
és az Arany Janos-i mticsoportokkal kapcsolatos megértési lehetSségeiket egy-
arant problematikusnak kell tartanunk. Igen dm, de akkor mitévk legytink?
A nagy magyar kolt6hoz kozelitve forditsunk hatat mindennemt , modern-
ségnek”, és térjiink vissza a tartalmas konzervativizmus, a kozosségi érdekt
nemzeti klasszicizmus fogalmaihoz, néz6pontjdhoz? A posztstrukturalista teo-
retizmus cstifos kudarca utan éppenséggel ez a fordulat sem volna csodélni valo.
Az egyoldalt, extrém individualizmus, a tartalmatlan emberség és az inkorrekt
altudomanyossag vilagabol bizony kikivankozik az ember. Horvéth Janos irod-
alomeszménye életre val6tlansagaban is szebb, mint de Man tét nélkiili dekonst-
rukcios elmetorndja, a konzervativ magyar tudos érvelése, fogalomhasznélata
joval korrektebb és tudoméanyosabb, mint a teoretizmus szabatos, viladgos kon-
ceptualizaciéval mit sem tor6d6 metodikaja.

A mult megbecsiilésének akaratat, szandékat erdsitheti benntink a poszt-
strukturalista elemz&k agressziv, jelen érdek( provincializmusa is. Milbacher
Robert deklarativ, radikalis atértékelése, mint emlitettem, semmiféle megala-
pozott, tényleges eredményt nem hozott. Az ltala , bebalzsamozokként” aposzt-
rofalt ,régimo6di” irodalmarok viszont Gyulai Paltél Barta Janosig nagyon sok
ma is érvényes problémafelvetést és felismerést szolgédltatnak. Hogy a ballada
igen kiilonos médon mond el egy torténetet, hogy a Toldi életmo6d-jelzései, ha-
sonlat- és metaforavildga a hazateremtés szimbolikus munkéjat végzi el, hogy
az Arany-versek mindegyre sajatszerti, szerves formatartalmat teremtenek,
hogy a kolt6 epikus verseiben dimenziok kozt vdndorolva valamiféle magas ren-
dd jatékossag jegyében teremt vilagokat, nos, mindezek a meglatasok (Greguss
Agost, Karacsony Sandor, Riedl Frigyes, Barta Janos felvetései) nagyon is tar-
talmas, nem negligéldsra és meghaladasra, hanem tovabbgondolasra alkalmas,
értékes igazsagoknak latszanak.

De azért a fiird6vizzel egyiitt ne ontsiik ki a gyereket; a specidlis mtvel6-
déstorténeti helyzetek altal determinélt egyoldaltsagokat latva se tagadjuk meg
az irodalom és az irodalomértés individualizmussal, tudattalan-kifejezéssel,
valsagtudattal kapcsolatos elkotelezettségét s a kriziskifejezés értékteremtd
esélyeit. Az emberi hiedelemvilagokon - tetszik, nem tetszik - mindenkor nagy
repedések mutatkoznak, és nincsen okunk csodalkozni azon, hogy az eurépai
litarattra Euripidészt6l (s6t: Homérosztol) Shakespeare-en, Montaigne-en at
Jorge Luis Borghesig, Italo Calvinoig e repedésekre rendre visszautal.

A posztstrukturalista dekonstrukcié egyoldaltisagahoz azonban, sokadszor
hangstlyozom, nincs okunk visszatérni. Altalanosito, elvi alldspontra toreked-
ve inkdbb a természetes, kétiranyd érzelmi elkotelezettséget, értékadomanyo-
zast érdemes kulturfilozofiai szintre emelniink. Ne feledjiik, a dekonstruktivista
kételyparanoiatol nem befolyasolt amerikai eszmetdrténész, Franklin L. Baumer
a bizonyossagkeresés és a problematizalas dilemmajat illetéen ugyancsak ara-
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nyos, kortiltekint6 kulturalis bedllitédast ajanl. Az eurdpai kultaranak az al-
land6 hiedelemproblematizalas mellett a timaszok keresésérél sem szabad le-
mondania; a kételykifejezés visszaszoritdsa megmerevedett, ,bizdncias”
kultarat eredményez, a stabilitas-, bizonyossagkeresés hianyaban pedig végiil
is tét nélkiilivé, tartalmatlanna és iiressé valik filozofia, miivészet, irodalom -
Osszegzi a végs6 tanulsagot négy évszazadra kiterjedd vizsgalédasai végeztével
a neves tudos Modern European Thought cim(, 1977-ben megjelent monogra-
fidjaban.

A kriziskifejezés modozatait ily médon - kell6 koriiltekintéssel - természe-
tesen Arany Janos koltészetében is érdemes vizsgalnunk. A problematizal6
tudatossdgot nemegyszer a kolts-kritikus reflexi6ibdl is kiolvashatjuk. ,,()haj-
tando ugyan, hogy a koltéi 1élek teljes harménidban legyen a vilaggal: de ha
nincs, ki tehet rola. A mtivészet harmoénidja nem mindig az optimismusé is
egyszersmind” - ment elébe Arany az optimista fundamentalizmustdl elvar-
hato kifogdsoknak Az ember tragédidja szerzdjét a Kisfaludy-tarsasagban be-
mutatva. ,Vagy az tjkori, az olasz eposz felvirdgzasa nem atmeneti korra esik-e,
s nem éppen arra, amely a XV. és a XVI. szazad kozt teljesen megvaltoztatta
a vilag dbrazatjat?” - jelezte a mas vonatkozasban mar idézett Hebbel-kritikaban,
hogy nagyon is tisztdban van a reneszansz (a tudomanyos forradalom, az Gjko-
ri empirizmus, a szekularizacié) mélyrehato, paradigmavalto jelent6ségével.”

Targyilagossagra torekedve s a liracentrikus szemléletet korrigalva azt is
meg kell mondanunk, hogy a kolté a valsagkifejez6 tudatossag adekvat forma-
jat nem els@sorban lirdjaban, hanem komikus eposzaiban, verses regényében
és kései balladdiban teremtette meg. Az elveszett alkotmdnyt, A nagyidai cigdanyokat
s a Bolond Istokot ma nem egyszertien ,tréfas eposzokként” cimkézziik meg,
hanem profanizal6, parodisztikus, destrualo-dekonstrualé poétikai eljarasok
tarhazaként tartjuk 6ket szamon. A verscsoportban megnyilvanul6 provokativ
autoreflexivitas - a jelenséget el6szor ismeretesen Imre Laszl6 tarta fel és mutatta
be A magyar verses regény cimi konyvében - valoban sok-sok posztstrukturalista,
posztmodernista gesztussal hozhat6 kapcsolatba. De a nyelvi valsag, a szemé-
lyiségdisszeminaci6 és az eredendd intertextualitas jegyében fogant - vadonat-
4j, gyokeresen masnemd szitudltsdgot és létmodot szuggeral6 - rogeszméket
ezuttal is nyugodtan elfeledhetjiik. Hiszen Arany itt is csupa ,régi” tradicio
nyoméban jar: legf6bb ihletSje a Don Juan szubverziv provokativitasa s mellé
a debreceni didkkoltészet cstafolodo kedve, A helység kalapicsa harsany, jokedvi
humora jarul.

Az egyensulyhidnyos létérzékelés adekvat kifejez6jévé Arany Janos utolso
koltéi korszakdban a par excellence valsagkifejez6, zaklatott, szaggatott, sotét
tonusu ballada valik. A Tengeri-hdntis szomort szerelmi torténete értetlen és
érthetetlen, motivacios okszertiségeket elmosé torténésvilagot tar elibénk, a Hid-
avatds devians, alternativ szertartast - hiedelempardédiat, feketemisét - produ-

17 AJOM XI. Budapest, 1968, 370, 31.
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kalo kisértetei, amint sorsjelz6 nbemutatdsaik tanusitjak, jobbara szerencsétlen
aldozatok, a konyortelen, ellenséges metropolis megaldzottjai. Btin és binh6dés
értelmes, méltdnyos kapcsolata a Virds Rébékben is felbomlik. Pérge Dani ,,6s-
btine” fekete magia kovetkezménye, hiszen Rebi néne megfézte a legény bocs-
korat, s bujdosésba, ttonéllasba is a rosszat akar6 boszorkany sodorja a fitt.
A Dani halalan triumfalé varja-boszorkany habzsol6-hebegg, torl6do, hianyos
mondatokat, szészerkezeteket sorakoztaté hivasa (,Most ebédre, hollok varjak
/ Seregestiil, aki van! / De szemét ne bantsa senki: / Azzal elbdnok magam”)
nem csupan az életszer( balladai beszéd iskolapéldéja, de alighanem a magyar
koltészet leginkabb horrorisztikus négy sora. A refrén ezuttal nem tolt be har-
monizalé szerepet: a ,Hess, madar!” kétségbe esett, harito, védekez6 kisérlete
tompan, hidbaval6an, hatastalanul cseng végig a versen. Az igazsagossag, mél-
tanyossag uralta vilag végképpen elenyészett, s az értelmetlen gonoszsag atvet-
te az uralmat: a sok mas felejthetetlen mtivében patriarchdlis Naconxipant al-
kot6é Arany Janos az 1877-es , parasztballaddban” igazi kafkai vizi6t teremt.
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