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Varady Tibor

ltt — Risebbségben'’

(0t mozaiRdarab)

Ezt a szoveget egy levél nyomdn irtam. Amikor - masokkal egytitt - megkaptam
a felkérést és a kotetcimet (,,Kik vagyunk mi, vajdasagi/délvidéki magyarok?”),
agy éreztem, hogy ez fontos és nehéz kérdés, és van értelme a levélben megvont
parhuzamnak Szekfi Gyula Mi a magyar cim@ konyvével. Az is eszembe jutott,
hogy jokor lett a kérdés feltéve. Amikor elkezdtem irni (valaszt kutatni), keres-
ve valamilyen tavlatot és személyes kapcsolodast is, lattam, hogy nemcsak most,
hanem életem folyamdan nagyon sokszor lehetett volna ezt a kérdést jokor fel-
tenni. Elég sok id6szakot éltem (éltiink) mar meg, amikor ott liiktetett a kérdést,
hogy most kik is vagyunk.

Miel6tt tovdbbmerészkednék, még a kérdést nézegetem, és megallok a vaj-
dasagi/délvidéki megjelolésnél. Ez a megfogalmazas egy fesziiltséget igyekszik
enyhiteni. Kertili az eleve elkotelezettséget. Azt hiszem, ilyenek is vagyunk
(vagy legalabbis ilyesmi is van kozottiink). Egyébként annak a vidéknek, ahol
éliink, sohasem volt ,Délvidék” a hivatalos neve. ,Vajdasag” volt - és most is
az -, de ez a megjel6lés nem a magyar uralom alatt alakult ki. Ezek az egymas-
ba botl6 tények elegendSk ahhoz, hogy csortét ihlessenek az idevaldsi magya-
rok kozott. Délvidék magyarabbnak ttinik talan azért is, mert Budapest és
nem Belgrad szempontjabol vagyunk délen. Viszont itt van az a tény is, hogy
a nem igazan egy véleményen lev partjaink zomének a nevében a Vajdasag
sz0 all az élen (VMSZ, VMDK, VMDP). A dolgokat még bonyolitja, hogy a Fo-
rum konyvkiadé épiiletével szemben ott all mar évek 6ta a kioktato falfirka,
mely szerint ,OBo je Cpbuja a He Vojvodina, majmysn jequn” - azaz: Ez Szerbia
és nem Vajdasag - ti majmok. Es mindez cirill bettivel van irva, kivéve a Vojvo-
dina (Vajdasag) szot, igy jelezve, hogy ez a fogalom nem érdemel hazaszeret6
szerb bettiket. Eszerint nem a szerb hatalom irdnyédban megalkuvé , soft-magyarok”,
hanem Szerbiat tagad6é majmok lennének azok, akik Vajdasagként jelolik azt

VARADY TIBOR (1939) nemzetkozi jogasz, ir6, az Uj Symposion indulésa 6ta a szerkesztébizottsag
tagja, 1969 és 1971 kozott felel6s szerkesztje. A Szerb Tudomanyos és Miivészeti Akadémia
rendes tagja. Legutobbi konyve: Zoknik a csilldron, életek hajszdlon (2013).

1 Részlet a Konyvhétre megjelend Libatoll és torténelem (Forum, Ujvidék) cimt kotetbol.
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a vidéket, ahol éliink. Tehat masoknak - mondhatjuk, szerb nacionalistaknak
- sem tetszik a Vajdasag. Nem egyszerti a helyzet.

Nehezen tudok elképzelni ebben a pillanatban egy magyarorszagi kezde-
ményezést, mely egyenértékiiként egymas mellé dllitana két elnevezést, melye-
ket a polarizacié mar besorolt ,ez az igazi!” vagy ,vigydzz, nem ez az igazi!”
megjelolésekkel. Vajdasagban/Délvidéken, tgy latszik, ez még valamennyire
lehetséges. Talan azért is, mert érezziik, hogy tal kevesen vagyunk méar ahhoz,
hogy most még vajdasagi és délvidéki magyarokra is osztédjunk. Persze van
ebben egy kis optimista altaldnositds is. Tudunk azért mi is polarizalédni, és
Osszetéveszteni az igazsagot az ellenfél tagaddsaval. De talan mégsem annyira
- és itt van példaul ez a javasolt konyvcim.

Ha nem ko6tom magam tovabb a cimhez/kérdéshez, és elindulok a vélasz
felé, rogton kidertil, hogy teljes valaszkép nincsen el6ttem. Mozaikrészeket la-
tok csak - vagy tudok felidézni. Talan valamit segithetnek a k6zos keresésben,
és be lehet majd 6ket valahova illeszteni.

1. mozaikdarab

Apai nagyanydm csalddja katalinfalvai. Ott eléggé sokdig éltek ahhoz, hogy
odaval6sinak tudjak és érezzék magukat. De nem eléggé sokaig ahhoz, hogy
ne tudjak, hogy Elzaszbol jottek az 6seik. Nagyanyam 6ccse megirt egy csalad-
torténetet, és ezt 5-6 példanyban sokszorositotta is. Eszerint valoszintisithetd,
hogy a Putz nevet Elzaszban a Butz el6zte meg, és ez akkoriban vagy francia,
vagy német tudattal parosult. Lehet, hogy mindkett6vel. Katalinfalvahoz mar
magyar tudat és a feljegyzések szerint magyar biiszkeség kototte a Putzékat.
Ezt példézza az is, hogy a dédnagyapam 1920. szeptember 22-én megtagadta,
hogy magyar orvosi eskii utan szerb/horvat/szlovén orvosi eskiit is tegyen.
A csaladtorténet iréja, Putz Alfréd (akit én Mani bacsiként ismertem) akkor
sem tévedett volna, ha magyar eskii helyett osztrak-magyar eskiirdl ir. Tehat
(mondhatjuk) vajdasagi (illetve délvidéki) magyar csalad volt az apai nagy-
anyam csaladja. Ok minden valészintiség szerint inkabb a ,banati magyar”
meghatarozast hasznaltak. A csaldd egyik aga Péterre valtotta a Putz vezeték-
nevet. Az is tény, hogy a banati magyar Putzék koziil sokan valamivel jobban
tudtak németiil, mint magyarul. A nagyanyam is. Ezt az elzészi gyokerek is
magyarazzak. Hogy volt-e valamilyen mas kot6dés - esetleg mas vezetéknév
- Elzéasz el6tt, azt mar senki sem tudja. Konkrét embereknél a torténelemnek
van egy azonosithato kezdete. Nagyanyam csaladja esetében az Elzaszbol valo
tavozaskor indul a torténelem. Kérdés még, hogy meddig tart. A Putz csalad
sirboltja a szentgyorgyi katolikus temet&ben van, mely mar nemigen fenntart-
hat6. Elzészi temet6rél a Mani bacsi dltal megirt csaladtorténet sem tud semmit.
Egyébként a sors tigy hozta, hogy katalinfalvai nagyanyam Bécsben sziile-
tett. A csalddi hdzban valamelyik fiokbol el6kertilt egy személyi igazolvanya,
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mely a nagybecskereki Pravda (azaz Igazsag) nyomdédban késziilt. A nyomda
tulajdonosa Lj. Drndarski. Ez egy kozismert becskereki név volt. Voltak olyan
Drndarskik, akikkel inkdbb szerbiil, olyanok is, akikkel inkabb magyarul be-
sz€ltliink. A becskereki magyar gimnaziumban volt egy Drndarszki Jozsef nevii
tanarom. Magyarul tanitott torténelmet és foldrajzot. A személyi igazolvany
nyomtatvanya latin bettivel késziilt, de a tisztvisel6 kézzel és cirill bettikkel irta
be az adatokat. 1937-ben vagyunk.

Ott van legel6szor is a név: Varady Meta (mivel cirill bettivel van irva, csak
talalgathatom, hogy latin bettivel a hatésag Varadyt vagy Varadit irt volna).

Sziiletett (roden) - 1882, Bécsben

Jaras (srez) - Ausztria

Bansag (banovina) - Ausztria

Hol él (gde Zivi) - itt (ovde)

Talan igy a legegyszertibb: ovde (itt). Nem kell toprengeni azon, hogy pilla-
natnyilag Becskerek, Nagybecskerek, Petrovgrad, Beckerek, Veliki Beckerek
vagy Grossbetschkerek, vagy éppen Zrenjanin a varos neve. Nem kell elemez-
ni sem tavlatokat, sem besoroldst. Ott il a tol6ablak mogott a tisztvisel6(nd),
téle egy méterre a nagyanyam. Hol élnek? Minden felold és megold az ,itt”. Ezt
a bolcsességet kamatoztatva, talan egyszert valaszt tudnék adni arra az izgalmas
és bonyolult kérdésre is, hogy kik is a vajdasagi/délvidéki magyarok. - A vélasz
az, hogy: mi (itt).
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2. mozaiRdarab

Ez most hencegts lesz.

Amikor Atlantdban kezdtem tanitani évente 3-4 hénapot, az egyik megol-
dandé probléméam egy lakattal kapcsolatban adédott. Tetszetds volt, elegans és
modern, azt hittem, j6 vétel. Egy cseh matematikatanar felesége is ugyanilyen
lakatot vett. Ugyanazt a célt szolgaltdk. Az uszoddban ezzel a lakattal lehetett
lezarni azokat a szekrénykéket, ahova ki-ki a ruhajat tette. Voltak olyan lakatok,
melyeket kis kulccsal zartak, és ezt a fiirdénadrag zsebébe rejtették. Az enyém
modernebb volt. Nem kellett kulcs, jobbra-balra kellett forgatni a lakat fels6
lapjat, és egy szamkombinaci6 zart és nyitott. Ezt viszont meg kellett jegyezni.
Ha nem jegyzem meg, eléggé sulyos a szankcié. Vizes ftirdénadragban mara-
dok, és nem tudok hozzaférni sem a pénztarcdmhoz, sem az autdkulcshoz.
Torolkozéhoz sem. Matematikus baratom sokkal bonyolultabb szamkombina-
cidkat is meg tudott jegyezni, megjegyezte volna a sajatja mellett az én titkos
szamsoraimat is - de 6 nagyon ritkdn jart csak tszni. Sajat erémre kellett ta-
maszkodnom.

Es ekkor (is) lattam, hogy istenaldas, hogy vajdasagi/délvidéki magyar va-
gyok. Egyszertien felirtam a szamokat egy darabka papirra, és azt rdragasztot-
tam a lakat hatlapjara. Ezt persze lathattak a potencidlis tolvajok is - de nem
érthették. A sors faragta titkosiras felette allt az amerikai képességeknek. Ma-
gyarul irtam le a titkos szamokat, de cirill bettivel! Példaul: jo66pa xercasxet-
BeHFbOJIII, OasIpa xapomcasxycoHkwIeHII. Ezzel probaljon valamit a maffia (vagy
a CIA, vagy a Wall Street kérmonfont brékere)! Evekig biztonsagban maradt
a pénztarcam, az autékulcsom, de még az ingem, nadragom és alsénadragom
is. Plusz ott volt a diadalérzet. Es minderre esélyem sem lett volna, ha nem
volnék vajdasagi/délvidéki (ezuttal talan inkabb vajdasagi) magyar. Hala isten-
nek, az vagyok.

3. mozaikdarab

Amikor nagybecskereki osztalytarsaimmal latogatni kezdtiik egymast, egy-két
lakésban azt vettem észre, hogy a radi6 keres6pélcéja rogzitve van. Néhol szoggel,
néhol spargaval. Igy nem mozdulhatott a palca, és nem lehetett odébb csavarni
a keres6gombot. Esély sem volt valamilyen Trianont akar kozvetetten is elfogad6
magatartasra. A keres¢palcat a pesti radidallomadsra rogzitették. Biztos vagyok
benne, hogy osztalytarsaim sziilei ezt a korabbi években barkacsolhattak. A Ra-
kosi-években éltiink. Nemigen lehetett élvezni a pesti rddiot. Maradt a zene. Egyik
osztalytarsam apja, aki gyari tisztvisel6 volt, ezt kozolte is. Elmondta, hogy a fele-
sége is, 6 is a csaladi radiokésziiléken csak zenét hallgatnak, esetleg vidam estet.

Ez a magatartasforma nem veszett el, de nem is valt kozottiink uralkodéva.
Amit az utébbi évtizedekben lattam és éreztem, az inkdbb magatartasforma-
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keresés, mint valamelyik hozzaallds dominanciaja. Ha rogzitve vagyunk (szog-
gel, spargaval vagy masként), nehezebben sodorhatnak el az ilyen vagy olyan
dramlasok. Igaz, mozdulni sem nagyon tudunk. Es itt jutunk el egy kulcskér-
déshez. Vajon magyarsagunk fenntartasa tulajdonképpen hagyomany6rzés-e?
Vagy térfoglalasitt, a jelenben? Es lehet-e mind a kett6? Ha tagadjuk, hogy szerbek
lennénk (mert magyarok vagyunk), azt is tagadnunk kell, hogy (itt) Szerbidban
élink? Es hogy nem csak a pesti radié a miénk? Biiszkék legytink-e, vagy egy
kicsit inkabb szégyellniink kellene, hogy olyankor, amikor kiejtjiik, hogy Krleza,
nem lopjuk ki az ,r”-t (és nem lesz Klezsa), vagy nem csempésziink az 6ssze-
torlédott méassalhangzok kozé tdmaszul egy pétmaganhangzét (Kerlezsa) -
hanem itt felszedett ratermettséggel, tigyesen lefékeziink az , r”-nél, és kényel-
mesen ratelepsziink, mintha csak maganhangzé volna.

Hogy tovabb példdzzam a magatartasformakat, voltak, akik a maganéletbe
is befurakod¢ hatdrmozgasokkal és ideol6giai hullamverésekkel nem szegiiltek
szembe, csak tudomadsul vették, hogy most mds az orszag (és a gondolkodas)
tulajdonosa, és ebben a helyzetben inkabb albérlsi kényelmet kerestek. 1970-ben
egy Pestre szakadt honfitarsunk tgy latta, hogy parkapcsolat alakitasara itt
lehetnek esélyei, és igyekezett valamilyen egyensulyt teremteni a k6zott, ami
illik, és amit szeretne. Ezt az egyensulyt egy hirdetésben fogalmazta meg. Ha-
zassagot helyezett kilatasba - bar nem rogton az elején. A Magyar Széban meg-
jelentetett hirdetés pontosan igy szolt:

31 éves, jelenleg Budapesten él6, vajdasagi szarmazast, nétlen technikus
késébbi hazassag céljabol 22-33 éves sz6ke vagy barna, 168 cm-nél nem ma-
gasabb, marxista gondolkodast, legaldbb kissé molett lanyok fényképes le-
velét varja. Jelige: Testvériség-egység, szeretet, megbecstilés.”

Az Uj Symposion 68. szamaban irtam errdl a hirdetésrdl (1970-ben), azt kérdezve,
hogy miutan a marxizmus disszidens gondolkodasbél uralkodé gondolkodassa
valt, nem lett-e , egy kissé molett”. Most latom, hogy ez a hirdetés arrél is elmond
valamit, hogy milyenek is a délvidéki/vajdasagi magyarok. Ilyenek is.

Es ha mar megemlitettem, itt van az Uj Symposion is. Ugy lattuk, hogy a ki-
sebbségi fennmaradés mellett valo kitartast egy disszidens alapéllassal kellene
6tvozni, és ezért csatlakoztunk mas jugoszlaviai kozosségekben alakul, més
sodrasokkal szembeszegiil disszidens mozgalmakhoz is. Es kozben ott liikte-
tett a kérdés, mely cime lett Domonkos és Tolnai kozos konyvének 1968-ban:
Valoban mi lesz veliink? Akkor azt hittiik, hogy kortilbeliil 50 év malva (most) ezt
tudni fogjuk. Nem igy lett. Csak mostanara hozzasodrodott egy masik kérdés
is, hogy val6ban mi lett veliink.

Statisztikai adataim nincsenek, de személyes tapasztalatok és meglatasok
nyoman azt hiszem, hogy a délvidéki/vajdasdgi magyarok tobbnyire tényként
fogadték el, hogy itt éliink. Ennek elényei is vannak. Nincs odaszogelve a keresé,
tobb allomasrol és tobb iranybdl is ropkodnek felénk igazsagok és aligazsagok.
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Igy kénnyebben tudatosodik, hogy nem az irdny az igazség csalhatatlan muta-
toja. Azt is konnyebben latjuk, hogy egybeesések is vannak kiilonboz6 vilagok-
bol elénk sodort jelenségek kozott.

Mig alakul ez a széveg, a 2015. marcius 22-ei New York Timesban egy vitarol
olvasok, melyet az ismert Brown egyetemen rendeztek. A vitdban 6sszecsapni
késztiltek Jessica Valenti, a ,feministing.com” alapitdja és szexualis zaklatasok
elleni harcos, a masik oldalon pedig Wendy McElroy, aki biralja a ,rape culturet”
(~er6szakolds-kultarat”), azaz azt a tényleges vagy vélt kultarat, mely minden-
ben zaklatast és er6szakolast lat. Az eseménynek nagy hire ment, és igen sajatos
védosintézkedéseket eredményezett. Tekintettel arra, hogy az elhangzé érvek
sérthetnek érzékenységeket, az el6adéterem szomszédsagéban egy , biztonsa-
gos szobat” rendeztek be stiteménnyel, nyugtaté zenével, kifest6konyvekkel,
parnakkal, takaroval, képzett traumakezel6 és lelki-egészségi tandcsad6 szak-
értékkel. Itt kezelésben részestilhetnek azok, akiket megraznanak a vitaterem-
ben elhangzo érvek. Mert, ugye, az emberek sérthetSk és érzékenyek, és a mai
vildg egy gondoskodo vildg. Kézben Magyarorszagon &tlathatatlan foliaval
vontak be a nemzeti (és nemzetvéds) dohdnyboltokat, hogy az érzékeny, sért-
het6 és kisértéseknek nehezen ellenall6 magyar emberek nehogy dohdnyozni
kivanjanak (s6t kezdjenek), ha cigarettat latnak egy fedetlen ablak vagy tiveg-
ajtdo mogott.

Kinek jut eszébe, hogy ez meg az jobbara ugyanaz - vagy legalabb hasonlit?
Azt hiszem, hogy azok (mint példaul a délvidéki/vajdasagi magyarok), akik
egy életen at szembestilnek kiilonb6z6 csomagoldst hitekkel és hitegetésekkel
- és ezt hajlanddk észre is venni -, konnyebben jutnak el oda, hogy ne a csoma-
golds szerint igazodjanak. Ilyen helyzetben konnyebb észrevenni, ha ilyen vagy
olyan nyelvek, jelszavak, fobidk és folidk mogott ugyanaz a szerkezet, épitmény
(vagy bunko) rejtézkodik. Esetleg meg is lehet érteni a szerkezetet. Kidertil,
hogy néha azonos a ritmusa a sajat lelkesedéstinket gyarapité vagy az azt ta-
gado liiktetéseknek. Itt, ahol példaul tobb nacionalizmust is hazhoz hoznak
(vagy mondjuk, a kdrnyezetiinkbe hoznak), ahol egymas mellett nézegethetiink
magyar, szerb, horvat, montenegrdi, szlovadk, romén, ruszin, korabban német
nemzeti tudatot és heviiletet, valamivel tobb esélytink van, hogy pontosabban
lassuk, mi a nemzeti azonossag, és mi a nacionalizmus. (Ha tényleg koruilné-
ziink, ha eloldjuk a keres6palca rogzitését, kiléptink a biztonsagos szobabdl, és
lehéntjuk a foliat is.)

Ez a gondolatsor most arra lejt, hogy csak délvidéki/vajdasagi magyarok
lehetnek okos emberek. Ha ezt mondandam, akkor nehezen hihetné el az olvasg,
hogy énis vajdasagi/délvidéki magyar vagyok - mert nem igazan okos mondas,
hogy csak mi vagyunk okosak. Mert, mondjuk, Einstein sem volt vajdasagi/dél-
vidéki magyar, Szokratész sem, Hegel sem, Pet6fi és Ady sem. (Néhany mas nevet
is fel lehetne sorolni.)

Most latom, hogy - bar az utols6 mondatokban igyekeztem visszafogni a len-
diiletet - ebbdl is egy kicsit henceg6s mozaik alakult.
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4. mozaiRdarab

1939 tavaszan az 6becsei szerb nyelvili gimnazium magyar didkjai Vagyunk
cimmel egy lapot inditottak. A cim alatt az allt, hogy , A sztaribecseji magyar
onképzokor lapja”. Ez akkor kockazatos kezdeményezés volt - még akkor is, ha
»sztaribecseji” (és nem , 6becsei”) lapként volt megjelolve. [rtam korabban errél
a laprol, melynek két szamat (tobb nem is jelent meg) megtalaltam a csaladi tigy-
védi irattarban. A lapot betiltottdk, a szerkesztket megbiintették, és tobb évre
ki lettek tiltva a gimnaziumbol. Az egyik kitiltott didk /szerkeszt6 - Draskoczy
Ede - ma is él Makoén. O most mar - még az én perspektivaimbdl is - Ede bacsi.
A masodik szam els6 oldaldn (6sszesen hatoldalas volt a lap) a vezércikk cime:
LAPOT SZERKESZTETTUNK MI, IFJUSAG... Ebben a vezércikkben ott all ez
amondatis: ,Szeretnénk nemcsak magunk, de masok el6tt is bizonyitani, hogy
képesek vagyunk valamire.” A 2. szdmban egy vers is van. Ennek els6 strofaja
szerint:

Olvasd a Vagyunk-ot
ezt a szép Ujséagot,
batran képviseli

a magyar diakot.

Egy szerkesztdi tizenet (vagy a szerkeszt6i tizenetek fedele ala csempészett otlet)
igy szol:

A bekiildott vers cime , Miért élek még?”

Valasz:

Mert nem személyesen hozta be versét.

A Vagyunk mellett (pontosabban néhany polccal odébb) taldltam még egy
djsagot, mely nem maradt meg (nem is nagyon maradhatott) a vajdasagi/dél-
vidéki magyar kdztudatban. Hisz évvel kordbban jelent meg, mint a Vagyunk.
A cime: Lazirfoldi Futdr. A cim mellett ott allt a koriiltekint6 megfogalmazas,
hogy megjelenik , havonta 1x vagy 2x”. Két szamot taldltam, az egyik keltezése
1919.nov. 19, és oda van irva, hogy ,1sz.” (vélhet6en els6 szam), a masikon a datum
1920. februér 5., és ez az ,,5. sz.” Nem tudom, hany szdm jelent meg. A lap kéz-
zel van irva fekete és kék tintaval. Vannak benne rajzok és hirdetések is. Az els6
szamban egy hirdetés szerint:

,+RIKKANCSOK felvétetnek a Lazarfoldi Futar kiadohivatalaban, Hunyadi
utca 72

A szoveg mellé oda is rajzoltak egy rikkancsot. Valészintileg inkabb tréfa
volt a rikkancs-hirdetés. Ezt a feltételezést tamasztja ald az 5. szamban megje-
lent kozlemény, mely szerint:

,MIVEL sokszorosité gépiink még mindig nincsen tizemben, s a FUTAR csak
1 példanyban jelenik meg, kérem az olvasds utan visszaszarmaztatni a ki-
adoba.”
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A cim ala oda volt irva, hogy ,Szerkeszti Dr. [kétségeket hagy a kézirds, nem
biztos, hogy Dr., lehet, hogy Gr.] Akoz Vélemény, felel6s érte Grof Azur Isten”. (Ha
Azur Isten grof, lehet, hogy Akoz Vélemény is Gr. - tehét grof -, de lehet az is,
hogy Akoz Véleményt a plebejushoz is kothet doktori cim illette meg.)

A Lazarfoldi Futdr 5. szdma els6sorban egy dlarcosballal foglalkozik, melyet
1920. januar 17-én tartottak a lazarfoldi magyarok. (Arrél a Lazarfoldrél van
sz0, ahol 2012-ben boszniai telepesek egységesnek és biztonsagosnak vélt ko-
rében fogtak el mégis Ratko Mladicot.) Az dlarcosbélrél szolo tudésitas igy
indul:

»A természet tinnepi diszbe 6ltozott, napsiitéses szép janudri délutan volt.
A szél szinte tavasziasan lengedezék és suhant el a fak csupasz agai kozott,
néhol be-be zorgetett egy-egy ablakon, ahol izgatott lanyokat latott...”

Az els6 szam els6 oldalan van egy , Politika” cimfi rovat, és ebben egy rovid
iras (vagy inkabb hirdetés):

A SZERBEK KIVONULNAK BANATBOL!
Vigjaték 5 felvondsban
Itt el6szor! Itt el6szor!
Kezdete és vége bizonytalan
A zenét Szviratz karnagy és kozkedvelt zenekara szolgaltatja.

Ez alatt 5-10 centi iires hely kovetkezik, majd a megjegyzés - ,zensura torolt”.

Errél a politikai talapzatrol tobb iranyba is el lehetne indulni. Fel lehetne
példaul vetni, hogy az els6 Trianon-tagadok (1919. nov. 19-én irédott a szoveg)
nem Délvidékben, hanem Banatban gondolkodtak (és a cenzuarat kissé néme-
tesen irtak). Aztan itt van a ,Szviratz”. Nyilvan a zenészt jelentd szerb sz6 az
alap, de a magyar felé ferditve, és magyarul megmosolyogva. Gyermekoromban
éreztem (bar nem egészen értettem) egy-egy magyar tarsasagban kimondott
szerb szoban ezt a beépitett mosolyt. A dolgok akkor alakulhattak, amikor
a szerb nyelv kisebbségi nyelv volt még (itt). Egy-egy sz6 atvétele akkor nem
a hivataloshoz val6 igazodast jelezte. Azok a magyarok is, akik viszonylag jol
beszéltek szerbiil, megmaradtak a magyar akcentus és magyar nyelvi elvarasok
mellett, amikor lokalis kiilonlegességként beemeltek a magyar nyelvbe egy
szerb szot.

Mas részletek mellett is meg lehet allni. A Vagyunkban is, a Lazdrfoldi Futdrban
is sok a humor. Szeretem Karinthyt, régéta megragadt bennem egy mondata:
»Ahumor a teljes igazsag.” Innen talan arra lehetne indulni, hogy valoészintileg
a humor vésgjével lehet a legkonnyebben rést vagni a valésagot elfedé képletek
falan. De a Vagyunkban és a Ldzdrfoldi Futdirban nem igazan err6l van sz6. A humor
cinkos Gsszenézést is jelent, és erdsiti az 6sszenézbk kozosségét. ,Ezek mi va-
gyunk.” Es ezen a ponton, nincsen semmilyen helyzeti hatranya a kisebbségi
kozosségnek. Amint Mark Twain mondja: The secret source of Humor itself is
not joy, but sorrow. (Maganak a humornak a titkos forrasa nem az 6rom, hanem
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a banat.) Itt nem vagyunk hatranyban. Meg aztan ha arrél van sz6, hogy kivo-
nul-e egy hadsereg, nem igazan egyenl6 a tobbség és a kisebbség befolyasa - de
egy vélt kivonuldssal ugyanudgy el tud jatszani a kisebbség is, mint a tobbség.

A Lazarfoldi Futir els6 szdma egy tancmulatsag részleteirdl is tudosit. Kozli,
hogy egy ,egyén taszit, 16k és teremt magénak helyet a tancolok csoportjaban
- most megéllt - aha Eisler Miska!”. Aztan felbukkan Eisler Béla szivspecialista
is a tdncosok kozott, aki tarsaival egytitt majomszigetet alakit. , A zene sz6l, benn
az élet tombol, kinn esik a ho...”

A kisebbségi életr6l nem mondhatnank el igazan, hogy tombol. Mér régen
nincsen sem Vagyunk, sem Ldzdrfoldi Futdr, nem hozott tartés sikert sok mas
probélkozas sem. Sok mindennel préobalkoztunk. Azt hiszem, a fennmaradast
nem is annyira a prébalkozéasok sikere biztositja, hanem a prébalkozasok foly-
tatasa.
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5. mozaikdarab

Kertész Imre irja a Végsd kocsma 16. oldalan: , A "zsid6” csak az antiszemitak sza-
mara egyértelm kategoria.”

Azt hiszem, ez vonatkoztathat6 a vajdasagi/délvidéki magyarokra is - és
minden mas embercsoportra. Csak kiviilr6l nézve lehetiink egészen egyformak,
és f6leg azok szemében, akik nem rokonszenvvel néznek. Nem akarom cafolni
a sorskozosséget, de egy embert nem hatdrozhat meg egyértelmten faji, etnikai,
de még torténelmi hovatartozasa sem.
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De azért van tgy, hogy nagyon hasonlitunk egymasra. Taldn ha elfaradunk.
Ezt - vagy ilyesmit - a koztiink sziiletett Kosztolanyi irta meg a legszebben és

7

legpontosabban, A kalauz cimi versében:

Ha este faradt

s mar nincsenek sokan a kocsiban,

letil a padra, mig a villamos fut

a téli fak kozt gyorsan és vigan.

Bamul a foldre ing6 otthonaban,

az életére gondol tan, lyukas

emlékeit csorgetve a kezében,

s olyan, mint egy ember, mint egy utas.

Val6szintileg a Szabadka-Palics tGtvonalon tilt a faradt kalauz, aki tobbé nem
kiilonbozik az utasoktdl. Lehet, hogy a vajdasagi/délvidéki magyar is, ha faradt,
és emlékeit csorgetve a kezében il ingéd otthonaban, akkor ,olyan, mint egy
ember” (mint a tobbi eurépai ember?).

Es tegyem hozz4, hogy ,mint egy utas”?
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Kiss Katalin: Sorszamozott tajemler (részlet, gyapju, pamut, viszkoz, 175x115 cm)
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