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Olah-Gal Elvira: Nobile Officium’

SzéRelyfold Alapitvany, 2016

Mikor hozzafogtam a Nobile Officium olva-
sasanak, minduntalan feltolakodtak kiilon-
boz6 témaval kapcsolatos, életembdl vagy
olvasmédnyaimbol érkezé élmények, mint
Illyés Ebéd a kastélyban, Széchenyi Zsig-
mond gyéren elejtett onvallomdsai, Szé-
kely Mozes (alias Dadai Lorand) Zitonya,
Tamasi Cimeresei meg az a néhany nagybir-
tokos vagy fénemes, akiket csaladi alapon,
a maganéletb6l ismerhettem. Mondtak
amagukét, feleseltek, egymas szavaba vag-
va vitatkoztak... egyre inkabb zavartak az
olvasasban. Udvariasan, de hatarozottan
ki kellett ket tessékelnem érdekl6dési ko-
rémbdl, hogy figyelmemet a kényvre 6ssz-
pontosithassam. De még igy sem 4llitha-
tom, hogy teljes lelki nyugalomban, hideg
tévolsagtartdssal forgattam volna a lapokat.
Azthiszem, ezt nem is kivanhatja senkiegy
ilyen kiélezett konyv olvasoéjatol.
Tizennyolc interjd, tizennyolc csalad,
tizennyolc tragédia... Val6éjdban ennél
tobb, hiszen mindegyik torténetben tobb
nemzedék tobbé-kevésbé ,dics6¢” multja,
XX. szédzadi pokoljarasa és valamiképpen
sikeres tulélése tarul elénk. Vajon mekko-
ra lehetett az a kozosség, amelynek sorsat
ezzel a 18 cseppel érzékelteti a konyv szer-
z6je, Olah-Gal Elvira? Mekkora lehetett
egész Magyarorszag fénemesi csaladjai-
nak szama? Az internetrdl kapott adat
szerint kozelitette a négyszazat, vagyis
4-5%-0s a minta. Es mégis, megismerve
ennek a 18 csalddnak a kélvariajat, agy
érezziik, foltarult el6ttiink a XX. szazadi
magyar torténelem eddig inkébb csak hal-
lomasbol ismert szelete, amelynek részle-

1 Azerdélyi magyar torténelmi csaldadok XX.
szazadi sorsa. Szerk. Mirk Szidénia-Kata.
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teit - ha nem volt csaladi érintettsége -
még elképzelni se nagyon lehet.

A konyv lapjain egyt6l egyig olyan ne-
vekkel talalkozunk, akiket ismerhetiink
amagyar torténelembdl. Kiilondsen Jokai,
Banffy Miklés, Kemény Janos, Méricz, Wass
Albert torténelmi regényeiben bukkan-
hatunk olyan ismerés csalddokra, mint
a Mikesek, az Ugronok, a Telekiek, a Beth-
lenek, az Aporok és a tobbiek. Bar vala-
mennyitik sorsa az erdélyi magyar torté-
nelem egy-egy sajatos fejezete, a csaladok
és tagjaik kilon-kilon szenvedték meg
a rajuk mért megprobaltatasokat, olvaséas
kozben mégis sokszor ugy érezziik, hogy
egyetlen nagy, magyarsagot sujto sorscsa-
pasrodl szol ez a konyv, ahol az egy fére jutd
tragédidn nem véltoztat az a koriilmény,
hogy tizennyolc vagy éppen tobb szaz
csaladra stjtott. Hiszen a trianoni folda-
rabolas és minden kovetkezménye: a ro-
maniaiigazsagtalan - merta Neoacquistica
Commissiéhoz hasonlé - ,Gjszerzemé-
nyi” térvény (az erdélyi birtokosokat job-
ban stjté ,foldreform”) -, majd a teljes
létbizonytalansagot hozo, balkani gycke-
ri kozigazgatas mintha el6készitette vol-
na az utana kovetkez6 csapasokat: a meg-
gyongtilt immunrendszerd tarsadalomra
szakadt kommunista rémuralmat, ami
a torténelmi csaladokra kiilonosképpen
tragikus volt, hiszen a hatalomra kertiltek
tobbsége egyszerre gytiltlte benniik az osz-
taly- és a nemzeti ellenséget, s még az al-
latvilag ragadozoéinak szocialis gatlasaitol
sem korlatozva elégitették ki legtobbszor
indokolatlan bosszavagyukat. Valéjaban
nem is személyes bosszuaallasrol volt itt sz,
hanem elvont, sokszor mesterségesen, szin-
te er6szakosan kikényszeritett bossztrél,



amelyben sokszor felismerhet6 a szadista
indulat, amit még csak fokozott, ha az 4l-
dozat nem jajgatott, ha nem verg6dott
eléggé. Mi egyébbel magyardzhatnank azt
a jelenséget, mikor a fénemesi csaladok
gyermekein igyekeztek kitolteni bosszu-
vagyukat, s kozvetlentil az érettségi el6tt
dobtak ki ket a kozépiskolakbol.
Olah-Gal Elvira tizennyolc szélamu
oratériuma sokszor azonos hangnemben
sz6lal meg. A konyv olvasasa sordn igye-
keztem rataldlni azokra a gondolati cso-
moépontokra, témakorokre, amelyekben
a sz6lamok és a hangnemek jol érzékelhe-
téen, egymas hatdsat erésitve csengtek
oOssze. Torténelmi csaladokrol 1évén szo,
szinte természetes a histériai bedgyazott-
sag, bar ez nem minden beszélgetésben ér-
vényestil azonos mértékben. De szinte mind-
egyik visszaemlékezésben megérezhetjiik,
hogy hanem is torténik rd kozvetlen utalas,
a héttérben mindig ott van a malt ,mély-
ségesen mély kitja”. Nem is annyira a csa-
1adi, mint inkabb a nemzeti torténelem, de
az sem erGltetve, hanem az események
természtességével. A konyv ,hései”, vagy-
is az események dldozatai ugyanis rend-
szerint szét tudjék valasztani a nemzet sor-
sat a sajatjukétol, és a magukéban is kiilon
tudjak latni az egészet a részletektdl. Ez
a kozosségi gondolkodés valoszintileg az
identitdsuknak is része, amikor a magam
sorsat, a velem torténteket kiilon tudom
latni, pontosabban érezni, térténelmi osz-
tdlyométol, a rokonsdgométol. ,Az 6sok-
r6l, a csalad torténetérdl igenis sok szo
esett - idézi zabolai Mikes Katalin grofné
lanykori emlékeit -, de az erd6krdl, a £6l-
dekrdl, arrdl, hogy mi volt itt Zabolan, ar-
rél nem beszéltek.” Talan ez is lehettvé tette
az ,egy fére jutd” csapasok elviselését.
Mastelsl konnyitett ezen a ,,sorsviselésen”
a sziil6foldhoz, Erdélyhez val6 kotédés,
amiaz 6 esetiikben nem is egyszertien ,szii-
16f6ld” volt, hanem ink&bb ,termd&fold”,
hiszen ezeket a torténelmi csalddokat Er-
dély tgy termelte ki magabdl. Shogy egyik-
masik csaldd milyen mélyrél szivta az él-
tetS er6t ebbdl a televénybdl, arra jo példa

a grof Kalnoky Tiborral késziilt interja.
Kidertiil bel6le, hogy a csaladi cimert a ha-
gyomany szerint még a XIV. szdzadban
Nagy Lajostol kapta egyik felmengjiik, az
Erdélyhez val6é ragaszkodédsukat pedig
XVII. szazadi el6djiikre hivatkozva ma-
gyardzza, aki 1669-ben irt testamentuma-
ban meghagyta: 6rokose ,ne is gondoljon
arra, hogy erdélyi javait elidegenitse és
pénzébdl nyugaton konnyebb és kényel-
mesebb életet teremtsen magdnak, hanem
itt kell 6rkodjon, és mindig itt kell marad-
nia Erdélyben”. Sokszor csak egy-egy alkal-
mi ,kirdnduldson” - vagy taldn a gondvi-
selésen - mult, hogy a vilagban szétfutott
leszarmazottak egy-egy ropke latogatasra
visszatérhettek 6seik foldjére. ,Ez volt az
els6 alkalom - emlékezett Mikes Zsigmond
-, hogy én is részestilhettem a torténelem
egy darabjab6l nagymamdmon, nagy-
batyamon keresztiil. [...] Ez a kirandulas
meghatarozoé élmény volt az életemben, és
megalapozta Erdélybe valé visszatéré-
sem. Ett6l kezdve épiilt fel tudatomban
csaladom torténete, ami elevenné és cso-
dalatossé tette szamomra egész Erdélyt.”
Ez a kapcsolat gyakran egészen kiilonos
formédban mutatkozott meg, amit talan
széki grof Teleki Kalman fogalmazott meg
alegarnyaltabban, akivel az erdélyi barokk
egyik ,legbdjosabb éptiletében”, a gernye-
szegi kastélyban beszélgetett Olah-Gal
Elvira. Arrdl, hogy ,akik kiilfoldon sziilet-
tek, vagy ott élték le életiik nagy részét, ugy
gondolom, a magyarsidgukat érzik jobban,
mint erdélyiségiiket. [...] nincs meg ben-
niik ez a kot6dés az erdélyi tajhoz vagy
erdélyi emberekhez, de mély benniik a ma-
gyarsagtudat.” Van, akit a nagyapja altal
bérondben menekitett ,,csaladi levéltar”,
mast a menekiilés soran, a hataron ,,eszé-
be jutott” és elszavalt Szdzat tartott vagy
éppen téritett vissza Erdélybe, de volt olyan
is, aki nem birta a szenvedéseket, a meg-
aldztatdsokat, és végképp hatat forditott
6sei foldjének. Am mint altorjai baré Apor
Csaba mondta, ,aki elment, az kényszer
hatdsara ment el, de igazan csak Erdély-
ben vagyunk otthon”.
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Pedig minden okuk meg lett volna arra,
hogy itthagyjék ezt az immar nagyrészt
masok altal bitorolt hazat, ahol tobbrend-
beli, kollektiv médra kiszabott ,btintelen
biintetés”, vagyonelkobzas, kitelepités,
megalazé kényszerlakhely-kijelolések
sora vartrajuk. ,Szerencséjiik”, hogy a tria-
noni tragédia utan fokozatosan szoktat-
tak 6ket Romaniahoz. 1920 utan - mint
a Habsburgok a torok kitizése utan - ,Gj
szerzeménynek” tekintették a magyar te-
riileteket és a megkaparintott Erdélyben
teljesen masként intézték ,foldreformju-
kat”, mint az eredeti Romaniaban. 1945
utan mar csak 50 hektdrt hagytak - ha
hagytak - szdmukra, 1949. marcius 2-4rél
3-ara virrado éjszakan pedig kovetkezett
az elhurcolas és a teljes kifosztas. Csak Ha-
romszék megyébdl - emlékezett altorjai
bar6é Apor Csaba - tobb mint hatvan csa-
ladot telepitettek ki a havasalfoldi pusz-
tasagba, Bardganba, ami arrafelé koriilbe-
lill az alfoldi Hortobagynak felelt meg az
életlehet6ségek tekintetében. De az Er-
délyben maradottak sem jartak jobban,
még munkat sem kaptak. ,Egy gréfnak
nem jar munka” - mondtak azok, akik szi-
vesen vadoltak Sket dologtalansaggal. , A
roman torténetirds és kozmédia tobbnyire
él6skoddknek probalta beallitani az er-
délyi magyar arisztokrécia tagjait” - irja
a Székelyfold folyodirat egyik szerkesztGje,
Molnar Vilmos a kényv Elészavaban. Es
itt érdemes egy percre megallnunk! Ha-
marjaban a kovetkez6 végzettségeket és
munkakoroket irtam dssze a kotetben sze-
repl6 csaladok tagjairél: agrarmérnok,
orvos, apolénd, aktiv katonatiszt, erds-
mérnok, villamosmérnok, allattenyésztési
szakmérnok, bolcsész, kertészmérnok...
Nem véletlen, hogy a legtobben el is tud-
tak helyezkedni, és - ha hagytak 6ket - j6l
is teljesitettek. De a legtobbjiiket nem hagy-
tdk! Akarmilyen jol dolgoztak, amint ki-
szagoltak - vagy bestgtédk -, hogy milyen
tarsadalmi réteghez tartoznak, azonnal
kiragtak ¢ket. Abban reménykedhettek,
hogy amikor lecstusztak oda, ahonnan
mar nem lehetett tovabb cstszni, békén
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hagyjak 6ket. De nem adtak meg magukat
a nyomorusagnak! ,Apor Erzsébet nagy-
néném rontgenfilmekbdl divatos kistaska-
kat készitett - meséli grof Mikes Borbala
-, tehénturobdl sajtot érlelt a szekrény te-
tején (mondd, mit érlel ....?), Gaal Jozsi
bacsi és felesége muroklevet préseltek,
Teleki Gemma néni virdgot arult, Micu
bacsi moslékot fuvarozott szekérrel a ro6-
katelepre. Fegyelmezettség volt jellemz6,
méltésdggal viselték a sorsukat.”
Megalazott tarsadalmi és politikai hely-
zettikre jellemz6, hogy utobb tobben tgy
emlékeztek vissza bortonéveikre, mint
életiik nyugalmas idészakara. Ugron Ist-
vanné baré Banffy Maria felidézte Olah-
Gal Elviranak, hogy férje mindig emleget-
te: ,a borton egy kegyelmi idészak volt,
ahol értékes emberekkel lehetett megis-
merkedni, tarsalogni”. Abranfalvi Ugron
Gabornak pedig azt mondogatta gyakran
bebortonzott apja, akit ,a fegyelem és a se-
git6készség jellemzett”, hogy ,az 4j vilag-
ban a bortonben érezte magat legjobban,
mert ott mindkét erényét gyakorolhatta.
Kiilondsen a maganzéarkéban érezte magat
jol, mert ott tudott elmélkedni és imad-
kozni.” Persze 6k magyarorszagi borts-
nokben voltak - Vacott, Marianosztran,
Sétoraljatjhelyen -, de hat az AVO tomlo-
cei sem voltak kiilonbek a szekuritatééndl.
Persze nagyon sokan elmentek a nyo-
morusag és a megaldztatasok elsl, még-
pedig nyugatra, hiszen Magyarorszagon
ugyanaz a sors vart volna rajuk, mint Er-
délyben. A sorsuk el6l azonban nem me-
nekiilhettek. 1990-ben bekovetkezet az
olyan-amilyen ,fordulat”, a kommunista
torvénytelenségek idészakat folvaltotta
a posztkommunista ,torvényességek”
korszaka. Elkezd6dott az elkobzott javak
,Visszaszolgéltatasa”, a restittici, ami az
erdélyi magyar torténelmi csaladok meg-
probaltatdsai poklanak negyedik ,tor-
nécat” jelentette - s6t jelenti mindmaig.
Akik a Trianon utani ,féldreform”-ot ko-
vet6, 1945-6s, majd 1949-es elkobzas utan
még nem vesztették el teljesen a hitiiket,
azok orokosei elvileg igényelhették a csa-



ladjuktol elkobzott vagyont vagy az utana
jaro kartéritést. Am a torvényhozas és a koz-
igazgatds mindennapi gyakorlata sajat
orszaguk torvényei ellen dolgozik, igy
azok érvényesiilésére kicsi az esély. Mar
maga az, hogy az erdélyi torténelmi csa-
ladok jelent6s részét szétszorta a vilagban
a XX. szazadi magyar torténelem, szdmot-
tev6 résziiknek pedig még a gyokereit is
kiszaggatta, szinte lehetetlenné tette a ja-
vak szervezett, csaladi visszaigénylést.
Szinte mindegyik torténelmi csalad itt
megszolalo tagja - mar aki nem latta eleve
reménytelennek a helyzetét Romanidban -,
azon panaszkodik, mint gréf Bethlen Ani-
ko, hogy , hosszu évekig tarto jogi kalva-
riat kellett bejarni, mig végiil jogerds,
megfellebbezhetetlen dontés sziiletetett
arrdl, hogy a birtokot vissza kell szolgél-
tatni. Mindent kitalaltak, még azt is, hogy
korrumpaltuk a birdkat, s nem akarjak
visszaszolgaltatni.” Nem csoda, ha grof
Haller Béla arrél panaszkodik, hogy ke-
vesen vannak a régi foldbirtokosok, akik
személyesen kezdtek gazdalkodni - pél-
dat mutatva a foldbirtokhoz valo htiség-
bél. Csakhogy ,az allam hidba ismeri el
jogosultsagukat a volt tulajdonukra, a tor-
vények gyakorlatba tiltetése sajnos gyak-
ran fogyatékos, a helyhatésagok kénye-
kedve szerint torténik, amelyek a jelek
szerint nem tartoznak elszdmolassal felet-
tes hatosagaiknak”, vagy éppenséggel -
meriilhet fel a gyant - hallgatélagos jéva-
hagyasukkal sértik a torvényt. Igy aztan,
mint Vécsi Nagy Zoltdn, a marosvécsi
kastély és a Kemény-birtok egyik orokose
elmondta helyzetiikrél: , Létezik egy jogi
megallapodds, miszerint a miénk, de még
mindig az 4llam haszndlja,” vagy ,A ga-
lonyai vadaszhédz esetében mar rendelke-
ziink egy olyan birdi itélettel, ami egyér-
telmten kimondja, hogy a mi csalddunkat
illeti, de az Ota visszavontak az itéletet és
kezdhettink mindent el6lrél.”
Kérdezhetné valaki, hogy e nagynevi
torténelmi csaladok leszarmazottainak
miért az most a legfébb gondjuk, hogy
visszakapjanak néhany, mar amugy is le-
pusztult - mert lepusztitott -, romos, el-

hanyagolt - mert elhanyagoltak - udvar-
hézat, netdn kastélynak is tekinthet6
éptiletet, par hektar legel6t vagy félig mar
kipusztitott erd6t? Hiszen agysem tudjak
ott folytatni az életiiket, ahol két embersl-
tével ezel6tt, 65-70 esztendeje megsza-
kittattak velitk! De még utédaik, leszér-
mazottjaik sem, hiszen az 1920, majd 1945
utdn megcsonkitott birtokaikat is csak
toredékesen kapjak vissza, amibdél hogy
tudndnak fenntartani egy ekkora éptiletet
vagy épiiletegyiittest? Miért akkor a ko-
romszakadtaig valo perlekedés, az tigyvé-
dek pénztarcajanak hizlalasa, azigazsaguk
utdni l6tas-futds? Hat ezért, az igazsagért!
Amit nem értenek meg az ugynevezett
szocializmusban szocializalédott elmék,
még kevésbé az az etnikai gondolkodas,
mely szerint a mindegy-miként-szerzett
vagyontargyat, ha torvényesen nem lehet,
hisz” Eurépéaban volnank!?, akkor erének
erejével kell megtartani. Kétféle érték-
rend, hogy azt ne mondjam: kétféle vildg-
nézet iitkozésérdl van itt szo, s a balkani
mentalitas 41l a kert fel6l. Mint malomvizi
Kendeffy Maria gréfné taldléan fogal-
mazta ,a kommunizmus mint rendszer
megsziint, de a gondolkodés, erkolesi ma-
gatartas, értékek - maguk az emberek, saj-
nos, az 4j intézményekben nem sokat val-
toztak”.

Ez a fajta szemlélet nem tudja megérte-
ni - vagy ha tudja, annél rosszabb -, hogy
a torténelmi csaladok tobbsége nem tizle-
ti lehet&séget lat és keres ebben a tétova
(restittucionak mondott) ,igazsdgszolgal-
tatdsban” - amit visszaszereztek csak ak-
kor adjak el, ha rakényszertilnek -, hanem
els6sorban abban gondolkodnak, hogy
a csalddi orokséget alapitvanyok, mun-
kahelyek teremtésével a térségben é16 ko-
z0sség javara forditsdk. Az imént idézett
Vécsi Nagy Zoltan Olah-Gal Elvira kér-
désére -, Mit jelent az 6n generacidjanak
ez az 0rokség?” - a kovetkez6t valaszolta:
~Kemény Janos nagyapankhoz méltéan
szeretnénk hasznositani. [...] Ha megkap-
jukis, nagy teher lesz, de rendeltetése fel6l
nincs vita az 6rokosok kozott. Vilagos,
hogy a kulttira timogataséra kell hasznal-
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ni,> de aztis tudjuk, hogy fenn kell tartani,
s ha nem kapjuk vissza az erd6inket, ak-
kor mas forrdsok utan kell nézni, vagy be-
fektet6t kell keresni.” Az uzoni Béldi-Mi-
kes-kastély visszatért lakoi szerint pedig
- Mikes Zsigmond és felesége - ezekre ,a
kariakra s a hozza tartozo épiiletekre tugy
kell tekinteni, hogy ezek csaladi kincsek,
ereklyék, mint amilyen egy csaladi ékszer
vagy értékes festmény [...], s hogy ezeket
a mtiemlékeket, értékeket valamifélekép-
pen a kozosségi élet korforgdsaba is be
lehessen kapcsolni, a turizmust latom az
egyikjarhat6 ttnak.” Shogy ezek az elszort
kezdeményezések valahol 0sszecsengje-
nek, a torténelmi csaladok 1993-ban létre-
hoztak a Castellum Alapitvanyt, amelynek
szervezésében id6rél id6re talalkoznak
egymassal, hogy megismerjék helyzetii-
ket, kicseréljék tapasztalataikat.

Mi adott erét ezeknek az embereknek,
a torténelmi csalddok tagjainak, hogy ki-
birjak a XX. szazaddal érkezett szenve-
déseket? Taldn a csalddjukban megtanult
viselkedés, ahogyan 6k mondjak: a tartas.
Molnér Vilmos irja a konyv Elészavéban,
hogy ,az erdélyi fénemesség sok minden-
ben kiilonbozott a magyarorszagitol. Er-
délyben nem divott annyira a cim- és rang-
korsag...” Nyilvan ez is hozzéjarult a meg-
probaltatasok és megaldztatdsok tulélé-
séhez. Birtokaik is kisebbek voltak, talan
gyermekeiket is inkabb az életre nevelték:
Jtisztesség, pontossdg, tanulds, munkasze-
retet, megbizhatosag, keresztényi szellem”
- emlékezett dbranfalvi Ugron Béla. , A tal-
élés - mondta Mikes Borbéla gréfné - a szii-
lI6knek és a nagysziil6knek volt kszonhe-
t6, akiknek lelkiereje csodalatramélté volt,
...nem engedték at magukat a nyomoru-
sagnak..., méltosaggal viselték a sorsukat.”
Mint ahogy csaladi orokségként kaptak -
mar aki kapta - a kotelességtudatot is, a koz-
jo iranti érzékenységet. J6l megtanultdk
a francia kozmondast ,noblesse oblige
- a nemesség kotelez”, s tobbségiik nem-

2 A marosvécsi Kemény-kastélyrél van szo,
az Erdélyi Helikon megalakulasdnak és mti-
kodésének szinhelyérol.
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csak a sziiletéssel kapta a nemességet, ha-
nem a neveléssel. ,Vagyis - malomvizi Ken-
deffy Maria grofné szerint - a nemesség nem
foglalkozas, az kotelesség, ami kotelezettség-
geljar” Vagy mint a Budapesten é16 Banffy
Fruzsina fogalmazott: ,,a nemesi szarma-
zas nem érdem, hanem kovetkezmény”, ami
szemmel lathatéan erét adott visel6iknek
mindazon sorscsapasok elviselésére, amie
cimek hordozasa miatt szakadt rajuk.

*

Olah Gal Elvira tanulsagos és hianypotlo
konyve azonban - amelynek gondos és
aprolékos jegyzetanyaga sokszor ugyan-
olyan érték, mint a riportalanyok szub-
jektiv vallomésai - barmennyi tragédiat
és szenvedést stiritett a 18 csalad sorséaba,
akarmilyen furcsan is hangzik - mégis-
csak életiik ,napos oldala”. Ugy is, hogy
kidertil: mennyi tisztességes és segit6kész
ember akadt még a kommunizmus legso-
tétebb éveiben is, akiknek megesett a sziviik
a mindenhonnan kitaszitottakon, s 6n-
zetlen segitséget nyujtottak nekik és csa-
ladjuknak a taléléshez; és ugy is, hogy
nincsenek koztiik azok, akiket a sors 6sz-
szeroppantott, akik foladtak - életiiket
vagy helyzetiiket -, akiknél a balkdniasod6
Erdélytdl valé undoruk idével talhaladta
az 6soktol oroklott ragaszkodast, és Vég—
legesen szétszorodtak a nagyvilagban. Es
taldn gy is, hogy ra lehetett volna kérdez-
ni, mennyiben érzik magukat vétkesnek,
vagy mondjuk agy: hibdsnak e torténelmi
csaladok tagjait abban, hogy az idejében
torténd és méltanyos foldosztast elmulaszt-
va bekovetkezhetett az er6szakos foldrab-
las. Nyilvan voltak koztiik ilyenek is, tehat
semmiképpen sem szabad &ltalanosita-
nunk. Ebben a 18 interjuban azok az erdélyi
emberek vallanak a maguk és nemessé-
giik sorsarol, akiknek tarsadalmirangjuk
val6ban értékként érvényesiilt, s nehéz
életiik soran megorizte Sket oSnmaguk és
kozj6 szamara. ) )

Halasz Péter
HALASZ PETER (1939) néprajzkutatd, a Duna
Televizio volt f6szerkeszt6je. Gyimeskozép-
lokon él.



