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Visszafolyo id6

Suhai Pal: Nomad szivvel

Cédrus MUveszeti Alapitvany—NapRut Kiado, 2015

Ha irodalomtorténészként akarnank gon-
dolkodni, a mult szézad hatvanas éveinek
végét, hetvenes éveinek elejét nyugodtan
nevezhetnénk az antolégidk koranak. Se
szeri, se szama nem volt abban az évtized-
ben a kiilonb6zé kolt6-iré seregszemlék-
nek. A Tiszta szigoriisig (1963) utan indulo
legtjabb lirikusok sorét az Elsd ének (1968)
nyitotta, azt kovette az Elérhetetlen fold
(1969) és a Kolték eqymds kozt (1969), majd
- targyunkhoz kapcsolédva - A magunk
kenyerén (1971) stb. Kés6bb is szdmolatla-
nul jelent meg a tobbi vers- és prézaanto-
logia, telis-tele indul6 tehetségek vagy
addig hattérbe szoritott id6sebbek néha-
nyanak mtiveivel.

Léatszata volt egy pezsg6 irodalmi élet-
nek, az 4j nemzedék napvildgra kertilésé-
nek s az id6k lassu valtozdsanak. Az egy-
masra torlédott nemzedékek 6j hangu,
masfajta valésdgot tiikr6z6 miivei lassan-
lassan, de szétfeszitették az Aczél-féle iro-
dalompolitika berozsddsodé félben levé
kereteit. Mégpedig oly mértékben, hogy
a konyvkiadok is kovethették az - egyelére
pusztan irodalminak tting - ,fellazulast”
az els6 kotetek kiadasaval.

Ahogy emlékszem, izgalmas és sokszi-
nt vilag volt ez. Még erejiik teljében alkot-
tak a mértékado mesterek; volt az ifjabbak
szamadra hazai példa béven. De virdgkora
volt a mtiforditas-irodalomnak is, az alta-
la kitagitott szemlélet-univerzum szamta-
lan 4j kifejez6eszkozzel gazdagitotta az Gj
koltészetet.

Ez volt az az id6szak, amikor az Aczél-
féle irodalompolitika engedni-konszoli-
dalédni latszott. A tdmogat, tdr, tilt hires
szentharomsaga mintha felbomléban lett
volna. Ennek a felbomlasnak szembetting
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jele volt a két vezet6 irodalmi kiadonak
- a latszolag arisztokratikusabb Szépiro-
dalminak (,,fekete” sorozat) és a plebejusabb
Magvetének (Uj Termés) - latszat-rivaliza-
lasa. Az irodalompolitikai iranyitds tudat-
hasadasos allapota volt ez, hiszen a valé-
sagban mindkét nagy kiadoét ugyanaz
a kéz: Aczél Gyorgyé tartotta egyben vas-
marokkal.

Ki tagadhatna, hogy az antolégidk is va-
lojabanaz 6 ,miivei” voltak, ha attételesen
is? A ,tamogatottak” és a ,ttirtek” bamula-
tosan tigyes kézzel atvalogatott kevercsei?
A tiltottakkal” ekkorra mar nem akadt
gondja: azok javarészt Nyugaton tart6z-
kodtak...

Tizennégy kolt6 indult a Magunk kenye-
rén antologiaban, s a ,fiatalok” kozott ha-
rom ,talkoros” Bertok Laszlo, Czigany
Gyorgy és Vasadi Péter. Az antologidk
szOorodasi torvénye szerint tizennégyiik
koziil heten maradtak késébb is jegyzett
koltsk: Bertok Laszlo, Czigany Gyorgy,
Dobai Péter, Nadasdi Eva, Suhai Pal, Vasa-
di Péter, Veress Miklos. Eppen a fele. A kol-
t6k élcsapataban maradast mar csak né-
gyen érhették meg: Bertok, Czigany, Dobai
és Vasadi. Veress Miklos két évtizede hall-
gat, a két margora szorult lirikus koziil
Nadasdi Eva fdgjdalmasan koran elhunyt,
Suhai Pal és mlive azonban tovabbra is ott
teng6dik az alkoté mitivészek keserti ke-
nyerével.

Mondani se kell taldn: érdemteleniil.
S hogy mi okbél: maradjon a mtivészetek
kivalasztasi technikajanak orok titka, hi-
szen ellene aligha tehettink.

Tény, hogy Suhai Pal ritkan , szélal meg”.
Akkor is leginkabb visszhangtalanul. Al-
kotoi palyaja négy és fél évtizedének mind-



Ossze hatodik verseskonyve a Nomid sziv-
vel. Pedig amugy elismerésre méltéan
sokoldala, tudos alkotd, aki otthon van
a pedagogiaban (Tuddsitisok a katedrirdl,
2007), allitott ossze remek irodalmi tan-
konyvcsaladot (Irodalom, miivészet az alteri-
tds koraban, 2004), Buzas Hubaval kozosen
feltdmasztotta halé poraibdl levélesszé
mifajat, kivaloé mtifordit6 (Vallomds a sétét-
bol, 2014), esszéiro és kritikus (Bdbeli ado-
mdnyok, 2011).

Koltészete is arrol szol, ami a kolt6 ¢sid6k
o6ta eredend¢ feladata: a minden €16 vildg-
rezonanciajarol. Tavol tartva magétol a tal-
zottan személyest és lehetSleg a katarti-
kust, megérizve egytttal mindent, ami
szemérmes és tartézkodoan elegans: a tisz-
ta forma tiszteletét, a sallangmentes kolt6i
beszédet.

Ugyanakkor sok mindennel tisztaban
lehetiink, ami a versek alkotdjat illeti, tud-
hatjuk, hogy vérosi ember (Nagyuvirosi séta,
Szentkirdlyi utca, Sestina a ndi széprdl), aki-
nek hétvégi haza van Zebegényben (Hét-
végi hdz, EQy zebegényi gesztenyefirdl), ro-
kona a varosi aszfaltnak (A vdros falai alatt),
de a természeti kbzegnek (Kertben) is. Eny-
nyi elég.

A tobbi maga a verssé novesztett élet. Fi-
nom irénia (A koltészet hajdan és most), pa-
limpszesztjeiben a szellemes emberek filo-
zofikus jatékosséga, férfias érzékiség (Harom
anakredni), mélységekig koviilt kesertiség
(Nomdd szivvel). Es hat nagy mtigonddal
megszerkesztett versciklus (Mérlegen, Janus
Pannonius lizbeszéde, Jozsef Attila, itt vagyok. ..
Forro dgyon, Tépésvonal, Téli munkik elé) mér-
noki igényességgel felépitve.

A kotet els6 keserédes hangja persze - mi
masrol beszélhetne a hetvenedik életévét
betoltott kolt6? - a summazaté (Mérlegen).
Talnyomorészt természetesen a legtoké-
letesebbre kimunkalt forméba, a szonettbe
vagy annak formavaltozataiba ontve.

Van egy kiilonos, hosszua ideig irt da-
rabja ennek a summazatnak, a Dimenzidk.
A vers alaptéméja joszerivel negyvenéves,
legalébbis a 2012-ben megjelent retros-
pektiv (1967-75 kozott irottakat tartalmaz

a konyv) valogatott kotet, a Szigori napok
tandsaga szerint. Itt az 1970-75 kozott ke-
letkezettek kozott talaljuk besorolva a ver-
set, szamozatlan, egymast6l mindossze
csillaggal elvalasztva, hét str6fabol alléan.

Szinte hatborzongato, hogy valaki negy-
ven éven at dajkalja magaban talan leg-
meghatarozébb versének hétralevé ot
versszakat (V., VL, VIL, VIIL, XIL), hogy
megalkothassa a maga Eszméletét a Jozsef
Attila-példahoz igazodva, nemcsak for-
maban, de szerkezetének felépitésében is.
Suhai - igazodva a Jozsef Attila felépitette
versszerkezethez - szintén két egységbdl
allitja ssze a kolteményt. Az els6 és a ma-
sodik hat résznek nala is méas a gondolati
magja, a V1. rész Suhaindl is kzbens6 6sz-
szegezés: ,Akdr az ég s a fellegek, / ha font
a boltot mar bezarjak, / a sz6 a szambol
ellebeg, / azistenek hidba vérjak. / Itt zsiros
halszemek a lampak, / az arcok elstillyedt
kovek, / szakallas vén szornyek csodaljak
/ csak szornyti emberségemet” stb.

Mar nem emlékszem, ki volt az a nagy-
sagunk, aki azt allitotta, hogy minden kol-
t6 valéjdban egyetlen verset ir egy teljes
életen at, de valoszintileg igazat mondott.
A Suhai-kotet kulcsverse, a Dimenziok min-
den addigi és tovabbi alapmotivum 6sszeg-
zése. Még a palimpszesztekben, ezekben
a sajatos otletsor sziilte kolteményekben
léveké is.

A palimpszeszt fogalmét és mtfajat
természetesen nem az 6- és kozépkori tor-
lés-rairds értelemben haszndlja Suhai, ha-
nem Kkifejezetten a Derridai, Gadameri
posztmodern felfogdsban, miszerint ,4j”
szoveget létrehozni majdnem lehetetlen,
mert az erre haszndlatos készletek kime-
riiltek. Eszerint a szamunkra megjelené
szbveg nem mas, mint csupan régi szove-
gek tjrastrukturdlédasa egy masik alak-
zattd. Az egyes textusok mar nem értel-
mezhet6k a mindenkori jelen réteg fel6l
kiilon-kulon, szinkron alteritasukban (1dsd
a Suhai-tankonyvcesaldd fent emlitett ci-
mét!), hanem éppen a kozlés mozzanata
altal elmosddottan, s6t egymasba moso-
dottan: globalitasukban vannak jelen.
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Posztmodern ide, posztmodern oda: az
ember, ha versként értelmezhet6 szoveget
vesz a kezébe: elsGsorban verset olvas, és
csak legkevésbé texturat. Az én felfogasom-
ban a barmilyen, palimpszesztnek leirt for-
maciok nem tobbek utélag tudomanyosan
megideologizalt szellemi-koltsi jatékokndl.
Belehelyezkedni més kolt6i vildgokba, szo-
vegeiket, szovegrészeiket sajatunkéval p6-
tolni, s kozben megfigyelni, miképpen val-
tozik at vildguk a mi vildgunkka: felette
izgalmas kaland. Srdadasul nem is tehetjiik
meg akdrmely idegenekkel, hanem csakis
a miénkével rokon vilagu jelentésmezdk-
kel, ha nem akarjuk verstinket elrontani.

Nem lehet az véletlen, hogy Suhai pa-
limpszesztjei talnyomorészt Gy6ri Lasz1o
verseinek ,kivakardsa” kovetkeztében
Jtexturalizalodtak at” (Széliités elé, EQy ének-
ora emlékére, Hiilt helyén farkasoknak, Tenger-
alattjdrd). Mutatva, hogy a nemzedéktér-
sak koziil Gy6ri fanyar szovegvilaga all
talan a legkozelebb a Nomid szivvel kotet
hangulatdhoz s magahoz a Suhai-széveg-
vilaghoz: ,Bar sorsunk mostoha, / a ment6
doktora, / sziréndk ostora / tehet még jot
velunk” (Széliités elé).

Egy jol szerkesztett verseskonyvnek
mindig az utolso ciklusdban kell a legero-
teljesebbnek lennie. Ez alaptorvény a vers-
kotetek vildgaban. A Nomdd szivvel ,csat-
tandja” valéban az utolsé ciklus, a Téli
munkak elé. Ha akarom, az emberi lét me-
taforaja, a Dimenziok zar6 darabjanak ér-
telmében véve: ,Ennyi az élet, emberek: /
halandok kisded, szép kalandja, / meg
nem védhetik fegyverek.” Mint a vén Tol-
di, aséssal kezdi a téli munkat: ,,a rozsdas
asot kihozom, / s hasod szurkélni, vagni
kezdem. / A kertem mitivelem, id6t / és
faradsagot nem kimélve / lépek és d6lok
vasra, nyélre, / igy asok fol egy temet6t”
(Téli munkdk elé).

Van abban valami, az olvasot is, biralot
is kimélni akar, tapintatos f4jdalom, ahogy

a kolt6 all a Fiilkefényben, ,Mint valami fur-
csa fiird6helyen”, egy sztik, uszodai kabin-
ban. A kép talsagosan is kafkai, vissza-
utalva egyben a kotetindité versek két
darabjanak lényegére (A Kastély, A per) s
a benniik foglaltakra: ,De arvase / volt 6,
mert az se lehetett” (A kastély); ,Faradt, de
biztos / tudas nyeli el érdekeinket - végiil
valakinek / lakolni kell” (A per).

A Fiilkefényben igy folytatédik: ,Izgatot-
tan, kivancsian vagy lehangoltan, / nem
is tudom madr, igy néztem sivar otthonom-
ra. / De mindentudén is. Lattam, folvillant
értelme / mar, miféle biintetSintézet ez -
vigasztalohely” Mindent értiink. Ez az élet
rendje, és semmi értelme barmiféle tilta-
kozasnak, tagadasnak, kegyes elhazudas-
nak. Minden emlék, s6t maga az élet is -
a platoni képlet szerint - el6bb vagy utébb
csupasz falakra vetiil.

Van egy emblémava kiteljestilt, keserti
motivumismétlése a Nomdd szivvel ko-
tetnek: a forrasa felé visszafoly6 viz pa-
radoxona: ,Dolgozik, néz befelé, / latja
a magba gytrt, a hatral6 id6t: / mintha
egy szirmot a foly¢ visszafelé / sodorna
mindig” (A szem); ,(Hogy itt a megaradt
folyam, / itt benn, s létiikkel is betelten /
a forrasa felé rohan.)” Kétségtelen, hogy
bizonyos kor elértével az ember kénytelen
szamot vetni a haldlbdl visszafelé szdm-
lalva elfogy6 id6 egzisztencialista gondo-
lataval.

Suhai ebben a konyvben jobbara ,kis”
dolgokrdl ir, de kordntsem a kisszertiség
kolt6je, sokkal inkébb a vegytiszta beszéd
klasszicistaja. A verssé nemesiilé6 minden-
napoké. Ember és irodalmar. Irodalmar és
ember, aki ebben az értelemben véve is
klasszikus mintdkat kovet, témaja az ut-
can - a pesti aszfalton - és a természeti
kornyezetben hever, mint a hajdani Johan-
nesburg utcdin az aranypor: barki vehet
bel6le, aki hajlandé érte lehajolni. S gaz-
dagodhat.

Kemsei Istvan
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