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Torténész és publicista — SzaRaly Sandor

SzaRaly Sandor: Torténelem és publicisztika

Budapest, 2015, Magyar Napl6 Kiado—[rott Sz6 Alapitvany

Aki figyelemmel kiséri Szakdly Sandor
tobb mint harom évtizedes torténészi mun-
kassagat, az tudhatja, hogy a VERITAS Tor-
ténetkutato Intézet féigazgatdja mindig is
torekedett arra, hogy kutatési eredményeit
a vaskos monogréfidkon és szaktanulma-
nyokon tudl a tudomanyos ismeretterjesz-
tés igényével megfogalmazott publiciszti-
kaiban is megossza az olvasoival.

A publicisztikai miifaj elénye, hogy az
ilyen formaban kozreadott irdsok széle-
sebb kozonséghez jutnak el, és sok esetben
arajuk gyakorolt hatdsuk is nagyobb, mint
az alaposan jegyzetelt szakmunkéké.
Ugyanakkor ezek a mtivek gyorsan fele-
désbe mertilnek, és utébb, amikor sziikség
volna valamelyikiikre, mar kézel sem biz-
tos, hogy felleli 6ket a szerz&jiik, még ke-
vésbé az érdekl6dé. Ezt elkeriilendd, gytj-
totte Ossze a tavalyi évben a Magyar Naplo
Kiadé és az rott Sz6 Alapitvany gondoza-
saban megjelent Torténelem és publicisztika
cimd konyvében Szakaly a 2009 és 2014
kozotti idészakban napi- és hetilapokban
(példaul Magyar Nemzet, Népszabadsdg, Elet
és Irodalom), folydiratokban (egyebek mel-
lett Rubicon, Iskolakultiira, Magyar Naplo),
tovabba id6sebb kollégék tiszteletére 6sz-
szeallitott kotetekben (tobbek kozott Utak
és titkeresztezddések. Unnepi tanulmanyok M.
Kiss Sdandor tiszteletére; Sipos 65. Tanulmd-
nyok Sipos Jozsef 65. sziiletésnapjira) kozolt,
amaga altal fontosabbnak gondolt mtiveit.

A konyvben szerepl6 irdsok nagy része
a XX. szazadi magyar hadtorténelem kér-
déseivel foglalkozik, am emellett érint
tarsadalom- és politikatorténeti témakat
is. A cikkek és tanulmanyok nem az ere-
deti megjelenésiik kronolégiai sorrendjé-
ben kovetik egymadst, hanem harom nagy,
tematikus egységbe rendez6dnek.
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Az els6ben a magyar kiralyi honvédség
tobb magas rangu vezet6jének az életpé-
ly4jat mutatja be a szerz6. Mivel ezeknek
a tiszteknek a karrierje szinte kivétel nél-
kiil az Osztrak-Magyar Monarchia vala-
melyik hadaprédiskolajdban kezdédott,
ezért a nyito fejezetben Szakaly a magyar
katonatisztképz6 intézményekkel meg-
alakulasardl, valamint a benntik foly6
torténelem- és hadtorténelem-oktatasrol
értekezik. Kiilonos tekintettel az 1872-ben
alapitott magyar kirdlyi Honvéd Ludovi-
ka Akadémiara, mely a leghiresebb volt
mind koziil.

A Monarchia és a Magyar Kirdlysag
haderejében a legjelent&sebb, legnagyobb
elismeréssel jaré kitiintetésnek a Maria
Terézia Katonai Rend szdmitott. A mésodik
fejezetben az érdemrend két tulajdonosa-
nak, Inselt Istvan nyugalmazott tdbor-
noknak és Oszlanyi Kornél vezérérnagy-
nak az életatjaval ismerkedhetiink meg.
Inselt 1915 nyaran, még szazadosként, az
els6 isonzodi csatdban nydjtott teljesitmé-
nyével érdemelte ki a kitiintetést. Oszlanyi
1943 januarjaban a szovjet Voros Hadse-
reg elleni harcok soran nyerte el a Mdria
Terézia Katonai Rend lovagkeresztjét.
Mindkét tabornoki rendfokozatot elért
katonatisztben kozos, hogy Kaposvaron
sziilettek, és a gyermekéveiket is a varos-
ban toltotték.

Ezt kovet6en a masodik bécsi dontés
nyoman visszakeriilt Eszak—Erdélyben,
Kolozsvar székhellyel felallitott IX. hon-
véd hadtestparancsnoksag 1940-1945 ko-
z0tti 6t parancsnokanak (Stirling Laszlo,
Miklés Béla, Veress Lajos, Kovacs Gyula,
Vasvary Frigyes) leglényegesebb életrajzi
adatait tdrja elénk Szakaly. Az 6tb6l ha-
rom volt erdélyi sziiletést, illetve a csaladja



révén erdélyi kotédési. Koziilik a ,dalno-
ki” el6nevet visel6 Mikl6s Béla 1944-1945
folyaman miniszterelnck, az Ideiglenes
Nemzeti Korméany elnoke lett. Egy kiilon-
all6 fejezetb6l megtudhatjuk, hogy azide-
iglenes kormanyban Miklés Bélan kiviil
még két katonatiszt kapott helyet: Voros
Janos vezérezredes honvédelmi minisz-
terként, Faragho Gabor altabornagy pedig
kozellatastigyi miniszterként. Miklos Bé-
larél megjegyezi Szakély, hogy nem igazédn
volt képes befolyédsolni a hazai politikai
folyamatokat. Kormanyahoz hasonléan 6
is a megszall6 szovjet hadsereg, illetve az
altaluk tdAmogatott Magyar Kommunista
Part szoritasaban tevékenykedett.

Vitéz Jany Gusztav életével és haldlaval
két fejezetben is foglalkozik Szakaly. Jany
neve a magyar koztudatban és kozgondol-
kodasban 0sszeforrt a Donhoz kivezényelt
2. magyar hadsereggel. A mintegy 200
kilométeres arcvonal védelme meghaladta
az alakulat lehet&ségeit. Mégis a végsdkig
valo kitartdsra kapott utasitast. Katona-
ként tudta, hogy a parancsnak engedel-
meskedni kell. Januar 24-én, a szovijet at-
torést kovetSen kiadott, silyos szavakat
tartalmazo hadparancsdban ezért gyava-
nak bélyegezte katondit, és - a felbomlas
elkeriilése érdekében - felkoncoléssal fe-
nyegette a menekiilni szandékozoékat. Ezt
a haborut kovet6 népbirésagi perében
btinéil rottak fel. Szakaly megfogalma-
zasa szerint: , A vesztes haborut kévetSen
a kotelesség és a parancs teljesitése igy valt
btinné, mikozben a gy&zteseknél ugyan-
azon cselekedetek erénnyé.” O Janyra egy
elveihez ragaszkodo¢, hazajat eskiijéhez
hiven szolgél6 katonaként tekint, aki sza-
mara megkérddjelezhetetlen volt a legfel-
s6bb helyrdl (Horthy Miklés) kapott pa-
rancsok végrehajtdsa. Ami végiil a vesztét
is okozta. 1947-ben végezték ki golyo altal.
1993 oktoberében a Magyar Koztdrsasag
Legfels6bb Birésaga Janyt felmentette az
ellene felhozott vadakkal szemben. A hon-
védelmi miniszteri rendelettel elvett ve-
zérezredesi rendfokozatat azonban nem
kapta vissza. Holott Szakaly ugy latja, ,ez
jelenthetné a torvényesség végleges hely-

reallitdsat és a méltatlanul meghurcolt és
megvadolt néhai vezérezredes katonai
becsiiletének visszaadasat”.

Terjedelmét tekintve a masodik temati-
kus blokk a legnagyobb. A koényv majdnem
felét a magyar kiralyi honvédség és csend-
6rség megalakulasat, tevékenységét és fel-
s6 vezetését bemutato fejezetek olelik fel.

Bevezetésként a honvédség el6djének
tekinthet, 1919 méjusaban Szegeden
szervezésnek indult Nemzeti Hadsereg
torténet vazolja fel a szerz6. Az alacsony
létszamu és hidnyos fegyverzet(i hadse-
reg feladata volt a Tandcskoztarsasag bu-
kasét kovetSen a torvényesség és a rend
helyreéllitasa. Ezen kiviil jelent6s szere-
pet jatszott az orszdg kés6bbi sorsanak
alakitdsaban is. Hiszen azzal, hogy gya-
korlatilag egyontettien Horthy mogott
allt, a gy6ztes antanthatalmak, valamint
a magyar politikai élet meghatdrozo sze-
mélyiségei a korabbi admiralist tekintet-
ték a kibontakozas letéteményesének. Aki
a korabeli magyar viszonyok kozott meg-
felel6 erejti és szervezettségli tényleges
haderével rendelkezett. Szakaly ugyanak-
kor nem rejti véka ald a haderd tisztikara-
nak erkolcsi romldsat, kapcsolatba kertilé-
sét a napi politikaval és egyes elemeinek
a fehérterrorban vallalt szerepét. Utébbit
illetéen idézi Horthy azon hatarozott igé-
retét, melyet a budapesti antantmisszio-
nak tett: ,Minem fogjuk magunkat a fehér
terror barmely ténykedésére ragadtatni.”

Mindezek utan olvashatunk a hadsereg
fels6 vezetésérdl a Horthy-rendszerben és
amasodik vilaghabort évei alatt. Szakaly
megdéllapitdsa szerint a korszak katonai
vezet6i szinte kivétel nélkiil - f6képpen
a 20-as, 30-as években - feltétlen hivei vol-
tak az dllamfének mint legfelsébb hadur-
nak. A tabornokok alapveten elfogadtak
a politikai dontéseket, mig.a Honvéd Vezér-
kar mindenkori f6nckei lehet6ségeikhez
mérten igyekeztek befolyasolni a azokat.
Az 1941-es délvidéki bevonuléds kapcsan
Szakaly felidézi, hogy Teleki Pal minisz-
terelnok ellene, Werth Henrik vezérkari
fénok viszont mellette foglalt allast. A ka-
tonai lépésrél szolo dontést végiil Horthy
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kormanyzo hozta meg. A vildghabort so-
ran azonban a kormanyfék sok esetben
felulirtak a katonai vezet6k elképzeléseit.

A Szovjetuni6 elleni hadba lépésrél szii-
letett politikai dontést Szakdly szerint ko-
molyan befolyasolta Horthy allaspontja,
aki tgy vélte, hogy Magyarorszdgnak ki
kell vennie a részét a bolsevizmus elleni
harcbol. Azonfeliil pedig igy kivanta elke-
riilni, hogy a tengelyhatalmak feltételezett
gyors gy6zelmét kovetéen az 1938-1941
kozotti tertileti visszacsatolasok eredmé-
nyeit ne a mar németek oldalan hadban 4llo
romanok és szlovakok javara médositsak.
A haduizenet elkiildésével és a hadmtivele-
tekben val6 aktiv részvétellel a magyar ka-
tonai fels6 vezetés tobbsége egyetértett és
szorgalmazta. Sokat emlegetett ,németba-
ratsagukat” Szakaly nem a f6tisztek német
szarmazasaval, hanem sokkal inkabb a re-
vizios igények német oldalrdl torténé - nem
onzetlen - tdimogatdsaval magyarazta.

Az 1930-as évek masodik feléig a hon-
védséget korszerti fegyverzet és kell6
anyagiak hfjan legfeljebb egy rovid ideig
tarto, védekez6 hdbora megvivasara tar-
tottak alkalmasnak. A magyar tabornoki
és tisztikar elméleti felkésziiltsége azon-
ban nem maradt el késébbi ellenfeleitol.
Tobb torzstiszt kutatott és publikalt, be-
szélt idegen nyelve(ke)t, valamint olvasta
a kiilfoldi szakirodalmat.

Az oroszorszagi hadmitveletekben a
dontés és vezetés a németek kezében volt.
A magyar csapat- és seregtestek nekik vol-
tak alarendelve. Katonai vezet6ink alap-
vet6en harcaszati szintli kérdésekben
hozhattak onall6 dontéseket. Ettél fiigget-
lentil kiemelte Szakaly, hogy szamos pa-
rancsnokunk a sajat vezetési szintjén jol
teljesitett, illetve katonai-szakmai szem-
pontbol nem volt rosszabb a szovetségese-
inél és az ellenségnél.

Hangsulyosan targyalja Szakély az or-
szag német megszallasat kovets eseménye-
ket. 1944. marcius 19-e utdn szerinte a német
csapatok bevonuldsaval, tovabbd Edmund
Veesenmayer Németorszag teljhatalmu
megbizotta és kovetévé kinevezésével
~Magyarorszag [a] szuverenitasat elveszi-
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tette”. Ennek alatamasztasara felsorolja,
hogy a semleges orszagokban m(ikod6 ma-
gyar kiilképviseletek vezet6i szinte kivétel
nélkiil lemondtak tisztiikrél, a németek
magyar politikusokat (példaul Bajcsy-Zsi-
linszky Endre képvisel6t és Keresztes-Fi-
scher Ferenc beltigyminisztert) tartéztattak
le, Kallay Miklés miniszterelnok a térok
kovetségre menekiilt, Horthyra pedig
jelentés német nyomds nehezedett az gj
kormanyf6 kinevezésétilletéen. A minisz-
terelnoki székbe kertilt Sztéjay Dome ren-
deleti tton kormanyzott, a megszallok ki-
vanalmainak eleget téve. Az orszaggyfilés
érdemi tevékenységet nem folytatott.

A németek katonai vezetdket is letar-
toztattak (tobbek kozott Ujszdszy Istvan
vezérérnagyot és Kadar Gyula vezérkari
ezredest), a sikertelen kiugrasi kisérletet
(1944. oktober 15.) koveten pedig tovabbi
jelent&s atrendez6dés kovetkezett a felsé
vezetés tagjai kozott. Példaul Miklés Béla,
az 1. honvéd hadsereg parancsnoka, Kéri
Kélman vezérezredessel dtment a szovjet
csapatokhoz, ahonnan nem tért vissza.
A 2. hadsereg vezet6je, dalnoki Veress La-
jos elébb a németek, majd nyilasok fogsa-
gaba kertilt. A kordbban nyugallomanyba
vonult, de utébb megbizhatatlannak itélt
fétisztek koziil fogoly lett Szombathelyi
Ferenc és nagybaczoni Nagy Vilmos nyug-
allomanyu vezérezredes is.

A hadsereg és irdnyitéinak 1919-1945
kozotti szerepét kimerit6en taglalé részek
végén két fejezetben értekezik Szakdly
Sandor a magyar kirdlyi Csend6rség tor-
ténetérsl. Az 1881-es megalakulastol kezd-
ve az 1945-06s feloszlatasukig olvashatunk
szervezetiikrél, kiképzésiikrél, szolgalati
struktirdjukrol, blinmegel&zési és -felde-
ritési eredményességiikrél. A csendérség,
német nyomadsra, szerepet vallalt a meg-
széllast kovetSen a vidéki zsidosag getto-
zasaban, és sajnalatos moédon ekkor a zsi-
doknak a szervezet egyes tagjainak részérél
olyan tulkapésokat kellett elszenvednitik,
amelyek a torvények szellemével nem vol-
tak Osszeegyeztethet6k. A civil szféra
mellett a honvédség kotelékében tgyszin-
tén létezett csenddrség. A csapatcsend-



Orség elsésorban katonai-rendészeti fel-
adatokat latott el, mig a tabori csend6rség
hataskorébe az alloméanyon beliili fegyel-
mi, blintigyi esetek kivizsgélasa tartozott.
Megszallt teriileteken ez kiegésziilt a la-
kossag szemmel tartasaval, hirszerzéssel,
valamint kémelharitassal.

A harmadik s egyben utols6, temati-
kus egység témavédlasztds tekintetében
a legszinesebb. Leginkabb az itt talalhat6
szovegeken érzédik, hogy publicisztikai
célbol irédtak. Szerzéjiik szdmos kérdés-
korre reflektal.

Roviden olvashatunk a német ajktt ma-
gyarok korébdl toborzott 25. SS , Hunyadi”
granatos hadosztalyroél, a Don-kanyarrol,
oktéber 6. kapcsdn Batthyany Lajosrdl és
Nagy Imrérél, a két mértir miniszterel-
nokrél. Ugyancsak didhéjban ismerteti
Teleki Pal életét. Személyében egy olyan
liberalis-konzervativ politikust 14t, aki ne-
veltetése és gondolkodasmoddja miatt eluta-
sitotta a diktatorikus rendszereket. Tudta,
hogy Magyarorszag nem kothet a ver-
sailles-i rendezés revizi6ja érdekében sen-
kivel sem egyoldala szovetségeket. Ezért
aztan politikaja teljes kudarcaként élte meg
a németek melletti katonai kiallast Jugo-
szlavidval szemben. Nem latvan mas ki-
utat, onkezével vetett véget az életének.

Az els6 és mésodik vilaghdbords ma-
gyar katonai temet6krél, tovabba a temetSk
torténelmi forrasként valé felhasznalasarol
szintén ebben a részben osztja meg veliink
a gondolatait Szakaly, a Nemzeti Emlék-
hely és Kegyeleti Bizottsag tagja. Majd két
cikkében is keményen birdlja az 1945 utani
népbirésdgok rendszerét, mondvan: ,egy
szuverenitasaban er6sen korlatozott orszag-
ban, részben kiils6 kényszer és részben
belsé igény alapjan zajlottak az eljarasok.
A politikai rendérségen a kommunista,
a néptigyészségeken és a népbirdsagokon
a jorészt szocidldemokrata hatalomatvétel
mar 1945-ben megtortént, s ennek megfele-
16képp érvényesiilt a »szak- ésjogszertiség«”.

A kotet utolso fejezetei kozé bekertilt
a szerz® hozzaszolasa a 2012-es un. ,,Rom-

sics-Ger6-vitahoz”, illetve a Magyar Nemzet-
ben megjelent konyvismertetése Romsics
Ignac Magyar sorsfordulok, 1920-1989 cimti
munkéjarol. A Marai Sandor hagyatékabol
el6keriilt, 2013-ban Hallgatni akartam cim-
mel kiadott mtirdl irt recenzidja végén pe-
dig szomortdan allapitja meg, hogy az iré
altal képviselt polgari értékrend mar a 30-as,
40-es években kiveszében volt, a masodik
vilaghaborut kovetéen aztan végleg lettint.
Ugyanis ,a szovjet Voros Hadsereg 1944-
1945-6s magyarorszagi megjelenése nem
felszabaduldst, hanem egy olyan 4j rendet
hoz Magyarorszag szamara, ahol polgar-
nak lenni lehetetlenség”.

A konyv szerencsére nem egy ilyen ko-
mor hangvételti megallapitassal ér véget,
hanem az 1956-o0s forradalomrol és sza-
badségharcrol sz6l6 irassal. Ebben Szakaly
56-ot a XX. szdzadi magyar torténelem
legkiemelked6bb, vilagtorténeti hatast
eseményének nevezi. Fegyveres kiizde-
lemnek egy demokratikus, 4j Magyaror-
szag megteremtéséért, amire viszont még
kozel harom és fél évtizedet kellett varni.
Ugy vélte, hogy ez 1990-ben bekovetkezett,
az 1956-nak (is) koszonheto.

A kisalakd, 341 oldalas, kemény kotésti
mirdl 8sszegzésképpen elmondhato, hogy
a benne foglalt cikkek és hosszabb érteke-
zések lefedik Szakaly majdhogynem teljes
munkassagat. Legyen sz6 a csend6rségrol,
amagyar kiralyi honvédség vezet&irsl, XX.
szazadi hadtorténelmiinkrol vagy éppen-
séggel a nemzeti emlékezet helyeir6l. A ko-
tet ars poeticdjat megitélésiink szerint leg-
jobban a Horthy Mikl6sroél kozolt cikkének
utols6 bekezdésében hatarozta meg Sza-
kaly Sandor: ,Sem egy emléktédbla, sem
egy utcanév nem feledteti, illetve irja at
a multat, de felhivhatja a figyelmet annak
megismerésére, mert sajnos az utébbival
inkabb allunk hadilabon, mint a hangza-
tos, hangos megnyilvanuldsokkal, hoz-
zéaértés nélkiili megnyilatkozasokkal. In-
kabb ezekrol kellene lemondani. Az valéban
a koz javat szolgalna.”

Gali Maté

GALI MATE (1988) az egri f6iskola torténelemtudomanyi doktori iskolajanak hallgatéja.
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