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Nagy Andras

Elveszett soroR és A-potedzis

IKemény Zoltan grafRus, tipografus miveszetérdl

Van-e a hatar a raciondlis tervezés, a jo izléssé edzett, kifinomult aranyérzék és
az 0sztonosen is alkot6 temperamentum szabad fantaziaja kozott? Akit érdekel
a probléma, tekintse meg egy kivételes mester, Kemény Zoltan tervezégrafikus,
tipografus autondm munkait. A 75 éves alkotd' utobbi, mintegy masfél évtize-
dének szabad kompozicioit tobb sorozatba rendezte, amelyek egytitt vagy ré-
szenként tobb kiallitdson szerepeltek: festett és digitalizalt tipokrifik (jatékos
bettiképek, figyelem, szélelemény!), képiratok (szovegkép, folt-, vonal- és szindi-
namikai kompoziciok), versképek (kedvelt verseinek képpé alakitott részletei,
tabloi), fiivészkert (nagyitott részletek az alkot6 természetbdl), miivészkonyha
(egyedi, képbe fogalmazott vendégléi miivészfogasok), parafrizisok (kompoziciok
szeretett, tisztelt mtivészel6dok motivumaira), valami mds (az eszkozok adta
fantaziatermékek). Opusait hol hagyomanyos fogasokkal, pl. festett applikaciok-
kal épiti (a mobil-E-varidcick elemeit tologatni is lehet), hol fotomontézsos és
komputergrafikai megoldasokkal, hiszen a karaktere példdzza, hogy a képzelet
a legtjabb eljarasokkal is otthonra lel a mtivészet szférajaban.

Akit nem érintett meg az olvasas 6rome, nem vés6dott agytekervényeibe
a bettik, a szovegek dinamikdja, az irasjegyek kodjai, végletekig elvont rejtvény-
nek nézhetne valamely Kemény-képletet, nem is élvezhetné az Eqyszeriien Slab!
ipari hangulatt derékszogeit, a Tendencia bettitalpritmusat vagy az A-potedzis
pillanatképét. Az Elveszett sorokhoz pedig végképp sehol egy dekéder, ha nem
érdekli az frastorténet. Egy-egy folvetésnek (irdsmitinek, feladatnak) hanyféle
optimalis vagy értelmesen megengedhet6 képi varidcidja van, azonos feliileten
is? A kérdés mar Kner Imre és kortarsai fantazidjat is megmozgatta, de azéta a ter-
vezbgrafika és a tipogréfia Gj formai hatarokat feszeget, két iranyban is messzebb
hatolva a design és az autoném torekvések felé. Ez a tendencia csak a masodik-
harmadik hulldmban 6tlik fel az emberben a nyomtatvanyesztétikat is el6ado
Kemény Zoltdn mtivei lattdn, mert nincs sziikség kiilonosebb elméleti beto-
nozasra szandékainak felismerésére (pl. Minima mozaik sorozat és kézikonyv),
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- kiilonosen, hogy emlitett sorozataiban most 6 hivja vizuélis kalandozasra ko-
zOnségét barataival, a bettikkel. Bizony, sziikséges némi fogékonysag a bettik
vildga irdnt, a jellegzetességeik vonzataira gondolok, és arra a beleérzésre, ami
a bettik és szavak rejtett tartalmabol kovetkezik. Nézziik meg alaposan a Ma-
darak emjének légies iveit, ahonnan mar csak egy sugallat lenne a mor épitészet
valamelyik dlomképe, mint ahogy telitalalat a Hidak hidf6allasanak antik han-
gulata. (Felejtstik is el az elhasznalt ‘alkalmazott” grafikus terminus technicust,
ami sokakat fokozott le ‘alkalmazkodd’ grafikussa, aki legfeljebb tip-top, nett,
flott, de semmi tobb.) Keménynél szellemes, letisztult képi kozlésekkel van dolgunk,
t6le konnyen elfogadhat6 és vele bizonyithatd, hogy a minéségben ott a meg-
gy6zberd. Sorozatait éppen azért kedvelem, mert a mesteri-mtivészi igényes-
séghez nem térsit kéretlen arut, viszont az eszmeértéket, az esztétikai és utala-
sos jatékot, a hangulati valtozatossagot igen béven méri (Kapcsolat; Szavak).
Forma- és eljarasvalasztasaival kittin6 médiuma egy-egy j6l megragadott koltsi,
alkotdi attittidnek, helyzetnek, felismerésnek: Akdrhogy/Gnéma; Hajnali részegség;
magam magam; Nocturnum; Stanzik; Tiilsoé part. Megoldasaiban ott a kivételes és
sokéves tapasztalat akképpen is, hogy az eredeti elképzelést ldthatéan frissen
tartja a kivitelezés soran. Igazabol nem is maganyos a probléméiba mélyed6
tervez6, mint hiresztelik, éppen hogy mediatori mivolta teszi kozosségivé, am
hétorszagnak kell a j6 mtihelyszellem is.

Szinész baratom kérdezi Kemény honlapjat nézve (de magabdl kiindulva),
amikor mesélem, hogy éppen kivel foglalkozom: mi az oka a konnyed modor-
valtasnak, miért ez a sok arc és eljaras? Nem valt modort, és a témaszemlélete
sem valtozik - tudatom a publikummal -, benyomésuk abbél fakadhat, hogy
a tervezdégrafikus palyafutasa sordn ezernyi probat all ki, ha j6 a szakmaban,
és old meg stilus, hangulat tekintetében, felelve megannyi tartalom kihivasara.
A latvany érvényessége nem attol fiigg, hogy kimért vagy lagy, ropogos vagy
lengeteg, gépies vagy organikus, a magas igényszintre fejlesztett egyedi fanta-
zia a lényeg. Kemény nem elégszik meg a manapség tulzottan divatos izléses
feliiletkiképzés izgalmaival, a technikai véletlenek sikereivel (Hdrombkirdlyok;
Oszlopok). Téle iranyitott, tervezett véletleneket lathatunk, mint a Nézz vissza
néha cimd, kellemes néi profilkép enyészetbe roskadt lenyomatéanal ez kifejezédik.
Szerkesztéseinél pedig, éppen azért, mert formatomegesitéseinek, -stiritéseinek
aranyai kidolgozottak, s még a negativ alakzatok ritmusa is élvezetes, hiszen
a hiany is fontos térképzé tényezd, a feliiletek, ivek egymasba hatolasai, met-
széspontjai kiilon-kiilon is oromet okoznak (nekem legalabbis). Egy-egy komp-
lett latvany, részleteiben is komplett, kiilonosen a bettis kompoziciéinal (Bodoni-
oltdr;® Tendencia; Toredék). Kisérleteinek - amelyek egy részét szabadon meghagyja
jatéknak (Esik; LépcsSk; Papirrelief; Vajkép; Villon) - mégis komoly vizualis és szel-
lemi kovetkezményei vannak, ha tovdbbhaladunk a modern kalligréfia és a kon-
ceptudlis alkotas felé (Lendiilet; Miiforditds; Trikolor; Elveszett vonalak). (Milyen
kevesen tudnak igazan jatszani, s milyen sokan leragadnak a sekélyes poénko-
dasndl, csak utélag adva mélyértelmi cimmagyarézatot, esetleg éppen a tal-
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szovegezett irdskényszernek nem talalnak format.) Kemény Zoltan mtifogasai-
nél kiegyensulyozott az intellektudlis és az érzelmi tartomany, érvényesnek
latom ezt szinte bettimentes fotografikdinal, digitalis montazsainal is (Fekete
fény; Geometria; Virakozva; Morandi-tanulmdnyok; Nézz vissza néha).

Aki ismeri, nézze vissza, aki nem hiszi, nézzen és olvasson utana!

1 Kemény Zoltan palydjanak lexikalis adatait és gazdag képi példatarat itt kereshetik:
http://www.zoltankemenyartist.com/ (és) www.arttrade.hu/pdf/Kemeny_Zoltan_CV.pdf
https://www.facebook.com/ZoltanKemenyArtist/?ref=aymt_homepage_panel

2 Slab, linearis, szogletes talpti antikva betticsalad.

3 Gianbattista (Giovanni Battista) Bodoni - vildghirt, XVIII. szdzadi olasz bettimetsz6, nyom-
dasz, a nevét visel6, ma is kedvelt betticsalad megalkotdja.

Kemeény Zoltan: Téredek |. (digitalis nyomat, 40x40 cm, 2014)
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