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.ViasRodjatoR a hitert,
mely a szentekRnek adatott
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Az evangéliRus tényfeltaras legujabb eredményeirdl* 3

.Ime a magvetd Riméne vetni.."

2005-ben torténelmi jelentéségti 1épést tett a Magyarorszagi Evangélikus Egy-
haz, amikor tényfeltar6 bizottsagot hozott létre a kommunista diktattra legis-
mertebb tdrsadalmi jellegzetességének, az un. tigynokkérdésnek az egyhdzi
tisztazasara. Akkor még nem tudhattuk, hogy keresztény egyhazaink hasonlo
kezdeményezései koziil melyik lesz sikeres, hova fog vezetni a multunkkal valoé
szembenézés bétor igénye.” Ma, tiz évvel kés6bb csodalattal allapithatjuk meg:

TEVELY ARATO GYORGY torténész, levéltaros, az ELTE doktorandusza.

1 Jad I:3 (Itt és a tovabbiakban is a Kaldi Gyorgy-féle katolikus magyar forditast idézem.)

2 Az elemzést doktori programvezetém, Kosa Laszl6 akadémikus 2014. tavaszi félévi egyhaz-
torténeti szemindriumara készitettem az ELTE Torténelemtudomanyi Doktori Iskolajanak
Miivel6déstorténeti programjan: koszonom Kosa tanar tr ttmutatédsat, és koszonom Tékéczki
Laszl6 tanszékvezets irnak is a munka elhelyezéséhez nytjtott segitségét.

3 Egyhdzvezetdk, 1. Kaldy Zoltdn, Ottlyk Erné. [Halo, 2. Dokumentumok és tanulmdanyok a Magyaror-
szagi Evangélikus EQyhdz és az dllambiztonsdg kapcsolatdrol, 1945-1990. Sorozatszerkeszté Mirdk
Katalin.] Budapest, 2014, Luther Kiadé. A tovabbiakban hivatkozdsokban: Hdl¢ 2.

4 Mt XIIL:3

5 A katolikus egyhéz 4ltal mtikodtetett Lénard Odon Alapitvany igéretes eredményei - Ggy
tinik - torzoban maradtak; jelenleg az egyhazon beliil decentralizaltan folytatodik a tény-
feltaras. A reformatus egyhdzban hasonléan elhalt a hivatalos, belsé feltards, miutan az ille-
tékes testiilet jelentéseit és az altala sszegyfijtott iratanyag-masolatokat legfels6bb szintti
hatarozattal zaroltak. Mindkét egyhédzzal kapcsolatban folyamatosan zajlanak ,vilagi” indit-
tatdsua torténészi szakkutatdsok is, amelyek szamos eredményt produkélnak (emellett létezik
tovéabbra is a vulgaris és politikai célzatta ,iigynckozés”, amely a lelki és tudoméanyos szan-
déku onvizsgalatokat egyarant hatraltatja). A bels6 szembenézés és megtisztulas igényét fel-
mutato, keresztény szellemiségii és tudomanyos igényi tényfeltaras azonban, sajnos, hivata-
losan sem a katolikus, sem a reformatus egyhdzban jelenleg nincs. Alapossaga és programadé
jellege miatt kiemelem az Egyhdztorténeti Szemle 2007. évi (8. évf.) 1. szamaban megjelent hdrom
katolikus tényfeltaré tanulmanyt: So6s Viktor Attila: ,Matrai” fedénevi tigynok az dllambiz-
tonségi szervek szorongatasaban; Bandi Istvan: Adalékok a Papai Magyar Intézet torténetéhez,
allambiztonsdgi médszertani megkozelitésben; Szab6 Csaba: ,Nyiri” és , Keleti” - Keresztes.
Adalékok a gorog katolikusok 20. szazadi torténetéhez.
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alegkisebb testvér, az evangélikus egyhaz vetése jo foldbe hullott, és a mezény-
ben a legszebb termést hozta. Sokszorosét a katolikusokénak és a reformatuso-
kénak. A Hilo cimt sorozat masodik, Egyhdzvezetdk 1. cim kotete mindségi
ugrds az egypartrendszer 6rokségének foltarasaban. Olyan fegyvertény, amely-
nek hatasa még megbecsiilhetetlen, de az mar most biztos, hogy ez az els6 olyan
hazai monografikus igényti sorozat, amely megnyugtat6 erkolesi és torténeti
alapossaggal, koherensen és valos Osszefiiggéseiben, médszeresen, pontosan
és aranyosan torekszik az tigynokkérdés tisztazasara.

Ha vetiink egy pillantast az evangélikus tényfeltaras kronolégiajara,® rogton
hozzétehetjiik: elhamarkodottsaggal, szenzéaciohajhaszéassal aligha vadolhatjuk
a munkaért felelts testiileteket, hiszen a bator foliités utan ot évet kellett varni
az els6 tényfeltaro kotet, a bevezetés megjelenésére, amely teologiai és torté-
nelmi attekintést adott a diktattira altal elnyomott és megtort hazai evangélikus
egyhéz problémair6l nemzetkozi 6sszehasonlitdsban is, és tjabb, majdnem fél
évtized telt el a legfrissebb konyv kiadasdig. Mar az els6 kotet jelezte tartalma-
ban, megkozelitésében is azt a lelkiismeretességet, amellyel a tényfeltar6 bizott-
sag hozzaallt megbizatasahoz. A tanulmanyok utan kovetkez6 részben kozolték
a zsinathoz irt jelentéseiket, ablakot nyitva a folyamatos munka mthelytitkaira,
bels6 szerkezetére is. A régéta vart mi természetesen nagy visszhangot keltett
els6sorban bels6 egyhazi korokben. A Hilo els6 kotetének recepcidjarol 2011-ben
konferenciat rendeztek,” amelyen tobb igényes ellenvélemény szamara is féru-
mot teremtettek. Végre 2014-ben el6szor monografikus igénnyel az egyhazon
beliili személyes tigynoksorsok is teritékre kertiltek, két olyan egyhazvezetsi
egyéniség tigynokmunkéjanak bemutatasaval, akik meghataroztak a Kadar-kor
evangélikus egyhazédnak nemcsak arculatat, hanem bels6 természetét is. Amint
a Mirdk Katalin jegyzette Bevezetés jelzi is, az Egyhdzvezeték masodik kotetének
megjelenésével az evangélikus egyhdz irdanyadéinak allambiztonsagi érintett-
ségére vonatkozo feltar6 munka még béviilni fog, és a hierarchia szerinti ,fe-
liilr¢l lefelé” haladas modszerével a lelkészi tigynoksorsok is teritékre fognak

6 2005-ben az egyhaz orszagos elnoksége kezdeményezte, majd az orszdgos kozgytilés létre-
hozta a tényfeltaro bizottsagot. A bizottsdg minden évben jelentést tett munkéjarol. 2006-ban
jelent meg a kérdés vizsgalatanak kiilonb6z6 vetiileteit bemutaté el6addssorozat irott anyaga:
Igazsdg és kiengesztelddés. Az egyhdzi kozelmiilt feldolgozisdnak teoldgiai, torténeti, etikai és gyakor-
lati kérdései. Szerk. ifj. dr. Fabiny Tibor. Bp., Evangélikus Belmisszi6i Barati Egyesiilet. 2010-ben
jelent meg a Hal¢ els6 kotete: Dokumentumok és tanulmdnyok a Magyarorszagi Evangélikus EQyhaz
és az dllambiztonsdg kapcsolatdrol, 1945-1990. [Halo. Bevezetés.] Szerk. Mirak Katalin. Bp., 2010,
Luther Kiadé. 2011-ben jelent meg a Hdléba keritve. Konferencia az evangélikus lelkészek és az dl-
lambiztonsig kapcsolatdrdl. Szerk. Fabiny Tibor. Bp., 2011, Luther Kiad6-Hermeneutikai Kuta-
técsoport. A konyv végén (155-166) Mirak Katalin osszedllitdsaban kivalo bibliografia té-
jékoztat a kérdés tdgan vett egyhazi szakirodalmarol. 2014-ben (a gerincen 2013!) a Hdlo 2.
kotete is megjelent (a fent jelzett bibliografiai adatokkal). A folyamat kisebb allomasait jelzik
a kotetek végén kozolt zsinati jelentések. A vilaghdlon megjelent kritikakra a tanulmanyok
hivatkoznak.

7 Ld. az el6z6 jegyzetet!
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kertilni. Az Egyhdzvezetdk, 1. cimt kotet 1958 és 1970 kozotti jelentéseket kozol;
a korabbi idészak csekély forrdsanyaga még alapos és kortiltekint6 foldolgozas-
ra var, a nyilvanvalo érintettség dacdra ugyanis szamos személyi és intézmény-
torténeti kérdés bizonytalan és nehezen donthet6 el. Az, hogy a feltaras az 1956
utani korszakkal kezdédik, nemcsak ebbél a szempontbodl szerencsés. A mar-
tirsorstt Ordass Lajos sokkal ismertebb id6szakahoz képest most homalyosabb
vilagba pillanthatunk be. A kotetben vizsgalt két személy, Kaldy Zoltan és
Ottlyk Erné hivatalviselése idején csondben, de biztosan oly fokt deformacié
ment végbe a hazai evangélikus egyhazban (teol6gailag is!), amelynek feltardsa
méltdn szdmithat a mai egyhaztagok, altalaban a keresztény vilag és mindazon
emberek figyelmére, akik meg akarjak érteni a szocialista dllamparti diktattra
és az egyhdaz viszonyanak szomort és lezaratlan torténetét. Miel6tt azonban
ratérnénk az érintett ,, Pécsi” és ,Szamosi” torténetére és a Halo 2. kotetére, érde-
mes elid6zntink a kézponti koncepcié és a munkamoddszer részleteinél is, mar
csak azért is, hiszen kevés olyan sorozatot taldlni napjaink tudoményos irodal-
maban, amelynek egy évtized alatt ennyire szilardan véltozatlan és 6szintén
megnyerd zsindrmértéke volna, mint a Hdlénak.

.Egymas terhét hordozzatoR...”8

Szent Pl apostolnak a galatdkhoz irt leveléb6l valo a fonti idézet, amellyel Ittzés
Janos korabbi elnok-piispok, a tényfeltards és altalaban az evangélikus meguju-
las egyik f6 tdmogatoja a Halo bevezet6 kotetérdl szolo konferenciat 2011-ben
megnyitotta. Igehirdetése ,Oszintén, a gyégyulas reménységében” cimmel je-
lent meg a konferencia kotetében. E harom sz6 keretbe foglalja az evangélikus
tényfeltaras legf6bb céljait. Az 6szinteség, a gyogyulds és a reménység etikai
jelentésmezeje nagyjabol lefodi a Hilo erkolcsi motivacioit: az egész kezdemé-
nyezés deklaraltan nem ismeretterjeszt6 és 6ncélt adathalmozés, hanem nagyon
komoly teolégiai alapt erkdlesi gesztus az egyhdaz és a tdgabban vehet6 keresz-
tényi hivatas hitelének a helyreéllitasaért (emellett természetesen forraskdozpon-
ta torténészi munka, errdl lejjebb). Ez az elsé jellemzéje a bizottsag munkamod-
szerének is. Az alapvet6 koncepcié tehat nem a napi vagy korszakos politika,
hanem a krisztusi parancs igényszintjén értelmezhetd. Olvasva a sorozat da-
rabjait, szembettinik, hogy minden kotetben legaldbb egy hangstlyos helyen
szerepel: az tigynokkérdés nem elsédleges problémadja a keresztény egyhazak-
nak, mert bar létezik, és terhes, de konkrét salya - mint alapvetéen a mualthoz
kot6do problémaé - nem éri el a mai teologiai, tarsadalmi és igazgatési kihiva-
sokéit. Akar furcsanak is ttinhet ez a szigord rangsor éppen egy olyan sorozat
koteteiben, ahol az tigynokmult maig érezhetd hatasat tobb ezer hivatkozas
bizonyitja. (Ertelmezhetnénk védekezésként is, hiszen tényfeltaras ide vagy

8 Gal VI:2
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oda, a Hdloval kapcsolatos vitdk onmagukban is jelzik, személyi szinten is tal
kozel vagyunk még a vizsgalt idészak biineihez és tragédiaihoz) Eppen a ma
feladatainak és rangsoruknak a pontos meghatarozdsa mutat azonban ra a Halo
létjogosultsagara, hiszen - amint Ittzés Janos és az orszagos elnokség bevezet6i
is kimondjak -: az egyhdz nem toltheti be jelenkori tarsadalmi hivatasat, ha ige-
hirdetése hiteltelen, marpedig a kommunista dllammal valé multbéli egytittmG-
kodés arnyéka alapjaiban érinti a keresztény egyhdazak hitelét. A hitelesség hely-
reallitdsanak eszkoze a btinbanat és btinbocsanat, amelyet az egyhdz csak a maga
kozegében, a sajat hitletéteményének szigora mércéjével szembesiilve nyerhet el
és gyakorolhat. Ebben a feladatban az egyhaz teljes kozosségének osztoznia kell,
és magara kell vennie a probléma valds stlyanak kihivasat: nem tekinthetd er-
kolesi kozosségnek akkor, ha az 6t megsemmisiteni torekvé diktatara, valamint
az ennek kiszolgalasaban vétkes tagjai altal okozott torzulasokrél nem vesz tu-
domast. (Ennek a kotetben javasolt teologiai gyakorlatara késébb kitériink.)

A tényfeltaras masik fontos célja, hogy torténetileg is a lehet6 legszélesebb
kontextusban értelmezze az evangélikus egyhaz tigynokmadaltjat, vagyis a sze-
mélyi felel6sséget olyan komplex torténeti elemzésbe agyazza be, amely a kor
egészének tulajdonsagait is bemutatja, és igy aranyosan lattatja az egyhaznak
az ateista diktatra miikodtetésében jatszott szerepét és felelssségét. Igy kertil-
het6 el ugyanis az, hogy légtires térbe zarjuk, 6sszehasonlithatatlanna tegytik,
aranytalanul felnagyitsuk (vagy épp lekicsinyitsiik) és 6nnon stlya alatt 6ssze
is roppantsuk a személyes és intézményi felel6sség problémdjat. Ez az 9sszetett
elemz6 igény elképeszté mennyiségti levéltari forrasanyag attekintését koveteli
meg, az igazgatds-, a diplomdcia- és a kulttrtorténet oly fokt ismeretét, amely
a kotet szoros targyatol igen messze es6 tudastar felépitését feltételezi. A doku-
mentumkozlésnek mint a kotet tulajdonképpeni lényegi részének a koteten be-
liili helye is sokatmondo. A kotet szerkezete ranézésre mintha koriilolelné, vé-
delmezné a még vélogatva is Oriasi forrdskozlést: az orszagos egyhazelnokség
ajanlo sorai utan a szerkeszt6 forrdstani bevezetdje olvashato, majd egy teoldgiai
és pszichopatoldgiai program kovetkezik a probléma, az tigynokorokség kezel-
het6ségérol, ezutan pedig a szerkeszt6 attekinté tanulmanya a vizsgalt korszak
torténetérdl és egyhazpolitikdjarol. A kovetkez6 szerkezeti egységben a gondo-
san 0sszevalogatott dokumentumtarakat egy-egy igen alapos és hosszt elemz6
tanulmany vezeti fel, amely konkrét Gtmutatast is ad a vizsgalt személyek jelen-
téseibdl tiikr6z6ds kép értelmezéséhez, majd oldalak tucatjain &t sorjaznak az
éppen csak a kényelmes olvashatosag kedvéért megjegyzetelt, egyébként érin-
tetlen tigynoki jelentések. A bizottsag munkajat bemutat6 6sszefoglalok kovet-
keznek, majd részletes névmutato zarja be a konyv anyagat.

A munka lényegéhez hozzatartozik a nyilvanossag és atlathatosag is. A tény-
feltaras folyamatanak a minimuma az erkolcsi latdsmoéd teoldgiai megalapo-
zottsaga és a nagyfokd tudomanyos szakértelem. Mindkett6 megkoveteli, hogy
a folyamat és termékei nyomon kovethetsk, kozérthetok és ennek érdekében
a kortilményekhez képest alapos munkék legyenek. Az evangélikusok vallal-
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tdk, hogy az egyhaz missziés hivatdsa miatt nyilvdnossa teszik, vezet6ik koziil
kik, mikor és hogyan mtikodtek egytitt a kommunista diktattraval. A feltaré
munka minden lényeges pontja, eseménye és termése nyilvanos, beleértve a tény-
feltard bizottsag zsinati jelentéseit és a zsinati hatarozatokat is. Publicitdssal a vizs-
galt anyagon és az ezt elemz6 tanulmanyokon kiviil ezek szdmara is a Hilo
kotetei szolgalnak.

A sorozat jelképes ciménél is - bar maguk a szerzék kiilon nem teszik - ér-
demes néhany sz6 erejéig elid6zniink. A halé motivuma négyféle jelentésben
ttinik fel a Szentirasban: el6szor a jeruzsalemi templom felszerelésének része-
ként, emellett legstirtibben a zsoltdrokban és a profétai irdsokban csapda jelen-
tésben (a Kéldi-féle forditdsban konzekvensen t6r alakban). Az Ujszovetségben
az apostolok foglalkozasara utal6 részekben, illetve Jézus csodatételeinél az
egyhaz térit6 és kegyelemkozvetits tevékenységének jelképeként taldlkozunk
vele. Végiil érdekes lehet felhivni a figyelmet egy szarmaztatott, az Gjszovetsé-
givel parhuzamba hozhat6 6testamentumi halé-reminiszcenciara is: a valasz-
tott népet az istentelen rabsagbol kivezeté Mozes neve a bibliai népies értelme-
zés szerint ,vizbol kihtazottat” vagy ,vizbdl kihtiz6t” jelent. A gonoszok altal
vetett csapda és a lelkek apostoli halaszainak munkaeszkoze egymassal éppoly
ellentmondésos jelkép, amennyire sok vonatkozasa van btindsok és artatlanok,
tettesek és aldozatok szempontjabél az tigynoki munkanak, tdgabban az egyhaz
likvidalasara torekvé hatalom kiszolgalasanak. A sorozat cime azt {izeni sza-
munkra: az értelmezések lehetséges szama nagy, igy az elemzés célja nem az
itélkezés, de nem mindegy, kinek a kezében van a halo.

.5zabadits meg a gonosztdl..”° — az dldozat teoldgidja

Csepregi Andrasnak, a tényfeltar6 bizottsag lelkész tagjanak , Abel, kelj fel! Az
aldozat talpra allasarol és atformalodasarol” (21-55) cimd tanulménya ugyan-
csak abban a teologiai és pszichologiai alapti megkozelitésmoédban fogant, amely
a diktatarat kiszolgal6 egyhazi magatartasmintdk és egyhazon belili hatasuk
személyiségi és kozosségi jellegét firtatja a mai egyhaz bels6 megtisztulasa ér-
dekében mar a 2006-ban rendezett konferencia kotetében, valamint a Hdlo 1.
kotetében is. A tényfeltaras legtjabb szellemi termékének igényességét mutatja,
hogy a Halo 2. kotetében is helyet kaphatott egy nagyon fontos kérdéskor tag-
laldsa: hogyan integralhat6 ismét az é16 és termékeny egyhdzba a megtort, gya-
szol6 és lényegileg rehabilitalatlan aldozat, melyek azok a lelki mechanizmusok
és teologiai alapproblémék, amelyeket a személyiség és a kozosség szintjén
kezelni kell a terror altal (és bnmaga kollaboracidja altal is) stjtott egyhdzban.

A szerz6t sajat bevalldsa szerint mar nem a tettesek személye foglalkoztatja:
a tényfeltar6 munka kezdeteire jellemz6 varakozoé alaphangulatot id6vel meg-

9 Mt VI13.
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dobbenés véltotta fel, a frissen el6kertil6 tényszerti eredmények sokkoltak a teo-
logust, ezutan pedig, mara kijé6zanodott és ennek kovetkeztében a kérdéskor
passziv vettiletét - fondkjat? - kutatja: az dldozatok lélektanat. Megéllapitja, hogy
,,a mi torténetiinkben, amely atfogja a partallam titkosszolgalataval val6 egytitt-
miikodésnek és az egytittmiikodés maig tartd kovetkezményeinek az esemény-
sorat, semmi kiilonleges nincs” (kiemelés - T. A. Gy.). Része az tidvtorténet Kainnal
és Abellal kezd6d6 fejezetének, ,,a mindenkori tettesek, aldozatok és tantik nagy
torténetének”, amelyet Krisztus 6ta kiilonleges osszefiiggésben kell értelmez-
niink. A tettes lélektana teol6giai szemmel a kdrhozat lélektana. A keresztény
onvizsgalat azonban nem (csupdn) itélkezés, ezért nem szabad figyelmen kiviil
hagynia - természetesen - a meggyotorteket és a (néha néma) tantikat, masrészt
azt a tényt, hogy a keresztény kollaboransok bizonyos mértékben maguk is
aldozatok, az egyhéaz olyan tagjai, akiket nem azonosithatunk egészen a kiils6
elnyomas és egyhazgyilkos ideoldgia katondival. Erre a felismerésre legkésébb
akkor jut el az 6szinte kutat6, amikor szembestil az tn. tettesek bezark6z6 men-
talitasaval, azzal a magatartassal, amely a felejtés igényének, az €16 lelkifurda-
lasnak és esetleg az ebbdl szarmazo gytiloletnek a kovetkeztében szandékosan
akadalyozza a kutatds folyamatat. Vagyis akkor, amikor az tn. tettesek nem
hajlandok ,vallani”. Az aktiv helyett a passziv, szenvedé oldal feltérképezése,
alenyomatok mérése is alkalmas arra, hogy szembenézziink a mult takargatott
szornytségével, kiillonosen akkor, ha valéban nem itélkezni akarunk, hanem
missziés céllal, az egyhdz mai és jovébeli dllapotdnak megjavitdsahoz szeret-
nénk hozzéjarulni. Tegyiik hozza: az, hogy ez a nemes igény mér a kotet elején
megfogalmazodik, rogton megérteti a tényfeltdrdsnak a mai egyhazi élet rang-
soraban elfoglalt pozicidjarol az egyhazvezetés el6szavaban leirtakat, hogy ti.
a valodi cél az é16 egyhaz hitelének a megtisztitasa, és a tényfeltaras valéjaban
az egyhaz iranti szeretetiink jele, gyogyitas.

Sajnos kortilbeliil eddig tart a gondolatmenetnek az a része, amelyet az igaz-
sag és szeretet jegyében zajlo tényfeltaras szempontjabol elfogadhatunk, és ami
ezutan kovetkezik, arra legjobb indulattal is a , pszicho-teoldgiai esettanulmany”
szO0szerkezetet alkalmazhatjuk, mindenesetre kijelenthetjiik, hogy a tényfelta-
ras aldozatproblémajat sem filozofiai, sem praktikus szempontbdl nem oldja
meg. Nem tartom hivatottnak magam teoldgiai vagy pszicholégiai alapon kri-
tizalni a szerz6t a keresztteologianak, Szent Pal leveleinek vagy a zsoltaroknak
az értelmezésében. Mindossze két filologiai jellegi megjegyzésem van eszme-
futtatdsahoz. El6szor: a sokat idézett Moltmann' nagyon is gyakorlati, f6ldi
igazsagszolgaltatassal is egybekoti az aldozatnak a kétségtelentil alapvetd, el-
sérendti és mindenekel6tt valo transzcendens megtisztuldsat (sérelmeit6l vald
megszabaduldsat a megbocsatas altal). Nem vitas, hogy az aldozatnak is meg
kell szabadulnia félelmeit6l, gorcseitdl, lelki sériiléseitsl, enélkiil természetesen

10 Jirgen Moltmann: Minden végben kezdet rejlik. Kis reménytan. Pannonhalma, 2005, Bencés
Kiado.
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nem lehet igazi kozosségben Krisztussal, ellenben ezaltal képessé valik arra, hogy
az 6t éré méltatlansagok elmultaval folegyenesedjék, és elfoglalja mélto helyét az
€16 - az ¢ aldozata révén is éltetett - egyhdzban. Mindez azonban még Moltmann
szerint sem elég, ezért nem artott volna egy ilyen alapos fejtegetésben kitérni
a btinbocsanat és gyogyulas tetteseket érint6, gyakorlati mechanizmusara, az
aldozatok érdekében all6 nyilvanossag itél6erejére. Csepregi kissé nehezen kovet-
het6 gondolatmenetének kétségtelentil az a célja, hogy az dldozatok meggyogyi-
tasahoz, sebeikbdl valo folépuilésiikhoz, az egyhaz krisztusi testében valo teljes
értéki tag-sdgukhoz segitséget adjon. Mégis, az dldozat 1élektandnak boncoldsa-
nal benyomasom szerint talsalyra jutott a btin emlékének, a sérelem lenyomata-
nak a taglaldsa, és eltorpiil az ezzel parhuzamosan maganak jogot kovetel6 igaz-
sadgossag igénye, amely az irgalmassag alapja lehetne. Isten ugyanis - amint az
idézett locusok is mutatjak - egyszerre irgalmas és igazsagos, és az egyhazban
végiil is nem kiilontil el az dldozatok megigazuladsa a btinosok sorsatol.

Ezt a sajndlatos és véleményem szerint félrevezet6 egyoldaltsdgot erdsiti
Csepregi gondolatmenetének kovetkez6 szakasza, amelyben az aldozati sze-
repbdl valo kizokkenthet6ségre kindl megoldasokat. Ide tartozik méasodik meg-
jegyzésem, amely egy sajatos fordit6i megoldédsra vonatkozik: Csepregi a reha-
bilitaciét (re-habilitalni) Gj személyiség, Gj élet megszerzésének értelmezi. ,Isten
mindent megtesz azért, hogy rehabilitdlja az aldozatot: re-habilitilja, azaz 1Gj
habitussal, Gj személyiséggel, Gj élettel ajandékozza meg.” (46. Kiemelés a szer-
z6t6l) Ezt a mondatot azért idézziik, mert nézetem szerint éppannyira egyol-
dalu és félrevezet6 az aldozat makacssdganak tulajdonitani az isteni kegyelem
akadozasat az 6nnon tagjai altal is meggyotort, hiteltelenitett és megalazott
egyhazban, mint amennyire szokatlan protestans (re-formalt) teologustol ebben
a szotéri jelentésben viszontlatni a , re” prepoziciot (katolikus szemnek ez akar
okumenikus vallomésként is hathat, de aligha errél van sz6). Csak folvetjiik
a kérdést: vajon milyen torténelmi kovetkeztetésekre jutott volna a szerzé, ha
az elsédleges (azaz: ,vissza-”) jelentésben értelmezi idézett tételmondatdnak
vonatkozo6 részét... Mindenesetre vélhetéen nem oda, hogy az aldozaton alkal-
mazando terdpia részévé tegye: az aldozat haljon meg korabbi 6nmaganak. Mi
a teend6 aldozattigyben akkor, ha az dldozatta valas (tehat nem a felépiilés,
hanem a tényfeltaras altal kutatott megtoretés) egyben fizikai vagy lelki halal
is volt? Hajszalon mulik, bator vagy cinikus-e inkabb a recept, mindenesetre
~A kérdés, hogy mirél dont, aki agy dont, hogy meghal” (49) tételmondat in-
kabb az utébbi felé billenti a mérleget. (A problémara ravilagit egy késébbi el-
lentmondas is: az 52. oldalon a szerz6 kifejti, hogy az aldozati tudat onmagéban
is droghatést, hiszen ,intenziv, rendkiviili élményeket igér, kozben viszont
lassan, de biztosan pusztit”. Nem vilagos, hogyan illeszti ehhez hozza a terapia
soran onként vallalandé halalt, hanyszor halhat meg egy dldozat.)

A Megbocséatas cimti alfejezet (53-54) érdekes, tiz pontbdl 4116 Gtmutatot idéz
a megbékélés értelmezéséhez. A bevezet6 gondolatokat leszamitva szamunkra
ez Csepregi teologiai eszmefuttatasdnak legelfogadhatobb eleme. Ami zarszo6-
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ként ezutan kovetkezik (Abel, kelj fel! 54.), mikozben koltsi szférdba utalja az
egész problémakort, meger6siti a tanulmény fent bemutatott egyoldalasagat.
Hilde Domin verse' - amely egy lutheranus hittankonyvben jelent meg, és amely-
ben a kolt6 arra szolitja Abelt, hogy keljen fol, mert ezzel az egyetlen gesztusaval
az egész tidvtorténetet mas irdnyba terelhetné, és Kéin is megkonnyebbiilhetne
- talan érdekes perspektivabdl segit értelmezni az tidvtorténetet és a hitletéte-
ményt. Az egyhdzat megsemmisiteni akaré6 kommunista diktattira lenyomata-
inak kutatasat megalapozo6 teoldgiai fejtegetésben azonban furcsan hat, mert
hitiink szerint a tény egészen pontosan nem az, hogy Abel meghalt, hanem
hogy Abelt agyoniitstte a sajat testvére, tovabba eljott Jézus Krisztus, aki a btin-
bocsanatot szentségi alapokra helyezte, amelyekrél nem hidnyozhat a tettes térd-
lenyomata sem. A tettes vallomdsa és megigazuldsa vagy megitéltetése nélkiil
nincs keresztény - krisztusi - értelemben vett btinbocsanat, és az Ur iméajaban
mondott egyéni megbocsatastol fliggetlentil (amely kotelez6) tovabbra is megma-
rad az egyhaz testén a masok vagy sajat tagjai altal vagott, begyogyitatlan seb.
Aldozatok maradunk.

.Szocializmus a vilagRormanyzé Isten aRaratabol”?

Hogy megérthessiik az egyhdzvezettk tigynokmunkajanak a dokumentumok-
bol kirajzolodo képét és az érintett személyek osszetett politikdjanak lényegét,
tekintstink be el6szor Mirak Katalin kivalé tanulmanyéba (Szine és visszdja,
61-205), amelyben az elvégzett feltar6 munka és az eddig ismert adatok alapjan
megrajzolja a Kadar-kor egyhéaztorténetének képét.

A szerkeszt6 szerint az 1956 és 1972 kozotti id6szak a rendszer és az egyhdzak
életében is az ttkeresés id6szaka volt. Kb. 1972-re szilardultak meg a rezsim kere-
tei, igazodva azokhoz a nemzetkozi kihivasokhoz, amelyek kozé sajatos genezise
és a vilagpolitika komoly véltozasai miatt a Kadar-rendszer beszorult. Mikozben
avilagpolitika haborus késziiltsége megenyhitilt, a szovjet blokk megfesziilt. A Brezs-
nyev-doktrina, a Csehszlovakia elleni nemzetko6zi agresszié megmutatta, hogy
a szocialista tabor egységes, és a Szovjetuni6 kézi irdnyitasa alatt marad. Kadar
rezsimje kiilpolitikailag is maximaélisan igazodott a Szovjetunio altal diktalt sze-
reposztashoz, és még olyan kérdésekben is messzemenden, szolgalelktien kiszol-
galta a sokszor csak vélt elvarasokat, amelyekben - mint pl. a hataron tali magyar-
sag védelmében - nem minden esetben lett volna Moszkvabodl hallgatasra

11, Abel, kelj fel, Gjra kell jatszani, mindennap tjra kell jatszani / a valasznak minden egyes napon
még el6ttiink kell dllnia / és lennie kell valasznak / ha nem kelsz fol, Abel, hogyan véltozhat
meg a vélasz / ez az egyetlen fontos vélasz / minden templomot bezarhatunk / a vilag tsszes
torvénykonyvét érvénytelenithetjiik / ha most folkelsz, és visszaforditod az els6 hamis va-
laszt / az egyetlen kérdésre, amin minden mulik / kelj fol, hogy Kain mondhassa, hogy ki
tudja mondani végre / 6rizéd vagyok, testvérem - miért ne lennék az?”

12 V6. Vet6 Lajos piispok megnyilatkozasaval. In Halé 2, 89.
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kényszeritve. A szovjet vilagrend épitéséhez els6sorban diplomaéciai eszktzokkel
jarult hozza, ami egyben sajat kiilpolitikai legitimaladsat is jelentette. 1956 csorba-
janak kikodszortilése lassan, de biztosan haladt elére, a kadari magyar kiilpolitika
komoly sikereket aratott, 1963-ban Magyarorszdg ENSZ-tagsagat is helyreallitot-
tak. Az osszképet erdsitette az a 60-as évekbeli itthoni konszolidacio, amely az
ellenallas vitorlajabol az életszinvonal emelkedésével, az allampolgari mozgas-
szabadsag novekedésével is igyekezett kifogni a szelet. 1962-ben bejelentették,
hogy Magyarorszagon kiépiilt a szocializmus, és a régi rakosista paranoiat dek-
laraltan felvaltotta az ,, Aki nincs ellentink, az veliink van!” 16zungja.

Ez az alakulds meghatarozta az egyhdzak - és koztiik taldn leginkabb az
evangélikus egyhdz - bels6 atalakuldsat is. A konszolidacio bel- és kulfoldi
propagaldsaban a rendszer alapvetéen és elsésorban tdmaszkodott az egyha-
zakra, nemcsak esetileg hasznélva fel kiilkapcsolataikat és hazai presztizstiket,
a nép tetemes szazalékat megszolité képességiiket, hanem programszertien be
is tagolva mindezt sajat konszolidacios politikajaba. Ahhoz, hogy az egyhazakat
is szolgalataba allitsa, az allamnak ra kellett tennie a kezét az egyhazi poziciok
betoltésére is. 1957 utan barmely egyhazi dlldsvéltozas el6tt is ki kellett kérni
a megfelel6 allami szerv hozzéjaruldsat. A 60-as évekre az egyhazak olyfoka
nyilvantartasba - és kiillonosen a protestansok olyan ellen6rzés ala - kertiltek,
amely folér a Rdkosi-éra elharitasdnak szinvonaldval. A rendszer lényegi eleme
volt, hogy lassanként igyekezett elérni: mindezt az egyhazon beliili er6k tegyék
lehet6vé, az egyhazak allamht tarsadalmi szervezetekké alakuljanak at. Ennek
a bels¢ kiszolgalasnak az érdekében az allambiztonsag és az egyhaziigyi hiva-
tal pArhuzamosan, egymast kiegészitve, olykor tallicitdlva miikodott. Egyetlen
példa ennek érzékeltetésére: az AEH szerint az 1956 utani visszarendezédés
nyoméan az evangélikus egyhaz 30 kulcspozicidjanak kb. 80%-at ismét a rend-
szer emberei toltotték be. A kalvinistaknal ugyanez az arany kb. 70, a legvesze-
delmesebb ellenfélnél, a Romébdl , felbujtogatott” katolikus egyhaznal 40% ko-
riili volt - a beltigyi nyilvantartés szerint.

1956 és Nagy Imre emléke, és mindazok a ,mumusok”, amelyeket a rezsim
vizionalt vagy valos veszedelemként maga el6tt latott, némileg hiszterizaltak
ezt a kiviilre oly természetesnek lattatott konszolidaciés periédust, és rdmutat-
tak a diktattira 6nigazol6 mechanizmusanak gyonge pontjaira. Az allambiz-
tonsag és az egyhazi elharitas folfokozott miikodtetése kivaléan titkrozi a kon-
szolidacios politika bels6 lényegét: az ellenségkép tovabbra sem tiint el, s6t alig
valtozott.® A modszerek és az eszkozok tekintetében figyelhetiink meg stilaris

13 Ennek az frdsnak nem targya az a sok fizikai atrocitas, amellyel a beltigyi szervek merénylet-
szerlien, a Rakosi-érdban rendszeresen, késSbb egyre kevésbé, de vissza-visszatéréleg az egy-
hazi személyeket és hiveiket terrorizaltak. Az tigynokkérdés természetesen dsszefiigg a mar-
tiromsagnak ezekkel a mindsitett eseteivel és tendenciajaval, de igazi jelent6sége akkor
térképezhetd fel, ha szervezeti osszeftiggéseiben vizsgaljuk, és nem homaélyositjuk el lassabb
és kevésbé latvanyos, &m meghatérozo jellegét a megrazo szenvedéstorténetekkel, ez utébbi-
ak ugyanis onmagukért beszélnek, szemben a sokféleképpen értelmezett tigynokproblémaval.
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eltolédasokat, de ezt nem annyira a Rdkosi-éréval szemben, mint inkabb a Ra-
kosi-éra eredményeire raépiil6, ket szervesen folytato , fejlédésként” kell érté-
kelntink. 1956-ot szokds abszoltt korszakhatdrnak tekinteni a hazai népi de-
mokracia torténetében, s ezt még a Kadar-rendszer apologétai is felhasznéljak
igazuk bizonygatasara. Ezzel szemben éppen az egyhazak megtorését célz6
jogintézmények és allami szervek miikodésének, médszereinek és személyi
allomanyanak kontinuitdsa bizonyitja, hogy lényegi kérdésekben 1956 inkabb
intermezzoként, semmint komoly ceztraként értelmezheto.

A templomba beszoritott valldsszabadsag, az a tény, hogy az egyhazi és al-
lami poziciok megbizhat6 személyek szamara atjarhatok voltak, a békepapi
mozgalom és a protestansokndl nyiltan hirdetett, keresztényietlen, teol6giai
deformaciéhoz vezet6, allam irdnti feltétlen lojalitas (azaz a diakoniai teologia
szocialista valtozata) a maga antagonisztikus belsé ellentmondésaival tokéle-
tesen rdmutat arra, hogy a szocializmusba betagoz6do6 egyhazak hogyan vettek
részt sajat maguk is eredeti tarsadalmi szerepiik drasztikus felszamolasaban.

A pértallamnak talpra kellett allnia, tanulva a Rakosi-éra buktat6ibol, mélyre
eltemetve 1956 6rokségét. Az egyhazi reakci6é megfigyelésével, kézben tartdsaval
és leszerelésével parhuzamosan foglalkozott a Beliigyminisztérium és az Alla-
mi Egyhaziigyi Hivatal. Az 1960-as évekre kialakult a sorrend: az AEH a kadari
rezsim egyhdazpolitikdjanak vezet6 és végrehajt6 szervévé valt, az allambizton-
sdg azonban tovabbra is megtartotta jelentéségét, nem jelentéktelenedett el, s
ha csak masodhegedtisként is, de erésen részt vett az egyhazak ,kezelésében”.
A személyi és szervezeti kérdések figyelSjeként esetenként meghatérozhatta az
egyhazi reakci6 elleni kiizdelem ritmusat és hangnemét is, tehét a rendszer
funkcionalis problémaira hatott. Az egyhazak elleni harcban érintett személyek
lancolatdnak végén allnak az egyhazi tigynokok. Nem 6k okozték elsésorban
mindazt a szenvedést, amelyet a diktattra évtizedeiben a kereszténységnek ki
kellett &llnia; de le kell szogezni, hogy nélkiilik ez az egész nem miikodott
volna, 6k voltak a diktattra egyhazellenes programjanak sine qua nonja. Voltak
olyan személyek, akiket nem sikertilt megtorni, egytittmtikodésre birni, akiket
lelki és fizikai meggyotrésiik ellenére sem sikertilt kitorolni a diktataraval valo
egylittmiikodést visszautasito hliségesek taborabdl, és akik a személyes margi-
nalizal6dast is vallalva fonntartottak az egyhéz hitvalloi képét. Az 6 taboruk
inkompatibilis volt a rendszerrel, és az évtizedek alatt jelentdsen hattérbe szorult.
A 60-as évekre tetemesen megnétt a kozombos, apolitikus (és talan apatikus) egy-
hazi réteg létszama. A papsag nagyobb része elfogadta vagy tudomasul vette
az egyhéazpolitikai helyzetet, és az dllam altal megengedett kereteken beliil élte
csak meg papi hivatasat, tartézkodva a politizalastol, feladva hivei teljes vilag-
nézeti nevelésének igényét. Végiil a sehova sem sorolhaté, maganyos kivételek
kis létszam, &m annél jelent&sebb csoportjat kell megemliteni: 6k voltak azok,
akik kivalo képességeiknek, jol felismert, szerencsés helyzeteknek és az dllam
iranti megkérddjelezhetetlen lojalitasuknak kdszonhet&en vezets poziciéba ke-
riiltek, ahol modjuk nyilt az dllami elvarasok, sajat személyiségiik és teologiai,
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politikai nézeteik harmasat 6tvozve nemzedékekre meghatarozni a rajuk bizott
kozosség életét és tudatat. Ennek a csoportnak két tipusat mutatja be a kotetben
soron kovetkez6 két tanulmany és forraskozlés.

KKK - Kadar, Kaldy, Krisztus

Ezzel a harom széval foglalhatnank 6ssze a Magyarorszagi Evangélikus Egy-
héaznak a Hdlo 2. altal vizsgalt id6szakban (1958-1972) kijelolt igazodasi pontja-
it. A forrasok alapjan az olvasénak az a benyomasa tamad, hogy a sorrend is
helytéll6. Kadar rezsimjének erészakos elvarasai fejként alltak az evangélikus
egyhéztesten, Krisztus pedig olykor csupéan tavoli hivatkozasi alapnak ttinik.
Ko6zépen éllonak szerette magét lattatni és magat a magyar evangélikussag
tigyével azonositani az a személy, akirél az els6 monografikus tigynokfeltaras
megsziiletett a keresztény egyhdzvezettk koziil: Kaldy Zoltan, aki Ordass La-
jost - ,az evangélikus Mindszentyt”, ahogy ,Szamosi” nevezte - kovet6en
a hazai lutheranizmus korszakalkot6 vezéregyénisége volt, és aki ,Pécsi” fe-
dénevi tigynokként jelentések szdzait tette le a kommunista dllambiztonsag
asztalara.

Kéldy Zoltan egy neves dunéntali familia sarjanak, Kaldy Jézsef iharos-
berényi lelkésznek a fiaként latta meg a napvilagot 1919-ben. Az ébredési moz-
galom nagyhatasu igehirdetSjeként 1945-ben elnyerte a pécsi gytilekezet pa-
rokusi allasat, majd megvalasztottak esperessé. 1945 utan Ordass Lajos hivei
kozé tartozott, 1948-ban kiallt az egyhaz autonémiédja és Ordass politikdja mel-
lett, nem tdmogatta az egyhdz és allam kozti egyezményt, de a plispok fogsdga
idején eltavolodott korabbi elveitsl, végiil 1951-ben az Evangélikus Eletben meg-
jelend, Virdgos keresztyénség cimti cikkében nyiltan szembefordult korabbi ta-
boraval, az egyhazi ébredés hiveivel is. Ordass 1956-ban visszatért az evangéli-
kus egyhaz élére, e kegyelmi idészak azonban hamar véget ért."* 1958-ban a fejétdsl
megfosztott egyhdz hangadoi mar Kéldyt javasoltak a levaltott Ordass helyébe
4j plispoknek. Az allambiztonsédg a pécsi lelkészt ekkor még ingadoz6 evange-
lizatornak mindsitette, aki ,tavol all att6l, hogy valoban felismerte volna az
egyhaz helyét és feladatat tarsadalmi rendszertinkben”.> Mégis, 1958. november
4-én, a szabadsagharc leverésének 2. évforduléjan 6t iktattak be Ordass piispo-
ki székébe, a Déli Egyhazkertilet élére. A tanulmany nem tisztdzza pontosan,

14 Ordass 1956 és 1958 kozti mtikodésérsl 1d. Bordcz Eniké EQyhidzfd viharban és arnyékban. Ordass
Lajos evangeélikus hitvallo piispoki szolgdlata, 1945-1958. Bp., 2012, Luther Kiado, és a kozeljovo-
ben megjelend legfrissebb, eddig felhasznélatlan levéltari adatokat és Ordass ismeretlen
napléjat felhasznal6 tanulmanyt, Isé Gergely: Galyatet6t6l Minneapolisig. Ordass Lajos evan-
gélikus piispokkel kapcsolatos allami koncepcié megvéltozasa 1956-1957-ben. In Colloquium
Officiale II. A Mika Sandor Egyesiilet 2015. dprilis 23-i konferencidjanak tanulmanyai. [Kézirat,
varhat6é megjelenés: Bp., 2016, Mika Sandor Egyesiilet.]

15 Kertész Botond: Kéldy Zoltan allambiztonséagi tevékenysége. In Hdlo 2, 222.
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hogyan lett esélyes a ptispoki székre éppen a kozéputas és kordbban Ordass-
parti Kaldy. Vildgosan latszik azonban az, hogy magat méar beiktatasatol kezd-
ve az dllam szempontjainak megfelelt, az Ordass-féle egyhazvezetés ellenében
a szocializmussal nemcsak egytittmiikod6, hanem benne maganak konstruktiv
helyet keres6 politika mellett kotelezte el. A kés6bbiekben Kéldy nem egysze-
rien szervilis kiszolgaléja volt a rendszernek. O valéban sajatos irdnyt alakitott
ki, és sikertilt valamelyest befolyasolnia is a rezsim evangélikus egyhazpoliti-
kajat. Tehetséges, vezetésre termett, autoriter, kivalo képességti, j6 megjelenésti
ember volt, aki elemében érezte magat munkdja kozben. Hossza piispoksége
alatt (1958-1987) egyeduralkodéva valt sajat egyhdzan beliil, és jelent&s kiilfoldi
kapcsolatokkal tamogatta meg a szocializmus épitésében elkotelez6dott hazai
evanggélikus egyhazat, ezaltal magat a szocialista rendszert is. 1971-ben orszag-
gytlési képvisel6 (innentdl nem irt jelentéseket), palyaja végére a Lutherdnus
Vildgszovetség elnoke lett. A rendszer bukasat nem érte meg. Abban a tudatban
hunyhatta le 6rokre szemét, hogy az 4ltala felépitett egyhazmodell j, tartés
korszakot nyitott a magyar egyhaztorténetben. Kertész Botond minden tudo-
manyos elismerést megérdeml6 forrdselemz6 tanulmanya nem tekinti feladata-
nak e piispoki mtikodés monografikus értékelését - ezt részben megteszi Mirdk
Katalin bevezet6 tanulménya -, csupan az allambiztonsaggal valo egytittma-
kodés szemszogébdl elemzi az evangélikus egyhaztorténetben betoltott helyét.
Jol latszik azonban igy is, hogy Kéldy Zoltan a magyar evangélikus egyhdz torté-
netének meghatarozo alakjai kozé tartozott.

Kaldy egész ptispoki mtikodését bearnyékolja folyamatosan el6-elsbukkano
Ordass-komplexusa. Ugynoki jelentéseinek és publicisztikajanak szenvedélyes
Ordass-kritikai tantsitjak, mennyire alaptalanul tekintette és reklamozta magat
és politikajat az egyetlen redlis lehetéségként. Ordass személye és 6roksége
vilagosan céfolta, hogy a 60-as években ne lett volna més tt az evanggélikus egy-
haz szdmara azon kiviil, amelyet Kaldy Zoltan oly ellentmondést nem ttir6en
képviselt. Eppen ezért Kaldy - Kadar Janos Nagy Imre-politikajanak mintjdhoz
hasonulva - mindent megtett annak érdekében, hogy Ordasst és csokkend, de
létez6 korét kompromittélja, és valétlan torténelmi osszeftiggésben értelmezze.
Figyelemremélt6 az az sszefoglaldja,'® amelyben Ordass palyéjanak jogi buk-
tatoit is csatarendbe allitja annak bizonyitasa érdekében, hogy nagy elédjét
széls6ségesnek és a rendezetlen koriilmények hivének allithassa be, sziiletett
szabotérnek, akivel személyiségi okokbdl és egyéni palyajanak kompromitta-
16dasa miatt eleve sem lehet realis alternativaként szamolni. Altaldban Kaldy
Zoltan arra hasznalta fel vezet6i pozicidjat és dllami hatszelét, hogy onmagat
mindentitt - talan sajat lelkiismeretének itél6széke el6tt is - kozéputasnak, mér-
sékelt és jozan politikusnak, a mindent mindennel egyeztetni képes kiemelked6
vezér archetipusanak lattassa, aki higgadtsaga, j6 képességei és folgyiilemls

16 ,Pécsi’-dokumentumgytjtemény, 16. sz. dokumentum. Az evangélikus ,egyhazi reakcio”
1945-1963-ig. In Halo 2, 324-329.
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rutinja kovetkeztében egyre megkertilhetetlenebb, egyben legalkalmasabb az
evangélikus egyhdz vezetésére. Amikor Simojoki finn ptispok 1961-ben megkér-
dezte t6le, hogyan sz6l bele az dllam az egyhdz személyi tigyeibe Magyarorsza-
gon, Ottlyk Erné (Szamosi Laszl6 fedénevii) tigynokjelentése szerint” Kaldy
azzal jellemezte a helyzetet, hogy hany lelkészt mozditott el az &llasabol két és
fél esztendei piispoki szolgdlata alatt. Vazolta az allam és az egyhdzvezetés kon-
cepcios eltéréseit, és az 6sszkép arrol drulkodik, hogy az dllammal szinte teljes
Osszhangban, kolcsonos engedményekkel és rdhatasokkal alakitottak ki az tj
lelkészi kar személyi dsszetételét. Kaldy az allam egyenrangt partnereként sze-
rette magat lattatni kiilfoldon és itthon egyarant, ez azonban természetesen nem
felel - diktattrarol Iévén sz6 nem is felelhet - meg a valésagnak. Az 4j plispok
az allam legfontosabb kivansagait végrehajtotta, és egyéni ambiciéi biztositot-
tak azt, hogy kiilondsebb zsarolds nélkiil is torekedjék er6sen markaban tartani
a hatalmat. Ehhez sziikség volt arra, amit az allam egyébként is elvart, az egy-
hazi vezet6réteg megtisztogatasara és ennél tobbre is: egy 4j tipusu teologiai
egyhdzmodell kidolgozésara. Els6sorban a politikai lehet6ségekhez, stilusdban
és tartalmaban pedig részben az evangélikus hitletéteményhez igazodo, ttke-
resé és szivosan épitkez6 vezetdi palyarol van szo, amely azzal, hogy elfogadta
az egyhéazgyilkos rezsim jatékszabalyait, fojtogat6, dohos és kegyetlen légkorbe
zarta sajat egyhazat is, s6t ezen tilmenden faradsagos szellemi munkéval ki-
dolgozta ennek a kozegnek a politikdn talmutato, a lelkészi lelkiismeretet is
béklyodba ver6 elvi katéjat, az tn. diakoniai teologiat. Ezért valhatott a kadari re-
zsim egyhazpolitikdjanak egyik oszlopava Kaldy Zoltan, és sikere ebbdl a szem-
sz0gbdl értékelhetd igazan. Ha valaha redlisan értékelik majd ptispoki miikodé-
sét,® minden bizonnyal ez lesz az a pont, amelynél kotelez6en ki kell mondani,
hogy tobb kart tett a kereszténységben, mint jot. ,A szocialista tadrsadalmi be-
rendezkedés tamogatasaval a diakoniai teol6gia olyan politikai rendszert szol-
galt, amely bukasaig az egyhaz és a hit megsemmisitésére, elsorvasztaséra to-
rekedett.””” Ez a kotelez6vé tett teoldgiai iranyzat az alkalmazott teologidnak
olyan vadhajtdsa, amely a magyar torténelmi egyhazak korében kidolgozottsa-
gat és hatdsat tekintve paratlan, hatasa a mai napig felbecsiiletlen.

Sajatosan arulkodik Kaldy egyhazképérol az az eset is, amikor a részben
altala feljelentett, majd ennek nyomén az allam &ltal meghurcolt Kutas Kdlméan
lelkészt maga és Vet6 piispok elé idézte Budapestre, és megrotta kiilfoldi ke-
gyesirodalmi tajékozodédsaért és népszert forditasaiért. Kutas visszaemlékezése
szerint Kaldy megtiltotta neki szellemi tevékenysége folytatasat, és ezt a kovet-

17 ,Pécsi”-dokumentumgytjtemény, 17. sz. dokumentum. Beszamol6 az evangélikus egyhézi
delegéci6 finnorszéagi és déniai Gtjarol. 1961. aprilis 25. In Hlo 2, 573.

18 Kaldyrodl megjelent egy inkabb nosztalgikus, mint tudomanyos értékii monografia a kozel-
multban, Kordnyi Andrés: Hanem szeretni is. Kaldy Zoltdn piispoki szolgdlata itthon és kiilfoldon.
Bp., 2012, Luther Kiadé.

19 Kertész Botond: i. m. 237.
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kez6 szavakkal indokolta meg: ,Nekiink nem kell kiilf6ldi theol6gia. Nem kell
Nyugatrél. Nem kell forditas. Mi megcsinaljuk itt a magyar evangélikus theo-
logiat.”*

Ez a dithrohamokkal tarkitott, fesziilt elzark6zas, amelyet altaldban széles
mosoly mogé bujtatott (err6l a mosolyrol s tobb érdekes vonast el6hivo helyzetrdl
érzékletes szemlét ad a mtGiérté gonddal 6sszevalogatott fényképtar), nemcsak
areakcios lelkészek ellenében nyilvanult meg. Kaldy ellenzékéhez tartoztak az
an. haladok is, akik ,balrél” kritizaltdk ptispoki miikodését. ,Egyhazments”
- irja réla elmarasztalolag nem egyszer tigyndoki jelentéseiben ,Szamosi”, azaz
Ottlyk Erné teolégiai tandr és dékan, kés6bbi piispok. Egyeduralmat épit ki,
amelyhez tigy jut el, hogy elhiteti az dllammal: eltakaritja az , ellenforradalom”
orokségét. Valojaban azonban ezt csak immel-ammal teszi, a maga embereit
poziciondlja, Ordass mérsékeltebb hiveinek is kenyeret ad, és sajat némenkla-
tarat épit fel. Kaldy igen idegesen fogadta az 6t éré biralatokat, amivel a , hala-
dok” jelentéseinek és akcidinak megrendel6i el is érték céljukat: a kezdetben
megbizhatatlannak tekintett Kéldy a folyamatos presszi6 és lejarattatas soran
néhany éven beliil tartétisztjei és az AEH szerint is fényereménnyé vélt a szo-
cializmus épitése szempontjabol, amit az allam a piispok 50. sztiletésnapja alkal-
méboél a Munka Voros Zaszl6 Erdemrendjének arany fokozataval, majd orszéag-
gytlési képviseldi hellyel honoralt.

Kaldy Zoltan jelentéseinek tobb mint fele kiiltigyi targyt - ez is alatdmaszt-
ja azt az megfigyelést, hogy az dllam nem csekély részben az egyhdzak révén
probalt meg nyitni a Nyugat felé, ami a szovjet blokk kiilpolitikai 6sszehangolt-
sagat tekintve a magyar evangélikus egyhaziigy szempontjabol nem jelenték-
telen kérdés. Tobb mint egystode szdl a jelentéseknek személyi tigyekrdl, han-
gulatjelentésbdl tiz darabot talaltak, ami a teljes szamnak 6t szazaléka, a belsé
egyhézi helyzetrol pedig kozel 20 ir. Kéldy sajat vezet6i pozicidjanak folépité-
sére is felhasznalta tigynoki munkajat. frasainak dllando stilusjegye az 6ntom-
jénezés, sajat szerepének folértékelése, rendszerint az allam iranti lojalitds és az
evangélikus egyhazon beliili kozéputassag hangsilyozasanak formajaban.
Szdmos rendkiviil kinos esetet fednek a sima szavak, mint példaul az Egyhazak
Vildgtanacsanak (EVT) Gorogorszagban 1967-ben tartott talalkozéjan megesett
fiaskot, amikor a vietnami helyzetben megnyilatkozoé tekintélyes nemzetkozi
szervezet dllasfoglalasdnak egyik megszovegezdje, Kéldy Zoltan a részben sa-
jat maga altal irt nyilatkozat ellen volt kénytelen szavazni, mert a szovjet dele-
gacio teljesen szeszélyes voksolasi elképzelései erre kényszeritették. ,Kaldy
Zoltannak és a magyar protestansoknak még Budapesttdl 1700 kilométerre is
teljes mértékben ki kellett szolgalniuk a szovjet kiilpolitikai célokat.”* Ez tortént
a csehszlovdakiai bevonulas egyhdzi sajtoban megjelené tamogatésa esetében is,
a nemzetkozi egyhazi kozvélemény felhaboroddsanak dacéra is.

20 Mirak Katalin: Szine és visszéja. In Hdlo 2, 177.
21 Kertész Botond: i. m. 251.
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Folmertil az 6rok kérdés, nem volt-e mégiscsak jobb az evangélikusoknak,
hogy egy tehetséges és vérbeli vezet6 kertilt egyhazuk élére, aki a kollaborécio
mellett - vagy épp ezaltal - kisebb-nagyobb mértékben mindig keresztiil tudta
vinni akaratat, és ezzel csaszarnak is, Istennek is megadta, ami ,jar”. E kotetnek
és kozelebbrol Kertész Botond tanulmanyanak legf6bb érdeme, hogy az tigy-
nokjelentések komplex vizsgélata révén nemmel vélaszol erre a kérdésre. Kaldy
megfigyeltetésébdl, a rola szolo, jelenleg ismert jelentésekbdl és bels6 értékelé-
sekbdl teljesen vilagos, hogy 6 csupan eszkodze volt a szocialista rendszer egy-
hazpolitikajanak, akinek csak addig engedtek szabad kezet, amig az a rendszer-
nek megfelelt. Azok az ellenldbasai, akiket sajat erejébdl is félre tudott allitani,
éppugy az allam utjdban is 4llottak, nem csak az 6vében. Azokat pedig, akiket
megprobalt megmenteni, vagy akiken megprobalt segiteni, hogy ezzel is no-
velje taborat, zsarolasara, alland6 sakkban tartasara és politikajanak mederben
tartdsara hasznaltak fel az dllamnal, ha pedig esetleg nem feleltek meg az al-
lamnak, még Kaldy sem tudta megvédeni ¢ket. Altaldban a szocialista dikta-
taraval val6 egyuittmiikodés nem tagitotta az evangélikus egyhdz lehet&ségeit,
hanem 4j iranyba terelte miikodését és életét, amely iranynak a végén az egyhaz
hagyomanyos funkciéinak elcsokevényesedése és személyi alloméanyanak kont-
raszelekcidja 4ll, s6t: ez a rendszer bukésa utan érthetéleg akadalyozta a teolo-
giai megtisztulast is, dacdra a partmegrendelésre sziiletett diakoéniai teologia
jelent6ségvesztésének, végiil pedig mindennek kovetkeztében az egyhaz elnép-
telenedésével is szembe kell néznie az utékornak. Nem kétséges, hogy Kaldy
Zoltan tisztdban volt feladatdnak stlyaval, hiszen hatalmas dldozatot vallalt
minden egyes konfliktusndl, amikor szembekertilt sajat egyhazaval - és kii-
16nosen akkor, amikor vilagossé valt, hogy sajat hatalmaval nem tudja kezelni
az adott esetet, és allami segitségre szorul (pl. a foti lelkészallitas botranyaindl
1963-ban, amikor sajat hatalménak érdekében a legmesszebbmendkig kiszol-
galtatta a gytilekezetet és lelkészjeloltjeit az allami terrornak). Sem tigynoki
munkdja, sem piispoki hivatalviselése nem tekinthet maradéktalanul johisze-
mi és egyhazkozpontta tevékenységnek. Lényegét tekintve ez egy autoriter
jegyeket felmutato, &am mélységesen alarendelt és az ateista diktattréaval kolla-
borélo sajat Gt, amely nem szocialista ugyan a szénak abban az értelmében,
ahogy arendszer az volt, és hordoz magan egyhdzias jegyeket, valamint az evan-
gélikus hitletétemény alapjarol indult el, de pasztori szolgélatnak a sz6 teolégiai
és torténelmi jelentésében csak er6s fonntartasokkal nevezhetd, és sszességé-
ben kényszerpalyéra vezette az evangélikus egyhazat.

,aZ egyhaz tanitasa és léte... sotétség..” — egy teoldgiai tanar portréjahoz
A tényfeltaras alapkérdései kozé tartozik, egy-egy tigynok jelentéseibdl kiraj-

z0l6do stilusa, egyénisége mennyiben feleltethet6 meg a fedénév mogott rejt6z6
valodi személlyel. Kett&s életet éltek-e az dllambiztonsag munkatarsai a dikta-
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tardban, mennyiben vélaszthatjuk el titkos tevékenységiiket mindennapi életiik-
t6l és kozosségiikben betoltott szerepiiktsl? Ok maguk lelkiik legmélyén tore-
kedtek-e 6sszhangba hozni tigynoki megbizatasukat a vilag szdmara ismert
egyéniségiikkel? Korrekt valasz az ilyen kérdésre 4ltalanos értelemben nincs is.
Esetenként mérlegelhet6 szempontok alapjan megkozelitSleg felelhetiink, ha ez
sziikséges. A tényfeltaras elsésorban az tigynoki munka értékelésére szoritkozik,
nagyon helyesen, hiszen az 6sszkép felvazoldsahoz az allambiztonsag nem ren-
delkezik elegend6 forrasanyaggal, igy a titkosszolgalati mult kutatéja dltalaban
csak folteszi, de nem valaszolja meg a fonti kérdéseket. Hogy mennyire nehéz
problémardl van sz6, azt olyan kirivo esetek bizonyitjak, mint Ottlyk Erné teo-
logiai tanar, dékan, majd ptispok dllambiztonsagi tevékenységének dokumenta-
cidja. Ittzés Adam tanulmanya® és forrasmelléklete egy olyan személy halézati
érintettségével foglalkozik braviros aranyérzékkel és modszertannal, aki tigy-
nokként hihetetlentil ellentmonddsos, helyenként elrettentéen gonosz jelenség
benyomasat kelti, civilben viszont megbecsiilt és szeretett tanar és pasztor volt.

A Szamosi Laszl6 fedénévvel jelents Ottlyk Erné - Kéldy Zoltanhoz hason-
l6an - a magyar evangélikussag torténelmi vezetérétegébdl szarmazott. Apja
magas rangt katonatiszt volt,  maga a soproni teologia elvégzése utan Miskolcra
kertilt lelkésznek 1940-ben, majd Halléban és Budapesten is doktori tanulmanyo-
kat folytatott. 1944-t6] - tobb révidebb allomas utan - egri pardkus lett, 1950-t6l
el6ado, majd 6raadé tanar a teoldgia egyhaztorténeti tanszékén, amelyet 1959-ben
atvett S6lyom Jen6tol és Wiczian Dezs6tdl, s ezzel egy idében az Evangélikus
Teol6giai Akadémia dékanjava is kinevezték. 1967-ben az Eszaki Egyhézkeriilet
puispoke lett. Innen 1982-ben, feltehettleg Kéldyval valo ellentéte miatt koszont
le, majd 1987-ig az Okumenikus Tandcs f6titkara lett. 1995-ben halt meg.

Palyéja 1956 utan kezdett el emelkedni, Kaldyhoz hasonléan ¢ is a kadari
rezsim kreattréja volt. Mar 1945-t6l a legbaloldalibb egyhazi személyek kozott
tartottak szamon az evangélikus egyhazban. A téeszesitést timogatd megnyi-
latkozasai® éppugy az allam politikajat szolgaltak, mint egyhaztorténeti kiad-
vanyai, tandri szereplése. Még a Kaldyt balrol kritizal6 Palfy Miklos is sokal-
lotta az Ottlyk altal 6sszeéllitott tanterv atpolitizaltsagat; Ottlyk 1956-ban rovid
szabadsagra volt kénytelen tavozni az akadémidrol. 1958-ban azonban mér
minden egyhaztorténeti 6rat 6 tartott, és révidesen - egyediili jelsltként, miutan
az AEH csak az 6 induldsahoz jarult hozza - dékanként kezébe vette a luthera-
nus papképzést, és ezzel egyhaza vezet6i karaba 1épett. Politikai elkotelez6dé-
se nem csak tigynoki jelentéseiben jelenik meg. Gazdag egyhaztorténeti mun-
kassagéat a politika szolgélataba allitotta (jellegzetes példaként emlithet6 meg,
hogy Tessedik Samuelt szocialista reformernek titulalta).** A diakéniai teologia
szellemében irt, tanitott és politizalt nyiltan is, ugyanakkor (1956 utan) nyilva-
nosan sohasem volt szélséséges. Kaldyval ellentétben csondes, szem1él6d6, hat-

22 Ittzés Adam: Ottlyk Erné allambiztonsagi tevékenysége. In Hald 2, 436-523.
23 Ittzés Adam: i. m. 448.
24 Ittzés Adam: i. m. 452.
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térbe hazodo, feletteseivel tavolsagtarto, kollégaival kozvetlen, didkjaival, be-
osztottaival atyailag bané személyiségnek ismerték. Ugynoki munkassaga
ezzel szemben hasbavagoéan pontos, kegyetleniil kovetkezetes és rendkiviil
rosszindulatt jelentésekbdl all. Személyiségének furcsa kettsége tehette alkal-
massa az tigynoki munkara. Emellett megjegyzendd, hogy Kaldyhoz hasonléan
6 sem tartozott 1956 utan egyetlen nagyobb egyhazi csoporthoz sem, mérsékelt
és maganyos kozéputasként élte nyilvanos életét. Kaldy Zoltan tobb jelentésében
is hangsulyozta Ottlyk passzivitasat - nyilvan nem olvasta Szamosi Laszl6 jelen-
téseit, bar tudhatott réla, hogy Ottlyk figyeli és jelent rola.

Ottlykrol megallapithato, hogy onkéntesen, ,hazafias alapon” véllalta az
tigynokséget titkos megbizottként (TMB). Megbizatasat jocskan meghaladva,
kezdettdl fogva a teljes egyhazi életrdl jelentett, nem csak szorosan vett felada-
tarol, amely féallasahoz kapesolodott. Ugynoki igyekezetének elsd szembeszo-
k& vonasa a totélis egyhazrombolés igénye. Ez kiilondsen tetten érhet azokban
a visszatéré javaslataiban, amelyekben a lelkészi és teologusi kart akarta min-
denaron csokkenteni. A Szamosi fedénevii tigynok a békemunkat is az egyhaz
leépitésének szolgalataba allitotta volna (igazi rendeltetésének megfelel6en): az
Okumenikus Tanécsrél - amelynek tagja és tisztviselgje volt - irott lestjto véle-
ménye® és a Kaldy ptispoki miikodését aldiakndzo megallapitasai nem magya-
razhatdk kizardlagosan karriervaggyal. Kaldy esetében nyilatkozik legtobbszor
egyhazellenes éllel, igy teremtve kontrasztot a plispok alruhas ,egyhazments”
tevékenységének. ,Amennyire sziikséges, hogy az dllami gépezetben munka-
fegyelem, célszertiség, tervszertiség legyen, annyira sziikségtelen ez az egyhaz-
ban, mert csak noveli az egyhaz erejét, ez dl-baloldalisag” - irja Kaldy szervez6i
erényeinek kritikdjaként 1960-ban.?* 1959-ben igy ir az egyhazrol a téle balra
allénak hitt Palfy Mikl6s Eqyhidz a szocializmusban cim(i konyve kapcsan: ,Igaz,
hogy az altala [Palfy altal - T. A. Gy, elképzelt egyhdz nem reakcioésokbdl &ll,
de nem tudja megérteni, hogy az egyhaz tanitasa és léte mar magaban véve
is szellemi reakci6 és sotétség. ... [Palfy] be akarja bizonyitani, hogy elképzelhe-
t6 a kiféstilt és kimosdatott, megujitott és korszertsitett , halad6é” egyhaz, a ,j6”
egyhaz, amelyre mégiscsak sziikség van. Ez a ,,j6” kiralynak, ,j6” t6késnek,
,j0” kuldknak az ajanlgatasa.”” Ugyanitt letagl6z6 6szinteséggel rantja le a lep-
let a békepapség altal hirdetett Gj tipust egyhaz abszurdumarol: ,Az elmélet
tovabbadésa azzal folyik, hogy ilyen alapon kell a szocialista orszagokban az
egyhédzaknak alakitaniok a maguk életét, és akkor megmentik magukat, felta-
laljdk a 'szocialista egyhaz’ fabol vaskarikajat...”

25 Ittzés Adam:i. m. 495, ill. ,Szamosi”-dokumentumgytjtemény, 11. sz. dokumentum, Besza-
mol6 a MEOT iilésérdl és észrevételek a szervezet munkéjaval kapcsolatban. 1960. janudr 31.
In Hilé 2, 550-552.

26 ,Szamosi”-dokumentumgytjtemény, 9. sz. dokumentum, Az MEE Egyetemes Presbitériuma
1959. december 17-én hozott hatdrozatainak ismertetése. 1960. januar 8. In Hdlo 2, 545.

27 ,Szamosi’-dokumentumgytjtemény, 5. sz. dokumentum, Palfy Miklés Egyhdz a szocializmus-
ban cim konyvének ismertetése és értékelése. 1959. julius 4. In Hdl¢ 2, 537.
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Szamosi tigynok jelentéseire jellemz6, hogy esetenként orvosi pontossaggal
regisztralja a megfigyelt személy vagy jelenség dllapotat. Kaldy diihkitoréseinek
feljegyzése vagy a ,Kaldy nagyon szerelmes. A nésiilés miatt kevesebbet fog
torédni az egyhazzal, és engedékenyebb lesz”? tipusu kijelentések j6 megfi-
gyel6képességrol arulkodnak, és bizonyos személyiségtorzulasra is engednek
kovetkeztetni. Esket6 lelkészének, az Ordass Lajos koreihez sorolhaté Keken
Andras Deék téri papnak (aki nem mellesleg szintén tigynok volt, a fizikai és
lelki megprobéltatasok hatasara, zsaroldssal beszervezett allambiztonsagi mun-
katars tipusa) a lejaratasara kieszelt terve ugyanarrol a személyesked6 ember-
telenségrol és gytilolkodos természetrdl drulkodik, amellyel Kéldy Zoltanrol
jelentgetett. Kihasznalva egy Deak téri presbiter ongyilkossagat, Ottlyk megfogal-
mazott egy névtelen, Kekenre nézve kompromittalé levelet, és eljuttatta a pres-
bitérium tagjaihoz. Ezek utan persbiteri tilésen foglalkoztak a dologgal, 6 viszont
személyesen biztositotta Kekent egydittérzésérdl, mikdzben a Deak térrél vald
menesztéséhez formalta a hattérbsl névteleniil eljuttatott ragalmakkal a kozveé-
leményt. Az akcié nem jart kozvetlen sikerrel, de Szamosi tigynok precizen
leirta az tigy Kekenre gyakorolt hatasat: ,...nem tudja, honnan éri 6t a tamadas,
nem érti a helyzetet. ... Idegileg ez a helyzet megviselte, az arca olykor ranga-
tozik, teste Osszeesett, gornyedst, arca sapadt.”* Keken korai sirba tételéhez min-
den bizonnyal hozzajarultak ezek az aljas probatételek is. Hasonldan visszata-
szit6 az az ellentmondas, amely a férjét temet6 foti lelkésznének, Zaszkaliczky
Palnénak kiildott kondoleal6 levél bizalmas sorai és a temetésrél sz616 tigynok-
jelentés izléstelen megjegyzései kozott fenndll.

Ellenpéldaul hozhatjuk fel, hogy érdekes médon a Jehova tantirdl szolo je-
lentésében a fonti modszert nem hasznalta. Céljanak ttjaba ez a szocializmus
szempontjabol teologiailag és politikailag érdektelen kisegyhéz aligha allhatott,
ingerkiiszobét tevékenységiik nem érte el. A jelentések alapjan talan kovetkez-
tethettink arra, hogy Szamosi Laszl6 (azaz Ottlyk Erné) azzal, hogy mindenkinél
balosabb és operativabb hangot titott meg, a BM és az AEH szemében a piispok-
ségre valo alkalmassagat akarta bizonyitani, vagyis meré karrierizmusbol 1ép-
te tal az emberiességnek a - nyilvanos életében egyébként betartott - hatarait.
Mindezt annak ellenére, hogy az dllam nem vart el ennyi igyekezetet, és erre
vonatkoz6 megbizast tudomasunk szerint nem is adott neki soha.

Az embertelenség karikatturdjahoz tartozhatnak a kiilfoldiek elhagyott hol-
mijanak atkutatdsaroél vagy a pannonhalmi bencések vilagképérol osszeédllitott
jelentései. Szerepét komolyan vevé tigynokként onkorrekciéra is mindig készen
allt, akar egy jelentésen beliil is, mint pl. amikor a lélek sz6t athtazva aggéalyosan
kijavitotta f6re.*

28 Ittzés Adam: i. m. 472.

29 ,Szamosi’-dokumentumgytijtemény, 31. sz. dokumentum, Beszdmol6é a Keken Andrassal
folytatott beszélgetésrol. 1964. januar 15. In Halo 2, 611.

30 ,Szamosi’-dokumentumgytjtemény, 9. sz. dokumentum, Az MEE Presbitériuma 1959. de-
cember 17-én hozott hatdrozatainak ismertetése. 1960. januar 8. In Hdl6 2, 546.
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Ottlyk a tanulmany szerint ptispoki tevékenysége alatt is folytatta tigynoki
munkajat, de jelentései vélhet6en nem maradtak fonn. Teoldgiai tanari és dé-
kani munkakorben keletkezett dllambiztonsagi beszdmoldi egybeesnek a Ké-
dar- és Kaldy-féle konszolidaci6 atkeres6 évtizedeivel. Ottlyk Erné és Kaldy
Zoltan tigynoki munkajanak egy kotetben val6 szerepeltetése két kiilonboz6
helyzett, stilust és eszkoztara, de a maga terepén a lehet6ségekhez képest
egyeduralomra torekvé egyhazi vezet6 titkos életér6l mutat érdekes képet. Ket-
tejiiknek az allambiztonsagi tevékenységhez valo viszonya csak latszolag ellen-
tétes. A kiilonboz6 stilus mogott ugyanannak az embertelentil egyhazellenes
diktattiranak a megbizo6i és megbizatésai dllnak. ,Pécsi” és ,Szamosi” egymds
ellenérzésével és az altaluk vezetett egyhdz addig ismeretlen forgatokonyvi
konfliktusokba val6 beterelésével sajat korat a magyar evangélikus egyhaztor-
ténet legsotétebb lapjaira irta be.

,az égi madaraR eljéneR, és again laknakR..”*' — a Hdlé 2 mérlege

A Halo 2. kotete az evangélikusok torténetére jellemzé sajatos optikéval, ala-
posan tiikrozi a Kédéar-kor egyhdzpolitikajanak mtikodési mechanizmusat.
Nyilvan nem lehet az egyhazpolitika és az dllambiztonsag cstcsszerveinek
irattermelése alapjan tokéletes egyhaztorténetet irni, de a szerkeszt-szerzé
szerény megdllapitasaval szemben sietiink megjegyezni, hogy épp a dokumen-
tumok moédszeres kritikai kozlésmoddja, ezen beliil pedig a bevezets tanulma-
nyok leny(igoz6 pontossaga, nyelvezetiik igényessége és fogalomkészletiik vi-
lagossaga mutatja, hogy az 6sszkép hiteles. Ha nem teljes is, de hiteles, és ehhez
ftizziik hozza itt is, amint a kotetben is szerepel, hogy ezek a forrasok olyasmit
tesznek hozz4 az 6sszképhez, amit a ,hazi”, sajat egyhdzon beliili iratanyagban
alig vagy egyaltalan nem talalunk meg.

Az evanggélikusok tulléptek egy lélektani hataron a megtisztulds torténelmi
folyamataban. Belattak, hogy értelmetlen elzarkézniuk a kutatés el6l, hiszen ez
a kérdéskor legkevésbé az 6 drizetiikben levé dokumentumokbol rekonstruél-
hat6, azokban a kozgytijteményekben pedig, ahol fel lehet dolgozni, barki kutat-
hat; jobb tehét, hogy maguk az egyhdz irant hliséges és szakmailag is kell6en
képzett ,bels¢” emberek lattak neki az adatok kiakndzasanak, mintha , kiils6”
szakértk gyalogoltak volna bele - mint annyiszor kordbban - az egyhaz becsii-
letébe. Csak példaképiil allithatjuk véllalkozasukat minden kozosség, de kiilo-
nosen a torténelmi egyhazak elé.

A Hiilo 2. kotetének tudoményos igényessége bizonyitja, hogy a torténészi
alapossag megtermi gytimolesét. ,Ugynokozés” helyett sokoldaltian arnyalt
osszképet kapunk egy alig bevallott és kikutatott torténelmi korrdl, olyan lelki
tartalommal és igényességgel, amely a kérdéskor legmélyebb emberi vettileté-

31 Mt XIIL:32
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hez mélton nydl a maig érzékeny emlékekhez. Sokan mondjak, hogy az tigy-
nokkérdést el6ébb a tarsadalom egészére nézve kell tisztazni, meg kell irni ki-
elégitéen az allamparti szocializmus torténetét, és majd a kialakul6 torténeti
Osszhangra tdimaszkodva kezdjék csak el az egyhdzak a maguk érintettségének
szakszerti, szenzaciohajhaszastol mentes foltarasat. Azt a félelmet, amely e mo-
gott a nézépont mogodtt megbujik, megcafolja a Hald 2. kotete. Mirdk Katalin,
Kertész Botond és Ittzés Adam tanulmanyai meggy6zhetik a kétkedSket egy-
fel6l arrol, hogy a varakozéds nem fogja tompitani a levonhat6 kovetkeztetések
sulyat, és az id6 nem kisebbiti majd a felel6sséget azok vallan, akik szerepiiket
végigjatszottak felel6s egyhazvezet6i beosztasukban. A torténészi igény i, szak-
képzett és tudomanyosan is tajékozott feltaré er6 masfel6l azonban garancia
arra is, hogy mindez realis 0sszefliggéseiben, hatdrozott forraskritikaval és
lényeglatassal kertil teritékre, olyan tudoményos igényességgel, amely az igaz-
sdgossag és a szeretet jegyében valos id6beli sszefliggések kozt helyezi el az
aldozatok emlékezetében és a felejté kozosség tudataban torzuld emlékezetele-
mek aranytalansagait, és nem tdmaszt irredlis erkolcsi mércét sem az el6dok,
sem az utodok elé. Nem utolsésorban pedig: tartozunk ezzel a foltarassal a fe-
lemasan éltetett emléki hitvallok és vértanak sokezres taboranak is, hiszen
latszolag ugyan - és lassan-lassan talan hagiografiailag is - egyértelmt helyet
foglalnak el az egyhaz életében, azt azonban, hogy vallalt szenvedésiik valoja-
ban mekkora tétekrdl és felel6sségekrol szol, hogy mi helytallasuk valodi salya
az 6 emberi életiik és kozosségiik sorsa szempontjabol, azt kizarélag a torténe-
tileg hiteles 6sszkép tisztdzhatja.

,Nincs olyan hely és férum a vilagban, ahol... az Isten irgalma konkrétta
valhatna az emberek kozti megbocsatdsban”, csak az egyhdz - irja Fazakas
Sandor.” Ezért a mult feltardsa erkolcsi tekintetben nekiink, keresztényeknek
hatvanyozottan tobbet igér és terem, mint a vildgi tényfeltaras eredményei. Igy
elsésorban nekiink érdekiink, hogy magunkon kezdjiik el azt, ami megakada-
lyozhatja, hogy a mult hibait Gjbdl elkovessiik. Az egyhaz orszagos kozgytilése
altal megbizott tényfeltar6 bizottsag munkatérsai (Balds Istvin, Csepregi And-
ras, Gydri Gdbor, Ittzés Adam, Kertész Botond, ifj. Zaszkaliczky Palné Mirak
Katalin - délt bettivel a mar inaktivak) torténészek, teolégusok és jogaszok.
Nemcsak sztiken vett hivatasukat élik azonban meg legjobb képességeik sze-
rinti munkavégzésiikkel. Torténelmi lehet&séget tartanak a keziikben, amely
hasonlatos a példabeszéd mustadrmagjahoz. Munkéjuk termése jelképezi az 6ket
megbiz6, tdmogato6 és figyel6 kozosség életerejét és erkolesi természetét is.
Oszinte reménységgel, szeretetteljes varakozassal és a magunk feladatainak
id6szertiségébe vetett, meger6sodott hittel tekinttink evangélikus testvéreink
munkadja elébe. Kivanjuk, hogy ne adjak alabb a Halo 2. kotetének magasra tett
mércéjénél!

32 Idézi Fabiny Tibor: Miért rendeztiik ezt a konferenciét? In Haldba keritve. Konferencia az evan-
gélikus lelkészek és az dllambiztonsdg kapcsolatdrol. Szerk. ué. Bp., 2011, Luther Kiado, 12.
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