TOReés Istvan

Uzenet

Halas szivvel koszonom, hogy az ,egyhdazi rendszervaltozas” negyedszazados
forduléja alkalmabol rendezett ,Konferencidra” a Sulyok Istvan Egyetem szer-
vezbbizottsaga engem is meghivott. Jelenlétemet taldn indokolja, hogy 99. élet-
évemben jarva, sajatos személyi és targyi adottsdgok birtokban, ugyancsak
sajatos modon jarulhatok hozza az ,,6kumenikus munkakozosség” gondolat-
cseréjéhez.

Sajnos testi erStelenségem miatt személyesen nem jelenhetek meg, de mint
a 25 éves fordulo el6tti és utani kereken csaknem 100 esztendds id6szakanak
ritka tandja, jelen ,tizenetemmel” igyekszem kifejezni a vizsgalédasok targyat
képez6 problémak megvilagitasat.

Mindenekel6tt felteszem a kérdést: létezett-e hianytalanul az ,,egyhézi rend-
szervaltozas”, s ha igen, gy létezik-e mindmaig ez a sz6hasznalat szerinti ér-
telmezésben?

A megvélaszolés érdekében j6 elére hangstlyozom, hogy a tobbé-kevésbé
ténylegesen bekovetkezett roméniai ,tdrsadalmi rendszervaltas” T6kés Laszlo
temesvari lelkipasztor veszedelmek kozotti helytélldsa nélkiil az akkori id6ben
nem val6sulhatott volna meg. Ezt azért kell hangstlyozni, mert véleményem
szerint a lelkipasztor széban forgéd egyhézi helytallasa nem vonta maga utan
- sajnos - az egyhazrend valos atalakulasat.

Ezen személyes megjegyzésem és allitdsom jogosultsaga végett szem el6tt
tartando, hogy az egyhazkormanyzati rend id6rél idére kiilonbozik. Azonban
maga az egyhaz léte, Krisztus foldi teste, érdemileg tegnap és ma és orokké
valtozatlan. A szolgalatdban 4116 egyhdzrend valéban és természetesen korok
és helyek szerint valtozott és valtozik. Mas és mas volt az apostoli korban, az
egyhézatyaknal, a kozépkorban, a reformdci6 idején és a kés6bbi szazadokban
sigy ndlunk is, az tin. ,Statatum” el6tti és utani idészakban. Méas volt a kommu-
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nizmus uralma el6tt, s szintén mas ennek megdontése utan, jollehet az igazi
,massag” még nem valdsult meg.

A szolgalati rend tehat, mint eszkoz, valtozik. Lehet elfogadhat6, de a hozza
tartoz6 engedelmesség, vagyis a mindennapi egyhdzvezetés, az egyhazkor-
manyzat, az adminisztraci6 vagy barhogyan is nevezziik, ugyantgy ttirhetetlen
is lehet. Ebben az esetben véltoztatdsa mintegy elkeriilhetetlen. A megval6su-
last, megvaltoztatdst nevezziik ,rendszervaltoztatdsnak”.

A meghivoban jelzett valtoztatas, azaz a régi eltorlése részben vagy egészen
bekovetkezett 25 évvel ezelstt, és most a , konferencia” ezt a bekdvetkezést vizs-
gdlja, vagy ellenkezéleg: igazaban nem tortént meg, és a konferencia a kibon-
takozas utjat keresi.

Véleményem szerint az idejét mult egyhdzkormanyzas képvisel6it, neveze-
tesen Nagy Gyula kolozsvari és Papp Laszl6 varadi ptispokoket az an. ,vilagi”
fé6gondnok, Tunyogi Csap6 Gyuléaval egyiitt s részben a kollaboraléikat is a tar-
sadalmi rendszervéltas megfosztotta onkényes tevékenykedésiik lehet6ségétdl,
de ez még nem jelenti a hiteles egyhazrendi fordulatot.

Nincs helye az alaptalan itélkezésnek vagy épp a személyeskedéseknek, de
szembe kell nézni a malt kormanyzati rendszer tetsz6 vagy nem tetszé jelensé-
geivel, illetve a feltételezetten bekovetkezett valtozasaival. A konferenciéra tar-
tozik a vagy-vagy elbiralasa.

A multra nézve az egyhdazi rendszervaltozast a kultusztorvény kovetkezmé-
nyeinek felmérésével kell kezdeni (1948), amikor a mér emlitett ptispokok még
ismeretlenek voltak. Az in. skumenikus , mé6ci6” (1951) elfogadédsa vajon meg-
alkuvés volt-e - kérdezem -, vagy épp kimondatlanul is , arulds”? Ez még nem
nyert - Marton Aron viszonylataban sem - elbiralast, j6llehet akkor kezdédott
pl. az egész felekezeti iskolatigy felszdmoldsa, a szeretetintézményekrdl (refor-
matus korhdz, arvahdazak, kiilonféle oreg- és egyéb otthonok) val6 ,,onkéntes”
lemondas, a teol6giai fakultasok megsziintetése és az ,egységes” protestans in-
tézet létesitése is, valamint a kozismert egyhdzi ,belmisszi¢” szerveinek - né-
szovetség, férfiszovetség, IKE, FIKE stb. - leépitése ,elsiratassal”’, helyesléssel
vagy épp ,imadsagos” tdimogatassal (?). Lépésrol lépésre atalakult a ,misszi6i”
szolgdlatot - hivatds szerint - biztosité keretszervezet. Egyidejtileg kozponti
szerepet nyert a hatarokat nem ismerd és a kommunista allamhatalmat kiszol-
galo egyhdzkormanyzat és annak széles korti adminisztracidja egyhazkozségi,
egyhdzmegyei, egyhdzkertilet és zsinati vettiletében egyarant. A kiszolgalast
ellenz6, de mégis munkalkodé egyes személyek lelkiismeretiikkel kiizdhettek
ugyan, de a hatalommal szemben tehetetlenek voltak. Nehéz kimondani, de
a kényszertinek vélt ,alkalmazkodas” még az igehirdetést is kisértette, igyszin-
tén a vallasoktatdst, a konfirmaciéi felkészitést és egyebeket (bibliaérak stb.).
Fajdalom: a széls6séges ,egyhdzi” timogatas sem hianyzott.

Eredményeképpen meg lehet - s talan kell is - dllapitani, hogy a karos-kéros
korabbi egyhazrend - ti. a mar emlitett roman kultusztérvény 6ta - még nem
szamolodott fel, mivel az egyhaz igazdbol ,még nem” nézett szembe a sajat mult-
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jahoz tartozo, tn. kommunizmus alatti szolgélati renddel. Marpedig a ,,honnan”
ismerete nélkiil nehéz vagy épp lehetetlen az irdnyt keresni, a ,hova” felé haladni.
Marpedig minddssze csak annyi tortént, hogy a maltat a feledés szemfeddjével
tuntettiink el. A konferencidnak - szerintem - el kell(ene) hatdroznia a tisztazasi
feladat beinditasat.

A multtal valé szembenézés sszeftiggésében torténtek ugyan figyelemre
mélté probalkozasok, jollehet még azok is alig ismeretesek, és ezért jelentékte-
lenek. Els6 helyen kell emlitenem - s ezt ne tekintse senki alaptalan el6térbe
helyezésnek - az altalam kiadott A Romdniai Reformdtus Egyhdz élete, 1944-1989
cimt konyvet. Azért ,els6”, mert még a Ceausescu aranykor vilagaban (1987-1989)
késziilt el a budapesti magyarsagkutatd intézet felkérésére, s tartalmazza az
akkor elképzelhetetlen és - a kézirat egyik olvasoja szerint is - halalos kimene-
telti vallalkozas, a rendszervaltozas igényének megannyi kényes és veszedelmes
problémajat. Gondviselésszertinek mondhaté, hogy végeredményben maga a kom-
munista rendszert szinb6l vagy szivbél szolgalé magyarorszagi egyhazkor-
manyzat emberei akadalyoztdk meg - véleményezésiikkel - a kiadast-nyomtatést,
ti. a roman tarsadalmi rendszervéltas el6tti honapokban (1989. augusztus-de-
cember), mondjuk Ggy, a szerzé és egyhdaza iranti félté szeretettel.

A roméan tarsadalmi rendszervaltas utan rovidebb-hosszabb ideig még ér-
vényesult az eléviilt egyhdzrend, és csak latszolag valosult meg az egyhazi
rendszervéltozas. Ugyanis hivatalos egyhazi pecsétes korlevéllel tiltakozott az
id6kozben (1990) mégiscsak megjelent konyv hitelessége (,1944-1989”) ellen.
Epp ezért a kinyomtatott 500 példany a piispokség pincéjében hevert az Gj piis-
pok - Pap Géza - ,felszabaditd” intézkedéséig. Bizonyéra ez is a félig-meddig
bekovetkezett rendszervéltozas tartozéka.

Akar igy, akar masként, de a T6kés Laszl6 személyéhez kapcsol6dé roman
rendszervéltas utani években nyilvdnossag elé kertilt az allambiztonsag (Secu-
ritate) titkos anyaga, ideértve a roppant méretti egyhazi vonatkozasokat is. Alig
akadt olyan egyhdzvezet6, aki nem bizonyult Gn. ,kollaboralénak”. A nevek
felsorolasat nehéz volna elviselni és megérteni, ideszamitva a hajdani kollabo-
ralok tovabbszolgalasat is.

A szekuritate anyagat szem el6tt tartva, lehetetlen mindenek elé nem helyez-
ni a Molnar Janos szegedi torténész-kutat6é nevét. Paratlan munkéssagaval 6
adta a ki a Szigoriian ellendrzott evangélium cimi tobbkotetes mtivét, és teljesitett
ezzel mintegy felmérhetetlentil értékes szolgélatot az ,,egyhdazi rendszervélto-
zas” sikere érdekében.

Tokés Laszlo temesvari lelkipasztor, kirdlyhagomelléki ptispok szamos koz-
leményével, dllasfoglalasaval és nyomtatasban megjelent konyvével szintén az
élen jar6 ,ugarszantok” kozé tartozik a ,primus inter pares”-ek kozosségében.
Helytéllasat mélt6 feldolgozasban részesitette Molnar Janos A Securitate célke-
resztjében cimi és csaladjat is tobbszor érinté kotetével (2013).

Ugyszintén a Jeremias préféta ,ugarszantd” kifejez6jét mutatja Pap Géza
korabbi reformatus ptispok, akinek a nevéhez ftizédik a securitate egyhazi vo-
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Gyérfi Lajos: Hegymegi Kiss Aron plispék (részlet, bronz, Debrecen, 2011)
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natkozasu beavatkozasanak a lelkészeket érint6 anyaga. Szamomra azonban
részérdl kivaltképpeni fontossagu a kozegyhdazat csaknem paratlanul megcsu-
fol6 egyhazkormanyzati hatarozatnak - ti. az igehirdetéstdl valo eltiltasom -
széles kord nyilvanossag el6tti leleplezése és elitélése volt a Teologiai Intézet
disztermében. Ez a sajtoban is tobbszordsen az olvasoékhoz jutott, mint a sz6
evangéliumi értelmében vett és blinbanatra hivé ,rendszervalt6i” cselekedet,
jollehet nem azonos a testtileti dllasfoglalassal.

Testtileti hatarozatot csak a Protestans Teol6giai Intézet szenatusa hozott
Rezy Elek rektor elnokletével. Hatarozataban vazolta és elitélte a Nagy Gyula
puispok és Tunyogi-Csap6 Gyula éltal fémjelzett egyhazrendi visszaélést, vagyis
azigehirdetéstdl valo eltiltast. Igaz, hogy az Intézet életére vonatkozo6 sziik korti
eseményrdl volt és van sz6, de az skumenikus (protestans) jelleg miatt a maga
helyén figyelemre mélté egyhdazi rendszervéltas lancszemével van dolgunk.

A szélesebb korti témavizsgalat 6sszefliggésében még tobb név is széba hoz-
hato, de 6k az , egyhazi rendszervaltozassal” csak kés6bb kertiltek kapcsolatba.

Véleményem szerint egy kovetkez6 ,6kumenikus munkakozosség” konferen-
cidjanak lenne a feladata, hogy a negyedszazados ,egyhézi rendszervéltozas-
rol” hiteles 6sszefoglal6 feldolgozast készitsen, s ezaltal az érdekelt egyhazakat
is sajat helyzetiik felmérésére inditsa.

HITEL Rérdez az ido



