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Filep Tibor

Amit megoriz az emléRezet

Téri Arpad szinhaza (1950-1957)

A debreceni Csokonai Szinhaz allamositasakor (1949) Horvath Jené volt a szin-
haz igazgatéja. Egy év milva Téri Arpad szinmtivész, a Nemzeti Szinhéz tagja
kapott megbizast a vezetésre. Téri sziniakadémiat végzett, vidéki szinhdzakban
jatszott palyaja kezdetén, majd a katonasag és a hadifogsag kovetkezett. 1948-ban
tért haza, és a Nemzeti Szinhazban jatszott kisebb szerepeket. Nem volt kiilono-
sen ismert a magyar szinhazi életben. Amikor Debrecenbe j6tt, sokan fenntar-
tassal, fanyalgdssal fogadtak. Viszont miutdn 1957-ben Budapestre tavozott, Boda
Istvan, a Napld Gjsagirdja azt irta réla tobbek kozott, hogy: , Téri nagy szinhazat
csinalt Debrecenben.” O maga pedig 1955-ben mondta egyik nyilatkozataban:
»az utolso ot esztendo volt életem legnehezebb, leggazdagabb id6szaka”.
Milyen is volt a Csokonai Szinhdaz életének az a fejezete, amely eltéphetetlen
szalakkal kotédik Téri Arpadhoz? Mi tette ezeket az éveket a teatrum életének
olyan periédusava, amely kiemelte a debreceni szinjatszast a kozépszerbdl, a bi-
zonytalansagbdl, és ismertté tette az egész orszagban? Sikerrel szerepelt a deb-
receni Csokonai Szinhdz tarsulata évrél évre a vidéki szinhazak talalkozojan
(fesztivaljan), s olyan el6adasokat hozott létre, amelyek még évtizedek multan
is élénken éltek és élnek az iddsebb szinhazba jarok emlékezetében. Neves szi-
nikritikusok gyakran latogattak el akkoriban Debrecenbe egy-egy szinészi ala-
kités, el6adas kedvéért. Ezek az esztend6k ma mar mitossza emelkedtek.

Milyen ilyen is volt Téri Arpad szinhaza?

Az 1j igazgat6 a tarsulatépitést tartotta legfontosabb feladatanak. Szinészeit,
rendez6it maga valasztotta, hivta, hozta Debrecenbe. Ekkor kertilt a varosba
a szakma nagy tehetségének tartott, kival6 Vamos Laszl6, majd Lendvay Ferenc,
Berényi Gabor stb. rendezék. Erdekesség, hogy 1950-52 kozott tobb szinész is
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rendezett (Solti Bertalan, Kautzky J6zsef stb.) Rovid id6 alatt az igazgat6 remek
tarsulatot hozott 6ssze A fiatal generaciét Soos Imre, Szentessy Janos, Zenthe
Ferenc, Orkényi Eva, Andahazy Margit, Mensaros Léaszl6, Markus Lasz16 kép-
viselték. A csapatnak olyan, mar ismert, j6 képességti és jo nevii szinészek al-
kottak a gerincét: mint Bicskey Kéroly, Thuréczy Gyula, Solti Bertalan, Hotti
Eva, Fogarassy Maria, Angyal Sandor, Bangyorgyi Karoly, Selmeczi Mihaly.
Voltak kivalo karakterszinészek is a tarsulatban, példaul Tyll Attila, Novak Ist-
van, aki késébb a szinhdz vezeté miivészei kozé tartozott, de ekkor még kisebb
feladatokat kapott.

Debrecenben kezdte szinészi palyafutasat Latinovits Zoltan is a XX. szazadi
magyar szinjétszas oridsa, a szinészkiraly. Téri Arpad a mérnoki diplomaval
rendelkez? fiatalembert segédszinésznek szerzédtette 1956 nyaran. Kisebb sze-
repeket kapott, de a szezon végén mar latszott, hogy oriasi tehetség. De a Téri-
korszakban csak egy villanasnyi még a jelenléte. (Rovid idé malva, 1957-ben mar
minden kritikusa felismerte, hogy o6riasi, senkihez sem hasonlithat6 tehetség)
Mar akkor is szivesen mondott verset, egy irodalmi esten hallottam 6t el6szor
verset mondani. Kosztolanyi Hajnali részegségét egy fekete zongorara hajolva,
megrenditéen sajatos atmoszférat arasztva tolmacsolta. Nem sokkal halala el6tt,
a Kossuth Egyetemen lattam 1976 tavaszan Ady- és Pet6fi-verseket mondani,
Tolcsvayékkal vendégszerepelt.

Feltétleniil meg kell emliteni az 1953-ban megsziiletett 6nallé debreceni
operat. Kivéal6 tagjai: Balogh Eva, Viragos Mihaly, Lothar Miklés, Oszvald
Gyula, Blum Tamaés karnagy és Vamos Laszl6, akit rendkiviil igényes és pon-
tos operarendezései jellemeztek. Az 6nall6 debreceni opera megsziiletésétsl
és a tovabbiakban is Debrecen kulturdlis életének meghatarozé tényezgjévé
emelkedett.

So6s Imre mar sikeres filmfészerepek utdn érkezett Debrecenbe 1952-ben,
sokat filmezett, 1955-ben Budapestre szerz6dott. Rovid ideig a tarsulat tagja volt
1956-ban Gorbe Janos is, aki akkor a magyar filmekben a népi figurak népszert
alakja volt. Hogy milyen volt ennek a tarsulatnak a miivészi ereje? Erdemes
tagjainak késsbbi palyéajat felidézni. Zenthe Ferenc Budapestre szerzédve (1952)
nemcsak a szinpadon, hanem filmekben, sorozatok sokasdgaban jatszott, tobb-
szorosen kittintetett, népszerti mitivésszé, a Nemzet Szinészévé emelkedett.
Markus Laszl6 tancos komikusnak szerz6dott (1951). Hihetetleniil kedélyes,
vibral6 jatéka, stilusa hamar kozonségkedvenccé tette. De mér kapott jelents
feladatokat is itt (Claudiust a Hamletben). Az orszag egyik legkedveltebb szin-
miivészévé valt a Madach Szinhdzban. Mensaros Laszl6 nevét 1956 nyaran meg-
ismerte az egész orszag, s 1956 utdn a borton, majd Szolnok és a Madach ko-
vetkezett. Solti Bertalan mar Debrecenben Kossuth-dijas szinész volt. A teljes
névsor kozlésére nincs modunk.

Téri Arpadot, akik eddig irtak réla, kivalo szervezének és szinészpedagogus-
nak mindsitették. Nem véletlentil. Szivesen szerzdédtetett olyan szinészeket, akik
nemcsak jatékukkal tintek ki, hanem énekhangjukkal is. Példaul Bicskey Ka-
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roly, aki szinte egy id6ben jatszotta Othell6t és a Luxemburg grofja bonvivan
szerepét. Nem ragaszkodott a szinészi diplomahoz Téri, ha barhol tehetséget
latott, szerzédtette. Igy tobbek kozott a fiatal, tehetséges Szentessy Janost, a fog-
sagbdl hazatéré Lothar Miklost és masokat. Szentessy Janosrol feltétleniil meg
kell emlékezni. Ot méltatlanul elfelejtették. A munkas szinjatszasbol kiemelkeds
miivész nemcsak szép énekhangjaval, hanem el6adasrol el6adasra fejl6ds, el-
mélyul6 jatékaval tiint ki. Tragikus kortlmények kozott vesztette életét, Mer-
cutio és Bago alakitasai azonban megdrizték a nevét és emlékét. Az igazgato és
Vamos Laszl6 tarsulatépitésének fontos szempontja volt a szinész sokoldaltsaga
és a képesség kibontakozasanak igérete.

A magyar kultturpolitika a negyvenes évek végén, az 6tvenes évek elején
tobb kivalo szinészt biintetett, parancsolt le a szinpadrdl, illetve mell6zott ma-
sodik vilaghaboru alatti és el6tti kozszerepléséért. Téri az osztalyszempontta
itéleteseket épitette a tarsulathoz, Simor Erzsit, Himori Imrét és masokat, va-
lamint olyan mtivészeket, akik szdmdara menedéket jelentett Debrecen. Sziilei
kitelepitése okan érkezett Markus Laszl6 és a ,flekkesnek” tekintett Menséaros
Laszl6. Mindezek kozrejatszottak abban, hogy ha a szinhaz vezet6i nem is tud-
tak nagy szerepeket igérni mindenkinek, fokozatosan épitették a tarsulatukat.
A napi politikahoz kapcsol6dé sematikus , kurzusdramak” mdsorra ttizését nem
kertilhette el a szinhdz, de Téri ezeket felhasznalta arra, hogy szinészei mester-
ségbeli tudasukat tokéletesithessék, és alazattal jatszottak ezeknek a fércmtiveknek
a figurdit. Sarkozy Zoltan emlitette egyszer nekem, hogy Téri azzal biztatta
Mensérost, hogy ahhoz, hogy Hamlet lehess, el kell jatszanod a Villa a mellék-
utcaban egyik epizodjat is (Mike tanacsos).

A tarsulatrél szolva ki kell emelni a fiatal, rendkiviil mtivelt, fantdziadus
Vamos Laszl6 rendez6t. A Téri-korszak nélkiile nem lett volna. Rendezései
nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy a Csokonai Szinhaz nagy produkciéi meg-
sziilettek. Akar klasszikus miveket, akar operettet, akdr operat allitott szin-
padra, munkai, rendezései egyediek voltak. Operarendezései szinte forradal-
mat jelentettek, ndla nemcsak az aridk mtvészi tolméacsoldsa, hanem az
énekhang, a zenének, a szinészek jatékanak otvozete jellemezte produkciéit.
Ebben persze nagy szerepe volt Blum Tamas karmesternek is. Emlitentink fon-
tos, hogy Téri Arpad nemcsak kivél6 szinhazigazgat6 volt, hanem jelentds sze-
repeket is jatszott, s6t rendezései is kivivtdk a szakma elismerését. Pl. rendezte
a nagysikerti Hamletet (1956). Vallalta a kurzusdramak szinrevitelét, rendez-
te azok némelyikét, és jatszott is benniik. De alakitotta Kossuthot a Fiklyaling-
ban, Jagot az Othelloban, von Walter kancellart az Armdny és szerelemben, Ka-
tona Bank Banjat.

Ki a megmondhatdja, hogy 1957 utan miért tort meg a palyéaja, hiszen sem
igazgatoként, sem szinészként mar nem tudott maradandét alkotni. (Debrecen-
bdl eltavozva egy évig a Madach Szinhaz igazgatéja is volt.) Aztan a Nemzeti,
Szolnok, majd a Jozsef Attila szinhaz. Aztdn egy stlyos mtitét, majd szivének
gyengtilése stlyosbitotta egyre betegségét (1982-ben hunyt el).
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ShakRespeare, Schiller, lllyés Gyula

Abban a szerencsés helyzetben vagyok, hogy a Téri-Vamosi-korszak szinte min-
den el6adasat megnézhettem tinédzserként, kozépiskolds diakként, egyetemi
hallgatoként. Nyolcadik altaldnos iskolas koromban lattam el6szor szinhéazat
beliilrél. Az els6 el6addsok, amelyek megmaradtak emlékezetemben: Katona
Badnk binja és a Szabad szél cim(i operett voltak. Szdmos produkcio, szinészi ala-
kitas elevenen él bennem a mai napig.

Akkor még nem volt agyonbérletezve a szinhdz, s a Reformatus Kollégium-
ban, majd az egyetemen val6sagos szinhazi laz tort ki, és szervezett formaban,
olcson lehetett didkjegyet venni. Ezért aztan amit lehetett, megnéztiink. Els6-
sorban a szinhaz Shakespeare-bemutatéit kell emlitenem: Szentivinéji dlom,
Othello, Romeo és Jiilia, Hamlet, Sok hitho semmiért. Magyartanarom, dr. Nagy Janos
azt tandcsolta: a bemutatok el6tt olvassam el a Shakespeare-dramékat. Hallgat-
tam r4, s olyan szinhédzba jaré didk voltam, aki ha mast nem, a cselekményt mar
megismerte. Nézve a darabokat megfogott a latvany, az el6adas, a szinészek
érthet6 és tagolt szévegmondasa (ami ma méar bizony nagyon ritka), az irott ma
megbecsiilése. Akkoriban a Csokonai Szinhaz nyaron egy-egy produkcidjat
a nagyerdei szabadtéri szinpadon mutatta be. Igy a Szentivinéji dlom is ott keriilt
szinre. Puckot, amit egyébként n6i szerepnek tartottak, Zenthe Ferenc jatszotta
sajatosan akrobatikus mutatvanyokkal. Ezt kovet6en a készinhazban az Othello
kovetkezett. Akkor még nem volt forgoszinpad (taldn félforgés volt), a sziine-
tekben a valtozo helyszinek miatt Gjra kellett diszletezni, ez sok id6t vett igény-
be. Némelyik el6adas hossztra nyult, hat 6rakor kezd6dott, és éjfélkor végzodott.
Nekem akkor hibétlan és pontos produkcionak ttint az Othello. Bicskey Karoly
jatszotta a cimszerepet - a szinész kivalé mesterember volt, mindent tudott a szin-
hazrol, eszkoztara gazdag volt. Rovid ideig jatszott akkor Debrecenben bonvivan
szerepeket is. A tarsulat egyik vezetd szinészének szamitott. Amikor a varosbol
elment, szinte minden vidéki szinhdzban jatszott, tobbnyire Lendvay Ferencet,
a kedvenc rendezgjét, mesterét kovette, s a magyar vidéki szinjatszas egyik meg-
hataroz6 egyéniségévé valt. Bicskey mellett Téri Arpad Jagoja kapta a legjobb
kritikat. Minden el6adas végén vastaps koszontotte a produkciét, talzas nélkiil
mondhatjuk a drdméanak ,,operett” sikere volt. A kdvetkez6 évadban mar termé-
szetesnek vettiik, hogy a legfontosabb el6adés a szinhdzban valamelyik Shakes-
peare-drama szinrevitele. A legnagyobb visszhangja a Romeo és Jilidnak volt:
kett6s szereposztasban jatszottak: Romedt So6s Imre és Menséros LaszI6, Jaliat
Andahazy Margit és Orkényi Eva jatszotta. Kétféle Rémeo és kétféle Julia. A da-
rabot Vamos Laszl6 rendezte. Egyébként Soos Imre jatszott ugyan kurzusdara-
bokban, de aranylag keveset. Tény sajnos az is, hogy a kozonség egy része fenn-
tartassal fogadta a paraszti sorbol kiemelkedé szinészzsenit. So6s Imrének ez
volt a nagy alakitasa Debrecenben. Vamos Laszl6 szép cikkében méltatta Soos
Imre Romedjanak megsziiletését s orok értéket jelents alakitdsat. De akadtak,
akik mtivész beszédtechnikajat karhoztattak.
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Mi, fiatalok szerettiik So6s Imrét, sajatos mosolya, mindig vidam tekintete,
felizz6 szenvedélye magaval ragadott benniinket. Ebben a korszakban a Csokonai
Szinhaznak a legnagyobb szakmai sikert a Hamlet jelentette, amelyet 1956 mar-
ciusdban mutattak be. De mar el6zéleg az Armdny és szerelem, Gorkij Ejjeli me-
nedékhelye is remek el6adas volt. Az utébbi kival6 szinészi alakitasok egész
soraval, szinte minden szerepl6 remekelt. De az el6adés iranti érdeklédés cse-
kély volt. Mensaros Laszl6 Hamletje azonban kiilon torténet. O mar Schiller
Arminy és szerelem cimti draméjaban is bizonyitotta kivételes szinészi képessé-
geit az el6adast alaposan elmarasztal6 helyi kritika ellenére (Obersovszky Gyula).
A Hamlet mégis mas volt. Csodaltuk Menséarost, kiilonosen azt, ahogyan a nagy
monolégot elmondta. De alakitasdnak finomhangolésa, sokszintisége mélysége
intellektualis fesziiltséget arasztott a szinpadon. Koczogh Akos kritikajanak
néhany sorat idézem: ,Hamlet a leggazdagabban motivalt Shakespeare-hés, s
Mensaros ezt a sokféleséget kittin6en el6hivta. Ha anyjat kérlelte tele gyermeki
felelésséggel, ha a szinészekkel targyalt komoly bolcsességgel, masutt meg egy
vilagfi rafinéridjaval. S amikor haromévi tavollét utan viddman megjelenik, hogy
sodrodik vissza Yorick koponyédjéval a kezében a komorsagba, hogy késziti ezzel
is el6 a mtivészi alakitds hését a 1ét és nemlét hataran tetteire.”

De kival6 volt Simor Erzsi és féként addig tancos-komikus szerepkorben
foglalkoztatott Markus Laszl6 stlyos alakitasa. A Hamlet hat 6rakor kezd6dott,
a villamos tiz 6raig jart, ot kilométert kellett gyalogolnunk, hogy hazaérjtink
a Benczur utcai didkszalloba. Leszkovszki Albin évfolyamtarsam hatszor is
megnézte a Hamletet. En csak kétszer. Kritikusok, szinhazszereté emberek za-
randokoltak el a Csokonai Szinhazba, hogy lathassak Mensaros Hamletjét. Egy-
szeri és megismételhetetlen volt a produkcié. Az id6k folyaman tobb Hamlet
el6adast lattam, de Mensaros Hamletjét, aki latta, az nem felejtheti el, én sem.

Az ugynevezett kurzusdramak el6adasai kihullottak az emlékezetembdl,
talan csak a Nem magdniigy kellemes emlékem. Egy el6adast azonban még sze-
retnék kiemelni. Tllyés Gyula Faklyaldngjat. Kossuthot Téri Arpad, Gorgeyt
Bangyorgyi Karoly jatszotta, J6zsa Mihalyt kett6s szereposztasban Madi Szabo
Gabor és Sods Imre. A bemutat6 (1953. L. 6.) alig volt késébb, mint a Nemzeti
Szinhaz 6sbemutatdja (1952. XII. 12.). Ott Bessenyei Ferenc, Ungvéari Laszl6 és
Bihari Jozsef fémjelezték a produkciot. Ugy gondolom - bar a pesti el6adast
késtbb lattam, mint a Csokonai Szinhazét -, hogy a debreceni hasonlé miivészi
értéket képviselt, mint a budapesti: Bangyorgyi Kéroly Gorgeyje sokkal meggy6-
z6bb volt, mint Ungvérié. J6zsa kozhuszar szerepét pedig (kettds szereposztas
volt) mindkét szinész, Madi Szabo Gabor és So6s Imre sajat képére formalta.
Az tgynevezett kurzusdramak el6adasaira nem érdemes szot vesztegetni,
minden évadra jutott kett6-harom. Feltidiilés szdmba ment, ha zenés vigjaték
kertilt szinre. A kivalo prézai eléadasok sora mellett Téri és Vamos visszaloptak
a magyar operettet a Csokonai Szinhdzba. (A negyvenes évek végén, az 6tvenes
évek elején csak szovjet operettet jatszhattak a szinhazak. A Szabad szél, Dohad-
nyon vett kapitiny, Nyugtalan boldogsig stb.) Némelyiknek sikere is volt. De ami-
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kor a Luxemburg grofja (1952), a Cirkuszhercegnd (1953), a Csdrddskirdlynd (1954),
a Marica gréfnd (1957) szinpadra kertilhetett, a néz6tér zstufolasig megtelt, és
elementaris taps fogadta az elnémitott, népszerti dallamokat és a kival6 sziné-
szi jatékot. Természetesen nem arrdl volt sz6, hogy a szinhaz valtoztatott volna
értékrendjén, hanem a szérakoztatést is fontosnak tartotta, s ezért jatszottak az
operettek mellett sok zenés vigjatékot. Meg taldn azért is, mert a betétdalok
eltakartak a kurzusvigjatékok silanysagat. Ha jol emlékszem, tobben vitattak
mar akkor is - pl. Kardos Pal egyetemi tandr - az operettjatszas létjogosultsagat
és ez a vita olykor-olykor késébb is fellangolt. De akkor kétségtelen volt, hogy
a kozonség igényelte a magyar operetteket.

A Luxemburg gréfjdban Sir Basilt a remekiil komédiazo6, de magat mindig els-
térbe helyez6, a kozonség tapsat szinte kiprovokalo Szed6 Lajos jatszotta. Néhany
el6addson Vamos Laszl6 ugrott Szed6 szerepébe, mindkettdjiiket lattam. Vamos
mértéktart6 és megfelel6 mesterségbeli tudéssal, kisé tavolsadgtartéan vitte szin-
padra a figurajat. Erdekes el6adas volt a hallatlan gyenge szoveg ellenére a Szabad
szél. A ,miivecskét” a viddman komédiazo, rogtonzé szinészek - a matrézok -
vitték sikerre. En Szentessy Janossal és Zenthe Ferenccel lattam, de tudom, hogy
Solti Bertalan és Selmeczi Mihdly kett6se is nagy kozonségsikert aratott.

A mUsor, a bemutatoR

Ha most sok év utan vetiink egy pillantast a Téri-Vamos-korszak programjara,
misortervére, azt eklektikusnak, ztirzavarosnak, kevés értéket hordozénak
latjuk. Ha valamiféle atgondolt koncepciét kerestink az évadok mtisoraban, azt
nem talaljuk. Ha viszont felidézziik Magyarorszag akkori politikai és kultura-
lis életét, a Rakosi-diktattira éveit, majd a Nagy Imre nevéhez fiz6d6 enyhtilést
hozo esztendtket, a Révai J6zsef nevével fémjelzett kultarpolitikat, akkor mér
arnyaltabb a kép. Egyszertien nem kérhetiink szamon értékcentrikus mdsorter-
vet. Hiszen akkor mindent - igy a szinhazak mtsorpolitikéjat - az MDP hatéro-
zott meg a mindenhat6 Révai J6zseffel az élen. A Csokonai Szinhaz a tobbi vidéki
szinhazhoz, s6t a févarosi szinhazakhoz hasonldan az engedélyezett klasszi-
kusok mellett - azokat nem merték letiltani -, a szovjet kulttra fels6bbrendtisé-
gét bizonyitando, kortars szovjet darabokat jatszott. Tovabbi olyan kurzusdra-
makat, amelyek a part politikajanak megfeleltek, illetve a kapitalizmust elitél6
propaganda- és tézisdramakat jatszottak, gyakran a nyugaton é16 kommunista
ir6k mtveit. Néhanyat megemlitiink ezek koziil.

1950-51: Rachmanov: Viharos alkonyat; Mandi Eva: Hétkoznapok hései; Gya-
kanov: Hizassig hozomdnnyal; Lavrenyov: Amerika hangja; Urban Erné: Gdla Anna
diadala; Szobko: A mdsodik front mégott; Davidoglu: Banydszok. 1951-52: Barna
Tibor - Szabé Lészl6: Csatorna a borzason; Tabi Laszl6: Piros sapkis kislany; Urban
Erné: Tiizkeresztség; Az 1ij ember kovicsa (Makarenko regényének adaptacioja);
Fast: Harminc eziistpénz. 1952-53: Villa a mellékutciban; Kornyejcsuk: Ukrajna me-
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z0in. 1953-54: Hamilton csaldad; Kornyescsuk: A nagy miitét. 1954-55: Sélyom Léasz-
16: Holnapra kideriil stb. A szinhdzaknak kényszerzubbonyban kellett tdncolniuk:
ezt jelzik a Csokonai Szinhdz évadjainak mitisortervei. Azért gondolom tugy,
hogy nem a miisorterveket kell elemezni, hanem az el6adédsokat, a rendez6i és
szinészi teljesitményeket. Azt azonban meg kell jegyezni, hogy 1953 utan Nagy
Imre érkezésével elttintek, megritkultak a kurzusdramék, megnétt az eredeti
magyar miivek bemutatéinak szdma (pl. Méricz darabjai). Volt méar egy masik
kis szinhaz, az Ady Endre Mitivel6dési Otthonbdl kialakitott jatszéhely, a Ka-
maraszinhaz.

Az1950-es években minden évben megrendezték a vidéki szinhazak feszti-
valjat, hogy a forumon melyik szinhdz milyen darabbal vesz részt, azt nem
zstiri dontotte el, a szinhazak vitték legjobbnak tartott produkcidjukat a férum-
ra. A Csokonai Szinhdz el6szor A mdsodik front mogott, Othello, Nem maginiigy
cimi darabokkal jelentkezett. 1954-ben Taar Ferenc helyi szerzé dramajat, az
Aranygyiiriit mutatték be, 1955-ben Schiller Armdny és szerelem cim(i miivét és
Erkel operajat, a Bdnk bdnt. 1956-ban Gorkij Ejjeli menedékhelyét vitték a feszti-
vélra. A Csokonai Szinhaz budapesti szerepléseivel orszagos elismerést vivott
ki, egybehangzo volt a szakmai vélemény: a Csokonai Szinhaz az orszag legjobb
vidéki szinhaza.

Szinhaz és RritikRa

Az 1950-es évek elejétsl kezdve Debrecenben az egy megye-egy napilap poli-
tikai dontés értelmében jelent meg: a Néplap. A megyei partbizottsag lapja ira-
sainak dont6 tobbsége az élez6d6 osztalyharc jegyében sziilettek, a hatalom
politikajat szolgaltak. Kulturélis cikk alig-alig jelent meg, ha mégis, azok kor-
tars-szovjet ir6k kisebb lélegzet(i irdsai voltak. Valtozas a Nagy Imre-érdban,
1953. junius-1955 tavasza kozott fedezhet6 fel. Egyébként a lap politikai harso-
na volt, gytloletkeltéssel telitett frazisokkal tetézve. Annédl is inkabb figyelem-
remélto, hogy mig az Gjsagirok a kultara tobbi tertiletét elhanyagoltdk, a Cso-
konai Szinhdz valamennyi bemutatéja utan szinhazkritika jelent meg. Az els6
szamu itésznek Obersovszky Gyula szdmitott, szdm szerint 6 jegyezte a legtobb
kritikat. De mellette mésok is, igy Kapusi Erzsébet és Fabian Sandor is méltatott
egy-egy produkciét: 1955-56-t6l kezdve viszont méar Boda Istvan jegyezte a ko-
rabbiaknal sokkal szinvonalasabb, elemz6bb kritikédkat. Meg kell emliteni azon-
ban azt is, hogy a megsziiletett operatarsulat bemutatéit szeretettel, de pontos
értékitélettel és mindsitéssel Toth Dénes karnagy elemezte. Ami ma mar meg-
lepének tiinik, a Shakespeare-bemutatokrol viszont szinte kivétel nélkiil
Koczogh Akos, a Kossuth Egyetem vilagirodalmi tanszékének docense irt.

A lap munkatarsai tobbnyire eltekintettek a mtivek elemzésétdl, azonnal, in
medias res, a szinészek munkajat elemezték aprolékos részletességgel, rendki-
viil szubjektiven, vitathat6 értékitélettel, olykor kedveskedve, maskor kioktatva
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a mtivészeket. Obersovszky viszont legalabb ismertette a mt tartalmat, s aztan
tért rd a szinészek munkdjara. A Néplap kritikusa kozel allt a szini mozgalom-
hoz, a Debrecenben akkor mtikod6 Sztanyiszlavszkij-stadio tagja is volt. A tar-
sadalmi kérdésekkel foglalkoz6 dramakban igyekeztek megkovetelni, hogy az
osztalyharc szellemisége kell6 hangsulyt kapjon, s ahol lehetett, elvartédk a szo-
cializmus és a Szovjetunio értékeinek felmutatasat. Koczogh Akos kritikai mas
mindséget képviseltek. Az 6 cikkeiben is hattérbe szorult a mtivek elemzése,
a hangsulyt az ir¢ altal megrajzolt figura és a megirt monol6gok és dial6gusok
gondolatanak szinész altali megjelenitése kapott nagy hangsulyt. Meg kell
azonban jegyezniink azt is, hogy az 6tvenes évek szinhazkritikajaban tetten
érhet6, hogy a kritikusok fontos elemnek tartottdk a diszleteket és a jelmezeket.
Nem véletleniil. Ugyanis, a Téri-Vamos-korszak el6adasai kittiné diszleteikkel
(Siki Emil) és a kifejez6 jelmezeikkel, maszkokkal (Zakar Istvan) tudatosan
torekedtek a latvanyossagra. Osszességében a kritikdk azt tiikkrozik, hogy a Cso-
konai Szinhaz kiemelkedé el6adésai szinészeinek miivészi teljesitménye révén
évrol évre emelkedett. Amikor tehat az 1950-57 kozotti debreceni szinhazi élet-
re visszatekintiink, azt dllapithatjuk meg, hogy a szinhaz rangjat, értékét els6-
sorban a klasszikus mtivek bemutatéi jelentették. Voltak bukasok is és nézhe-
tetlen el6adasok, pl. Csatorna a Borzason, Aranygytirii, Piros sapkds kisldiny... Most
mar bevallhatom, amit akkor senkinek sem mondtam: hogy ezeket az el6ada-
sokat otthagytam, mert untam, és élvezhetetlennek tartottam.

A szinhdzi élettel az 6tvenes évek kozepétSl mar a Varosi Tanécs is foglal-
kozott. Sok esetben elmarasztaltak a tarsulatot, okoskodva, primitiven kritizaltak
az eladasokat. Téri Arpad elég nehezen viselte el ezeket a dilettans megjegy-
zéseket, de voltak fenntartasai az irott sajtoban megjelent kritikakkal, a szinhaz
misoraban véltozasokat kovetel6kkel szemben is.

A varos és szinhaza

Hogy egy vidéki varosban milyen szerepet tolt be egy szinhéz, az figg a varos
kulturdlis életétdl, az ott é16 értelmiség érdekl6dési korétol, a szinhdzba latoga-
t6 heterogén kozonség izlésvilagatol. Nos Debrecenben az 1950-es évek elején
kedvez6 széljarasban indult el a szinhaz hajéja. A moziban szovijet filmeket és
4j, de nagyon sematikus, silany magyar alkotasokat jatszottak. Televizié nem
volt, a radi6 kozvetitett szinhazi el6addsokat, zenét, de hat akkor még kevés
radi6 volt.

Debrecen iskolavéros, egyetemi varos lévén nyitott a szinhaz felé. S amikor
egyértelmtivé valt, hogy egy 1j korszak kezd6dott meg remek el6adasokkal,
a szinhazban sorjaztak a kivalébbnal kivalobb szinészek, megalakult az opera-
tarsulat, a szinhazban gyarapodott a kozonség. A nézék létszama a bemutatok
iranti érdeklédése mércét jelentett Téri Arpad szinhadza szamara. A didkok, egyete-
mistak, a debreceniek tisztelték, ismerték, szerették szinészeiket. Soha olyan ra-
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jongas nem volt a varosban a szinészek, a mtivészek irant, mint ezekben az eszten-
doékben. A véros kulturélis életének potolhatatlan vesztesége, hogy az 1956-o0s
forradalom utdn a tarsulat széthullott. Hogy miért, az mar a kovetkez6 évek kro-
nikdjahoz tartozik.

Megmaradtak viszont az emlékek, s6t azok mitossza formalodtak. Az adott
kortulmények kozott értékteremts, kozonségeentrikus szinhaz sziiletett Debre-
cenben sajat operatarsulattal, tdnckarral.

A kés6bbiekben is voltak jo korszakai a szinhdznak, de a Téri-Vamos-korszak
vardzsa mindennél erésebb volt. Végiil még valami: azért is volt igaz Téri szin-
héaza, mert a szinész nem a diktatérikus, onmaga mutogaté rendezék koncep-
ciéinak végrehajtoja volt, hanem igazi, 6ndll6 alkoté. Debrecen Thalia-csillaga
évekig ragyogott a szinhazi égbolton. A kor véltozott, a gépi miivészet kozben
elaraszt mindent.

Ezért ez a csoda soha nem ismétlédhet meg, emberi volt, de az ég felé mutatott.

Hamlet: Mensdros LdszI6, Mdrkus LdszIé és Simor Erzsi. R.: Téri Arpdd (1956)
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