Miskolczy Ambrus

A vasgardistak atnhevelése
a Rommunista bortonvilagban

A Vasgarda szimboluma a bortonracs. A borton volt a beavatas szinhelye, az iga-
zi legionariusok kozé vezet6 tt is a bortonon keresztiil vezetett 1938-ig, majd
1938-39-ben a halédlba vezet6 1t is. 1941-t6l, miutan Antonescu iildoz6be fogta
a legiondriusokat, a borton a Vasgarda élettereként szolgalt - itt élt a legionari-
us mult. Crainic még az 1934-es Jilavara igy emlékezett: ,Ez a borton kiilonos
templomma valt, ahol csak »a Kapitany« kultuszat cerebraltak.”” Es valoban,
1943-ban ,,a Kapitany celldjaban” rendszeresen tartottak istentiszteletet, aki
tudott, az a maga celldjaban is Codreanu-ikon el6tt égette a gyertyat.? Bar az
ortodoxia nem ismeri el a talvilagi purgatériumot, a legiondrius bortonkultusz
a bortonben evilagi purgatoriumot latott. Itt kellett kidllni azokat a probakat,
amelyekrdl a Kapitany értekezett: ,,a szenvedés hegye, a vadallatok lakta erdd,
a reménytelenség mocsara”. Constantin Noica igy dekdédolta Codreanu kony-
vének tizenetét: ,a szerz6 tantisdgot tesz arrol (emlékezetbdl idézziik), hogy
miként érti a szenvedést. Bortonbe vetették, megalaztak, megkinoztak, megtor-
ték, mégis nem lazad: elfogadja. Es azért imadkozik, hogy adassék neki és tar-
sainak, hogy magukra vegyék népiik blineit. Egyszer(i szolam? Nekiink tgy
tinik, nem csak ennyi. Esha igy van, akkor, gy ttinik nekiink, legionariusnak
lenni nem tréfa. De azok a fiatalok, akik tgy miivelik a legionarizmust, mintha
sok egyéb dolgot mtivelnének, nem tudjak pontosan, mit is mtivelnek.”* Radu
Gyr arra emlékezett, hogy 1938 derekan - latva a kemény itéleteket - ,Gj tech-
nikat” talaltak ki: ,,az élettsl, a vilagtol valo elszigeteltség érzése id6vel mar
nem tiint 6rok szenvedésnek. Valamennyien tgy éreztiik, hogy egy szigeten
élunk, olyan foldrészecskén, amely csoda folytdn megmenekiilt valamiféle vi-
lagkatasztrofatol, mely minden mads életet elpusztitott. Rajtunk és a Kapitany
szellemének 4llando jelenlétén kiviil nem létezett semmi. Elszakitottuk magun-
kat az élet minden adoményatol, hivasatol és csaladunktol. A kis legionarius
szigetiinkon éltiink, a kis planétankon, amelyen tal nincs csak sotétség és fe-
neketlen mélység. [...] A vagynak és a vilag szeretetének bealkonyult. Ilyen ér-
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zéseink megsziintek és elttintek. Helytikon feltort a mindent elsopré, napfénye-
sen tiindokl6 bajtarsiassag. A bajtarsiassag az egyetlen értékké emelkedett,
lelki 6nmegvaldsuldsunk egyetlen céljava...” Ki is alakult a legiondrius borton-
kultara. [jgy érezték, kolostori életet éltek. ,, A bortonok szentjei” cimt honlapon
lathatok a nagy példdk, akik egyébként valosdgos pokolrél adtak szamot. Ha
elkésziilne a roman bortonirodalom elektronikus konyvtara, az lehetne a cime:
Jelentés a pokolbdl. A pokolrdl szol az, amit utdlag elmeséltek, és gondolom,
még inkabb az, amit nem mondtak el. Az egész rémregény, pontosabban abban
egy fejezet, a legiondrius fejezet.

Az emlékezésnek megvan a maga bels6 logikdja, mint a nyilvanos gyoénas-
nak. Sok legionarius tgy érezte, blineiért mérte ra Isten a sok szenvedést, ami
végiil is az ¢ tidvosségét szolgdlja, és ezért vallalni kell az aszkézist. Méas lehe-
t6ség nem is volt, a misztikaval pedig elviselhet6vé, s6t lelki boldogsagga szub-
limaltak. Virgil Maxim, akit 1942-ben htiszéves koradban - illegalis szervezke-
désért - 25 évi kényszermunkara itéltek, és csak 1964-ben szabadult,” mélyen
atélte Radu Gyr legionarius induléjat akkor is, amikor a koltének a Vasgarda
mar csak ,ifjakori szerelem” emléke lett.® Maxim térsai viszont hitvalloknak
érezték magukat, hiszen mikézben Krisztusért és a Kapitanyért szenvednek,
isteni erdk jartdk at 6ket a szinevaltozasig, maga a mozgalom pedig ,isteni és
nem emberi mi”, és aldozatukkal néptiket valtjak meg, ha majd eljon az utolsé
itélet” Hiszen Codreanu mondta: ,Krisztus feltdmadt. Igy tdmad fel a roméan
nép igazsaga is. De ezért legjobb fiainak dnként kell elfogadnia a toviskoronat,
véllukra kell venni a keresztet, térden cstiszva felmenni a Golgotara, és konnyes
szemmel hagyniuk kell, hogy megfeszittessenek. Légionariusok, legyetek ti
ezek a gyermekek!” Mire Vasile Turtureanu ki is fakadt: ,Uram, tégy engem
méltova, hogy egyike legyek ezeknek a gyermekeknek!”® Es megadatott neki,
hogy 19 éves koratol (1941-t6l) 42 éves kordig a bortonben élhessen.’ Ebben a vi-
lagban - emlékezett 2005-ben lustin Parvu atya - , szellemi szempontbél a borton
szamunkra szerencse volt”."’

A bortonvilag jelenében kegyetlentil zajlott a J6 és a Rossz harca. A pokol
bugyraiban pedig zajlott az élet. De milyen? Maxim 1945 oktéberében - miutan
Gyulafehérvart is megfordult - dermedve figyelte, hogy a koztorvényesek ko-
zegében miként érvényesiilt a szervezett 6koljog a 10-20 {6s cellakban. A f6no-
kok elszedték az élelmet, kartyan elnyerték a tobbiek javait, kocsogként hasz-
naltak a fiatalabbakat. Nem csoda, hogy ebbdl a fertébsl néhanyan megtértek
Istenhez, marmint a Vasgardahoz." Ezzel egyben magasabb rendl kozosséghez
csatlakoztak. Méliusz Jozsef, akit 1949-ben 6ntudatos magyarsaga miatt hurcol-
tak el Jilavara, aztan Ocnele Mariba a 90-as évek elején idézte fel emlékeit, pon-
tosabban tGjrafogalmazta, mert mar korabban azokbél kédoltan felidézett egyet
és mast: ,Zsilava. »Az ételes hord6okbol, mint szervezett és dinamikus csoport,
a vasgardistak osztottak délben a levest, maguknak az aljarol a vastagjat mérve
és gyakorlott mozdulattal tetejérl a kevés hagymas olajat lekanyaritva. A tob-
bieknek - nekiink - az tires 16ttyot hagytak meg, és a kenyérbdl a kisebb dara-
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bokat, de ha kozuiliik valé Gjonc érkezett a cellaba, a rabok az iratlan bortontor-
vényeket semmibe véve, stirg6ésen jobb, kevésbé huzatos helyet keritettek neki,
akar a haldoklok karan is«, lehet6leg a fenti priccsen, ahol tévhitiik szerint télen
kevésbé volt fagyos a biidos leveg6, mint a lenti deszkakon.”'? Ezt kiegésziti az,
amit a kéziratbol kihtizott, ezeket szogletes zardjelbe teszem: , Koziiliik négyen,
ennyi emberfeletti er6vel még, letették reggel az ajton beliilre a koszos hordot.
[A vasgardistdk parancsnoksaga nekilatott a disznéknak valé kukoricaliszt fé-
lig f6zetét a veliik nem egyivast mashittieknek a megsargult, mar kihdlt vizet
a tetejérdl a csajkdjukba l6ttyenteni. Maguknak az alanti stirtijét osztottak. Orok
tarsadalmijelenség: a vezéreknek és banddjuknak a legjobbat, a tobbet - ily m6-
don tulajdonképpen szovetségben a kinti rémuralom szocialista hatalmasaival,
akik ide lokték melléjiik az utanuk érkezett Masokat, és 6szerintiik mégiscsak
azért, hogy ezek a szamukra és fogvatartéik szaméara egyarant Masok elzabaljak
elsliik a kosztnak cstfolt 16ttyoket, elszivjak elSliik a tiid6t fert6z6 leveg6t, és meg-
sztikitsék a kényelmesnek vélt fekhelytiiket a priccsek emeletein |

Az egykor zold inget visel6k itt Zsilavan, a bortonben is megorizték torzsi
[nemzetmentd] ideologidjukat. Annak a Masokra nézvést végzetes hitlerista gya-
korlatat: [minden Masét az 6 - bar ugyancsak 16tyogden tires - gyomrukba lapa-
tolni, kanalazni, a szamukra, hatalom szamara kiirtand6 Masokat kipusztitani.
A Mas szamukra az volt, aki valamikor odakint nem 6lt6tt magara zold inget. Az
ilyen zsido6 volt, akar korulmetélték, akar megkeresztelték, akar nem...]""

Természetesen akadtak kivételek ebben a vilagban is. Leonard Kirschen (az
Agence Press) romaniai zsidé szarmazasa tudositoja kémkedés miatt kertilt
Jilavara, ahol azt tapasztalta, hogy a vasgardistak nem jelentettek fel senkit, s&t
szolidarisak voltak a tobbiekkel: ,Minél stulyosabb itéletet kaptak, minél jobban
megalaztak és tildozték ket, annal jobban tetszett nekik. Elvezték a szenvedést,
és vagytak ra. Antiszemitizmusukat sohasem tagadtak meg. Arra gyanakodtak,
hogy a zsidok bestigdk, és soha sem biztak benniik. De ha olyan zsidéval talal-
koztak, aki vallasos okbol nem ette meg a kenyeret, sajatjukat adtak neki. Gyt-
16lték, de segitették.”™* Az viszont mar legenda, hogy Richard Wurmbrand
evanggélikus lelkész, bukaresti zsid6 csaldd sarja, aki Parizsban kommunista
lett, a bortonben tért volna at az evangélikus vallasra, éppen egy paraszt koz-
benjarasaval,”” Codreanu jilavai napléjanak a hatasara is."* (Mar 1938-ban csat-
lakozott az anglikan misszidhoz.)"” Igaz, azt is mondta volna, hogy Codreanut
megvasaroltdk a kommunistak, és ezért az, akinek ezt mondta, nem fogadta el
t6le a gyogyszert.” Viszont Valeriu Gafencu, aki ma a bortonok szentjeinek az
élén all, sajat élete feldldozasaval éppen neki, Wurmbrandnak adta at azt a sztrep-
tomicin adagot.”

Zsilava nem volt kdvéhdz - hangzik Méliusz munkéjanak a cime, de ezt a vas-
gardistak is elmondhattak. Es masképpen el is mondtak. Természetesen nagyon
sokféleképpen. Nagyon sokakra igaz az, amit Méliusz irt, amikor Ocnele Mari
bortonében eltoltott id6k tantsdgain toprengett el; a korrektirabol idézek, amit
kihazott, athizva kozlom, amit kézzel betoldott, alahtizva: ,,...épp M. ]J. mon-
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dogatta: a torténelem egyik aldozatanak szenvedése sem mérhet6 a masikéval,
mindenkinek a tulajdon sérelmei és gyotrelmei a legnagyobbak, a legjévatehe-
tetlenebbek, mindenkinek a tulajdon b&rén tapasztaltak az elviselhetetlen
netovabbja; ilyképp hat a mi évszdzadunk egyedi és kozosségi szenvedései ti-
rik el a legkevésbé az abszurd tényeinek mitizéldsat, az oSnmitosz-fabrikélast,
mert az aldozatok gyotrelmei éppen az irracionélis mitoszokboél fakadtak, s
fakadnak majd még ezutan is... a pusztité egyéni vagy kozosségi mitoszokra
az egyetlen lehetséges vélasz, mondogatta, irta eszel6sen M. ], a misztikus és
agressziv irraciondlékat lebonto kérdezo, tehat kétkedo kartezianus észelviiség,
aki ennek ellenére is mitoszt teremt, méghozza dnmagabdl is, szenvedéseibsl
egésziti ki a bortonbeli M. J.-t a mai M. ],, vagy netan hésnek tiinteti fel 6nsze-
mélyét azokban a pokolbugyrokban, az nemcsak igazolja az egész disznésagot
és elmebajt, de magat csapja be, és masokat is, az vagy csal, vagy hazudik...
konnyt feladat lenne, de egytigytien gyermekes vallalkozds megirni, ma mar
a kutya se hinné el, hogy Grossgrubenben Ocnele-Mariban az 6tszaz ajto kel-
tette skizofrénids helyzetérzetben, még ha csak M. J. dlmaban is a tomloc buvo-
helyein lapul6 [kinti] raboknak vagy a labirintusban [bentieknek] megjarta
a képzeletét, hogy a helyzet valsagos, itt a pillanat felldzadni, kitorni, erre a borton
vasgardista vezérkarat kivéve minden megatalkodottsaguk ellenére sem gon-
doltak komolyan a borton hajdani kolostorlakéi; a hosszt évek alatt a félelem
vasszogeit sokkal mélyebbre verte fejiikbe a terror... igen, féltek fellazadni...
féltek kitorni. .. minek is? egyszer csak vége lesz... és félt az 6rség, a parancsnoksag
is, amely taldn mar nem hitt tulajdon terrorja erejében, fellengzésen és latszélag
hamisan 4gy is fogalmazhatndnk, hogy [nem hittek az urak - pardon, az elv-
tarsak - sajat eszkozeik hatékonysagaban], amit az értelem nyelvére agy fordit-
hatnank le: nem hittek sajat vélt igazukban...”” Kideriilt ugyanis, hogy Sztélin
nem halhatatlan, és megmozdult a fold. Mint Pandrea irt: ,A borton nagyon
érzékeny hémérs. A bortonben mérik a kormanyzok hémérsékletét.”” Es ez
ingadozott. A hirek gyakran csak nagy késéssel jutottak el a celldk vilagaba, még
Sztélin és Maniu halalanak hire is.> Es Ocnele Mariban a legionariusoknak sem
volt konnyt: ,meghasonlasok, veszekedések, verések, ez jellemezte a legiona-
riusok helyzetét” - emlékezett Dumitrescu-Borsa.” Gheorghiu-Dej allit6lag agy
nyilatkozott: ,mi nem kovetjiik el azt a hibat, hogy a bortonocket egyetemmé
alakitsuk, mint azt a burzsoazia a multban tette”.** Marpedig majdnem elko-
vették, mert Pitesti ,val6sagos akadémia” volt, amig meg nem érkeztek Tur-
canuék.” Es aztan a legionariusok elégtétele legfeliebb az lehetett, hogy az
a Lucretiu Patrascanu, aki beligyminiszterként bevezette a kemény szigorité-
sokat, maga is aztan a sajat maga 4ltal is kimunkalt pokolba kertilt, amig ki nem
végezték - Jilavan.®

A legiondriusok a bortonnépességnek mintegy egyotodét tették ki: 1959 ja-
niusdban az osszes ,ellenforradalmar” fogolynak, 17 728-nak 22%-at, a paraszt-
partiak 4%-at, a liberalisok és a tobbi ,polgéari vagy nacionalista-sovén” part
hivei 2-2%-at.”” Viszont kétségtelen, a legionariusok jelentették a szervezett
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kisebbséget. Olykor félelmetesebbnek hitték magukat a val6sagosndl. Hiszen
a hegyekben még akadtak ellendllé partizanok, és emellett élt a nyugati segitség
mitoszanak valami maradvanya. Jellemz6, hogy tobben is nehezteltek Nistor
Chioreanura, mert az 1948-as perek soran védekezett azon vad ellen, hogy Ma-
laxatol és Auschnittsl milliokat kaptak, marpedig - mint Petrascu megmondta
neki - azok az amerikaiak baratai, és nemsokara segithetnek. George Manu
fizikus, aki 1937-ben mar a Roman Akadémia tagja lett, és mindvégig kemény
magatartasaval tlint ki, szintén elismerte az 6sszeeskiivés vadjat és azt, hogy
fel akartdk robbantani a Parlamentet, mert - mint 6 is megmondta Chioreanunak
- ha tagad, megint megverik, egy-két év mulva pedig tgy is kiszabadulnak,?
hiszen Nyugat legy6zi Keletet. Petrascut és Manut életfogytiglani kényszer-
munkara itélték, Chioreanut csak 20 évre; kozben pedig volt idejtik arrdl vitat-
kozni, hogy milyen legyen a jové Romdniajanak berendezkedése. Alexandru
Ghica a kapitalizmushoz valo6 visszatérést vallotta programként, Chioreanu az
allamosités hive lett, Manu a mez6gazdasagot nagyjabol agy akarta atalakita-
ni, ahogy 1989 utan tortént.” Ugyanakkor tombolt a borzalom.

Alegendas legionariusokkal szemben ott 4lltak a legendas atnevel6 vallatok,
és legendas helyeken. Az 50-es évek elejének emblematikus figurdja a szadista
Eugen Turcanu, az évtized végének pedig az ,emberséges” Gheorghe Craciun.
Mindketten az atnevelés klasszikusai, és az atnevelés egy-egy forméjat képvi-
selték.

Turcanu sajat sorsaért dllhatott bosszit, mert harmadéves ifjikommunista
joghallgatoként a tisztogatasok aldozata lett, btineként réttak fel, hogy apoésa
legionarius volt. Igaz, ellenezte lanya hazassagét, és vejét nem fogadta be a csa-
ladba. Viszont ezért a rokonsagért felsége egyik hajdani udvarléja jelentette fel.*°
Mindenesetre a bortonfolklérban legiondriusként szerepel, ami nem igaz, vi-
szont tarsai nagy része valdoban az volt.

Az atnevelésre a parancsot persze Gheorghe-Dej adta még 1945-ben. Maka-
renko szellemében kezdték Nagyenyeden, csakhogy ez nem igazan hozott ered-
ményt, az sem, hogy Suceavan kiilonbz6 olvasmanyokkal traktaltak a foglyo-
kat. Hatasosabbnak bizonyult a bestigés. De ez sem volt elég. Minéségi valtozas
szintere Pitesti bortone lett, és ami ott tortént , pitesti jelenség” néven vonult be
a romdan bortonvildg torténetébe.” Mintegy ezer didkot tartottak itt fogva, 6k
alkottdk a bortonnépesség tobbségét.*? 1949 tavaszan Turcanu és tarsai - a Kom-
munista Meggy6z&désti Foglyok Szervezetének tagjai - Pitesti bortonébe kertil-
tek, ahol cellarol celldra helyezték Sket, és miutan feltérképezték a terepet, hoz-
zalattak az atneveléshez: valogatott kinzasokkal és megaldztatdsokkal hamis
vallomésokat csikartak ki az aldozatokbol, pontosabban perverz vallomasokat,
hiszen olyasmiket kellett mondaniuk, hogy anyjukkal és leanytestvéreikkel
kozostiltek. ,Sohasem képzeltiik azt - emlékezett egy oreg legionarius -, hogy
egymast fogjuk kinozni, mint valami k6zonséges btin6z6k. De ez alkalommal
sikeriilt nekik megsemmisiteni a gyonds szentségét.”® Es nemcsak ezt. Ehhez
jott még a fekete liturgia. 1951-ben nagyhéten a , misztikus” foglyoknak térden
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kellett csuszniuk egy-egy - kinzéeszkozokbdl fabrikalt - kereszttel a hatukon,
aztan egyikiikbdl , Krisztus” csinéltak, akinek meg kellett csokolni a nemiszer-
vét, majd , Krisztus feltamadt!” - ,Igazan feltamadt!” analégiajara azt kellett
recitalni, hogy ,Krisztus maszturbalt” - ,Igazan maszturbalt!” Mondogatta is
Turcanu, hogy ,én vagyok az igaz evangélium”.3* Hasvétkor jott a szentaldozas
mimelése val6sdgos emberi iiriilékkel.*® Ez egyben bosszu is volt azért, mert
valéban megtartottdk a szentaldozast, és az ehhez hasznalt kenyeret olykor
éppen a WC-ben rejtették el.

Természetesen a beliigyi vezetés mindig is tudta, hogy mi torténik az altala
adminisztrélt alvilagban, de hagyta, hadd verjék egymast a legionariusok. Es
verték is, s6t még a vallatok is, ha kellett, azt, akit elért az opportunizmus vad-
ja. Turcanuék halélra is verték azt az egykori legionarius tarsukat, aki Suceavan
az atnevelés eme 4j technikdjat kitaldlta,*® és mar nem érhette meg, hogy mas
bortonokben is alkalmazni kezdték az Gj médszert. Az atnevelés a maga mod-
jan eredményesnek bizonyult. Sokakat megtortek, és mintegy 22 embert meg-
oltek, mintegy ezret lelkileg és testileg stlyosan megnyomoritottak.’” 1952-ben
azonban véget kellett vetni ezeknek a , kisérleteknek”, mert mar Nyugaton fel-
figyelt ra a sajt6. 1954-ben azonban a vallatok maguk is torvényszék elé kertiltek.
18-at ki is végeztek; Turcanut éppen Jilavan. Az volt a vad, hogy 6 és tarsai Horia
Sima utasitasdra kompromittaltak a kommunista rendszert.*® Az egyik szekus
generalis az dtnevel6k célja az lett volna, hogy kiszedjék a fogolytarsaikbdl azt,
amit a hivatalos vizsgalat soran nem arultak el, és ha veszélyes dolgokat csikar-
tak ki bel6liik, akkor a vallatok attol tartva, hogy aldozataik még elmondjak
a Securitaténak is, megolték cket. Az atnevelés igy ,rossz fényt vetett partunk
politikdjara”.* De nemcsak erre, hanem a bortonvildgban a didkokra is. A Duna-
csatornanal dolgozo koncentréciés taborban suttogva adték tovabb: ,Ovakodjatok
a didkoktdl, mint a Satantol, még akkor is, ha a baratsag arcat cltik magukra.”
N. Petrascu, amikor 1955-ben Jilavan megtudta, hogy a legionérius didkoknak
milyen rossz - és miért - a hirtik, kétségbeesetten fakadt ki: , Ami Szamosujvart,
Pitestin, a Duna-csatorndnal tortént, elapasztotta forrdsunkat”, mert ,ifjaink
akaratuk ellenére kompromittalédtak”, ezért annak a legionariusnak, aki ki-
kertil, szaporodnia kell, gyermeket kell vallalnia, barmilyen rosszak is legye-
nek a kortilmények, és legiondrius szellemben nevelni.*

A Securitate is lassan rdjott arra, hogy az er6szakos atnevelés sordan nem
sikertilt értékes informaciékhoz jutni, 1959-ig rendszeresen verték a foglyokat,*?
ezutdn az atnevelés Gj szakasza kezd6dott, a legionarius identitds felmorzsolasa,
a szocializmus val6saganak elfogadtatésa. Onkritikat kellett gyakorolni, és h(i-
ségnyilatkozatot tenni. Es a végén 1964 juliusdban megirattak veliik a Vasgarda
képes kronikajat, amely tgy nézett ki, amilyet példaul egy-egy szorgos egyhéaz-
fi készitett Krisztus életérdl. 64 munkatarsat soroltak fel, de ezeknek csak vala-
mivel tobb mint fele irta ala. 12 illusztrator, 34 grafikus, 3 konyvkoté dolgozott
a miivon, amelynek a fedSlapjara oten készitettek egy olyan dombormtvet,
amelyen latunk halalfejet, fejszés figurakat, revolvert. F6cime: , A Legionarius
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Szervezetrél.” Felette a kovetkez6 hivo- és szitokszavak: ,,biin, rabléas, terror”;
alatta: ,miszticizmus, gyilkossagok, arulas”. Es ott allt a borité kivitelez&jének
a neve: Mironovici V. Radu, az Angyali Udvézlet volt parancsnoka és Ruja Ni-
colae volt kereszttestvér. A kiadé pedig az enyedi borton ,kulturalis-nevel6
klubjainak a kollektivaja”. Mondhatnank, hogy ez az 6rdog és az angyalok kony-
ve, ha arra gondolunk, hogy Iustin atya, az egykori legionarius, amikor mintegy
fél évtizede kesertien fakadt ki arra a felvetésre, hogy mennyire méltatlan a le-
gionarizmus elmarasztalasa, holott keveset tudunk réla, mikézben a kommu-
nizmust kimélik: ,Mit tudhatna irni az 6rdog az angyalr6l?”** Marpedig ezt
a képes kronikat az angyalok irtak az 6rdog szdja izének megfelelen, és hogy
ki az angyal és ki az 6rdog, csak nézépont kérdése.

A mivelet a damnatio memoriae klasszikus esete lehetne. A rémaiak annak,
akinek elatkoztak a nevét, kivakartdk, de agy, hogy azért lehessen latni. Az
unalmas torténeti bevezet6 utdn, amelybdl megtudjuk, hogy a legionarizmus
a burzsoa vilag légkorében sziiletett, amely légkor a kapitalizmus utols6 sza-
kaszat jellemzi, amelyben tarsadalmi, gazdasagi és politikai kdosz uralkodott
el, mikozben a proletariatussal 4j értékek jelentek meg. ,, A burzsoaziaval meg-
halt a Vasgarda is. Gyilkossaggal sziiletett, és azon fejsze altal, amelyet az orszag
egyik legkiemelked6bb egyetemének kapujaba vagtak bele. [Tette ezt Codreanu,
amikor az egyetemi vezetés nem akarta engedni, hogy a tanévet egyhdzi cere-
moéniaval kezdjék ] Igy tehat az élet és kulttira megsértésével [sziiletett a Garda].
A legionarius vezetSk idejottek, és leleplezték Corneliu Zelea Codreanut, Horia
Simét és a tobbi vezet6t. Egyszéval az egész Vasgardat mint perverz és szorny
jelenséget. Ez a haldlozasi okmanya. A [Vasgarda] blinbdl sziiletett és drokre
elhalélozik a bortonben. J6, hogy elfelejtik. [...] Mindenkiben legyen er6 a felej-
tésre. Egyetlen anya se tudja meg, hogy ilyen gyilkos jelenség lehetséges volt.”**
A f6gyilkos Codreanu, de olykor a rajz némileg ellentmondott a szévegnek, s6t
a szoveg is a Codreanu-ellenes irodalomnak. Példaul azzal az allitassal szem-
ben, hogy Codreanu hatulrél 16tte volna le a jaszvasari rend6rfénokot, a kronika
szerint a per utdn Manciu, amikor kilépett bir6sag éptiletében, meglatta az utca
masik oldaldn Codreanut, mire embereinek kialtott, hogy fogjak el, Codreanu
viszont azonnal 16tt, és bal halantékon talalta. A rajzon viszont szembdl 16.*°
A krénika szemmel lathatéan kimélte Motat. A bortonpletykak szerint Gheorghe
Cuza Irridentat, Mota majdani nejét ejtette teherbe, a krénika szerint Silviat.
Viszont a kronika azt ecsetelte, hogy a kapitany elhanyagolta csaladjat a politika
miatt, és amikor ezt Irridenta széva tette, felpofozta a hugat, Motanak pedig
szemére hanyta, hogy miért nem lép fel Irridenta ellen, Mota végiil ez el6l a lég-
kor el6l ment Spanyolorszagba.*® Aztan a legrosszabb demagogia eszkozeit be-
vetették Codreanu ellen, példdul amikor Carmen Sylvan pekingi kutyéja meg-
betegedett, nemcsak 6, az egész tabor szomort lett, a kutyét a varosba vitték,
de hiaba, és egy kutya életéért aggédott, amikor a nép nagy tobbsége nyomorban
élt. A Légio barétai pedig a zold szabadkémtivességet képviselték.*” Olykor vi-
szont némi antikommunista athallast is megengedtek maguknak a szerzék,
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példaul amikor hangstlyozzak, hogy Codreanuék a kommunista kidltvanybol
atvették ,az ember ember altali kizsdkmanyoldsanak” a megsziintetését, és olyas-
mit hangoztattak, hogy a munkasok tgy lépdelnek majd, mint az orszag urai,
de miutan ezt nem tudni, mit jelent, kitalaltdk az osztalyok kozotti harmonia
formuldjat, és aztan még egyet: a munkasok igazsdga a nemzet igazsagdnak
keretében valosul meg, ez viszont a legionarius elitet jelentette, mint Codreanu
konyvébdl kidertiil.*® De aki elgondolkozott ezeken a legiondrius szélamokon és
a kommunista szélamokon, nem sok kiilonbséget lathatott, hiszen munkéskul-
tuszt hirdet6 elitvaltas lett a kommunista hatalomatvétel. Ugyanakkor kimélték
azokat, akik megtagadtdk a Vasgardat. Codreanu szervezéképességének tudtak
be nagy ceremoniakat, holott V. Vojen, a szinhazi szakember oroszlanrészt val-
lalt a szervezésben, de 6t nem is emlitik, Milcoveanu pedig a krénika szerint
félelembdl csatlakozott a Vasgardahoz, holott lelkesen lépett be, és élete végéig
hirdette a Kapitany dics6ségét.* Viszont Codreanu ellenfelét, Stelescut nem
kimélték, bukott diakként mutattak be, aki maga masokat biztatott gyilkossag-
ra, mikozben azzal hencegett, hogy 6 nem gyilkol, mint Codreanu, akin ezért
élete végéig rajta marad a bélyeg, rdadasul az egyik hive anyjaval élt egyiitt, 6
talalta ki maganak a kapitany cimet, és végiil Codreanué lett, amit szintén nem
bocsétott meg, miutdn nem akadt olyan legionarius, aki egyediil merte volna
leléni, tizen alltak Ossze, az dldozat pedig sejtve, mi késziilt, egy furunkulus
urtigyén hiizta meg magéat a kérhazban - és nem vakbélmtitét miatt, mint akkor
a sajto irta.® Es igy tovabb Sima gaztettein keresztiil... a masodik kotetig, amely
az atnevelés eseménytorténete. Itt mar mindenkit megneveztek, megdicsérték
azokat, akik a A haza hangja cimt lapban, amelyet a nyugati romanoknak szan-
tak, vagy leveleikben leszedték a keresztvizet a Légiorol, mint R. Gyr, V. Vojen,
D. Staniloae, N. Crainic, V. Biris, I. Dumitrescu-Borsa. Es megdorgaltak azokat,
akik sokaig vonakodtak az onkritikatol, és aztan csak az altaldnossag szintjén
mozogtak, R. Mironovici, Ilie Nicolescu, Valeriu Anania. Ez utébbi - egykori
kereszttestvériség-csoportfénok - példaul azzal akart kibtjni, hogy ,szerzetes
vagyok, és nem érdekelnek a politikai kérdések, hanem csak a lelkiek!”! Az ez-
redes nem hagyhatta ennyiben. A krénika szerint annak tudataban jartak el az
atnevel6k, hogy mivel a vallasos obskurantizmus beivodott legionariusokba,
el6szor azt kellett elmagyarazni, hogy a vallast el kell valasztani a politikatol,
majd azt, hogy a vallds a népek 6piuma, és az ortodoxia vallasos sikra helyezé-
se eretnekség és kereszténységellenes.” Anania viszont igyekezett meggy6zni
az ezredest, hogy a vallas megtagadasat ne szorgalmazzak, mert az emberek
politikai maltjukat megtagadjak, de a vallasukat nem, aminek semmi kéze a Vas-
garddhoz.” Aztan az egyik gytilésen ki is fejtette, hogy ,C. Z. Codreanu btintény-
nyel kezdte palyafutasat, és ezzel igazi sorozatbtinozést inditott el és batoritott.
Horia Sima tokéletesitette ezt az iranyzatot, amelyet hatarokon tali arul6 tevé-
kenységével ma is irdnyit. A legiondriusoknak az a torekvése, hogy btintetteiket
bibliai idézetekkel igazoljak, az idézetek elferditésén és hamis értelmezésén
alapszik. C. Z. Codreanu azon torekvésének, hogy a btintetteknek aldozati jel-
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leget adjon, nincs semmi alapja. Mi, akik az egyhézat szolgaltuk, teljességgel
részt vettiink - egyesek kezdetben, masok most is - a legionarius mitosz fenn-
tartasdban, részt vettiink - egyesek kozvetlentil - a btintettekben és rablasokban
alegionariusokkal, akik a roman nép torténetében a legnagyobb btin6z6k.>* Az
ortodoxiét tigyesen levalasztotta a Vasgardarol, amikor azt is jelezte, hogy ,,po-
litikai-misztikus legiondrius felfogas a kozépkori katolikus cezéro-papizmushoz
hasonl6, és semmi koze az ortodoxidhoz”.® Ugyanez az Anania megerdsitette
azonban Ilie Nicolescut (aki méar 22 éve iilt a bortonben) abban, hogy ellenélljon
az atnevelésnek. Ennek a Nicolescunak a meggy6z6dése szerint ,a keresztény
ideologia és legionarius ideolégia olyannyira 6sszefonédtak, és egyik olyannyi-
ra feltételezi a masikat, hogy az egyikrdl val6é lemondas a masik megtagadasat
jelenti”. Anania viszont nem akarta ebben a hitében megrenditeni, mert akkor
osszeomlott volna lelkileg, és a sajat meggy6z6dése ellenére sem akart cseleked-
ni, ezért kitaldlta a ,j6l hivé” és a ,rosszul hivé” fogalmat, és err¢l jol elbeszél-
gettek. A kecske is megmaradt, a kaposzta is. Es kozben az egyik kronikair6
kérésére stilizalta a képes kronikat, arra is emlékezve, hogy ezt kényszerbdl,
viszolyogva tette.”” Arra mar mds emlékezett, hogy sokak nevét Anania iratta
a szerz6k kozé, és 6k nem is lattdk, hogy mit rejt magaban a hatalmas kézirat,
de végiil a tobbiek iranti szolidaritasbdl alairtak, és igy vallaltak a szerzéséget.>®
Végiil alighanem Anania futotta be a legszebb palyat az atneveltek koziil, akik
aztan szabadlabon &ltalaban csak segédmunkésok lehettek, 6 viszont kolozs-
vari érsek, és tiz évet tolthetett Amerikaban, hogy Valerian (Viorel) Trifa ptispok,
egykori harcostarsa ellen munkalkodhasson, hiszen ez tgy lett piispok, hogy
,nem birt isteni kegyelemmel”.”

Az &tnevelés soran azért némi vilagi szérakozast is biztositottak, filmeket
vetitettek, lehetett olvasni és sakkozni. 1962. jalius 15-ét6l 1963. marcius 31-éig
ot sakktablan 5430 fogoly jatszhatott 2715 partit.®® Es aztan ki tudja, mennyit.
Maga az atnevelés is nagy sakkparti volt, igaz, nem egyenl6 esélyekkel. A kro-
nika végszava viszont mélyen igaz: ,A nagyenyedi bortonben lezajlott dtneve-
lés kicsiben reprodukalja a roman nép kebelében lezajlé mai forradalmi folya-
matot. [...] A régi és az Gj kozotti harc dialektikus folyamat volt.”*!

Ehhez a képes kronikdhoz majd 6t évre volt sziikség. Emellett még késziiltek
kisebb-nagyobb bortonkronikak, de egyik sem ilyen pompasan ékesitett, szines
rajzokkal. De lassuk az érem maésik oldalat.

A legionariusok kemény magjat a nagyenyedi bortonbe széllitottak, ahol
1959-ben mintegy 1800 foglyot helyeztek el, és Gheorghe Craciun ezredes - leg-
magasabb utasitdsra - immar szakszertien kézbe vette a dolgokat. De latnia
kellett, hogy kevés a beépitett embere, raadasul ezek kozott is akadnak, akik
csak szinlelnek, a legionarius ellentarsadalom szervezetten ellenall. Ezért -
nagy cellakban, ahol tobb tucat ember volt - gondosan Osszeeresztette Sima
hiveit és ellenségeit, hadd veszekedjenek. Kozben igyekezett a tekintélyeket
beszervezni. 1960-ban Birist mar megnyerte, és ez, aki Codreanut istenitette,
Messiast latott benne, most a marxizmus-leninizmusra véltott. Pandreanak jart
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a nyakdra, hogy oktassa, am dialektika helyett dogmakat akart, olyanokat,
amilyeneket a legionarius irodalomban talalt hajdan. Aztan gondolatvilagaban
a Vasgarda helyét elfoglalta a Part, az élcsapat, amely biztositja a kenyeret a nép-
nek, aki nem is akar tobbet és mast - szerinte. Pandrea szerint Biris marxizmu-
sdra a mérges kigy6é kommunizmusa lett, az embereket poloskdnak tartotta,
ugy gondolkodott, mint Dosztojevszkij nagy inkvizitora, aki megolte az Gjra
eljott Jézust, hogy ne zavarja meg az embereket, akik csak jol akarnak lakni és
engedelmeskedni.®? Pandrea nem is kételkedett abban, hogy Sima mar 1932-t6l
Moruzov tigynoke volt, ahogy azt Biris megvallotta, aki maga is hasonl6 cip6-
ben jart.

Biris lett az els6 tréjai fald, akit néhdny honapra osszetettek egy-egy vagy
tobb tekintélyes személyiséggel, hadd mondjon valami dehonesztél6t a balva-
nyozott példaképekrdl, aztan egyre tobb nosztalgiaval didolta kedvenc szerel-
mes slagerét, ami mélyen meghatotta Dumitrescu-Borsat, nem tudvan, hogy
bestigoval van dolga.”® Jellemz6 egy kis - egyébként némileg zavarosan lejegyzett
- bortonbeszélgetés 1960 jaliusabdl Biris, Pandrea, Radu Mironovici és lon Mare
kozott. Biris, a cellatigynok vitte a primet. A mult f6l6tt nem kell sajnalkozni - fej-
tegette, és felvetette a kérdést: mit sz6lnanak ahhoz, ha a nép a kommunistakat
valasztana a vélasztdsokon. Pandrea kifakadt: nem lehet engedni a diktattrat
hirdet6 partot, ma a paraszt éhen hal, minden faluban ott leselkedik a Securi-
tate tigynoke, félelemben élnek az emberek, ilyen rendszer nem maradhat fenn.
Mironovici is kifakadt: Isten 6vjon a demokraciatol - mondta, és rogton a régi
id6kre tért, arra, hogy a Kapitany a valasztasokon valo részvételt helyeselte, és
ha a Kapitannyal hatalomra kertiltek volna, nem valtoztattak volna, csak meg-
djultak volna. Biris nem kertelt, jelezte, hogy nem itéletekre kivancsi, hanem
a helyzetre. Pandrea nem tagitott, elmondta, hogy Pauker felajanlotta neki a moszk-
vai kovetséget, de ,én azt mondtam neki, menj... és tdvozz innen. O azt mondta,
hogy miattad nem épiil a szocializmus.” Aztan mas alkalommal Biris és Pandrea
mar-mar egyetértettek. Az egykori legionarius allamtitkar megvallotta, hogy
alegionarius mozgalomnak nincs jovdje, igaz, mint kulturalis, misztikus mozga-
lom fennmaradhat, de nem mint politikai, mar nem. O maga sohasem kapcsolédott
be a mozgalomba, kozvetlentil Simaval mikodott egytitt. Pandrea nem tagadta
meg magat, a Vasgardat nemzeti katasztréfanak tartja, a revolveres nevelést
valamiféle gengszterkedésnek. Biris tigyesen épitette a hidat a kommunizmus
felé, amikor arrol beszélt, hogy 1940-ben Németorszag teremtette azt a helyze-
tet, amelyben a Vasgérda részese lett a hatalomnak. Es elarulta, hogy a borton-
bdlirt egy levelet, amely feltehet6en a Securitate kezébe kertilt, amelyben jelezte,
ha a mozgalom politikailag éIni akar, a kommunizmus két elvét kell alkalmaz-
za: mindenki tehetsége szerint és mindenkinek sziikségletei szerint, ezt kiegé-
sziti a jelsz6: minden erével harcolni az ember ember &ltali kizsakmanyolasa
ellen, amire Mota és Marin halélakor megeskiidtek. Pandreanak gyants lehetett
a dolog, mert megkérdezte Mironovicit, vajon felszélitottak-e a bestigasra, mire
valasz: ,nem érdekel, politikus vagyok”. Pandrea értetlenkedett: ,érdekes, en-
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gem sohasem kértek fel”. Mironovici szerint a kihallgatok mitiveletlenek, csak
azt kérdezik, amit kozosen elhataroztak, féltik a boriiket. Mire Biris egykori
fonokébe rugott egyet, amikor 1940. szeptember eleji allamcsiny kisérletét cs6d-
nek nevezte, szerinte Sima mar kapitulalt, a mozgalmat felszamoltak, az 4llam-
csinyt Antonescu kovette el, és ha tartani akarta volna Karoly kiralyt, Hitler azt
elfogadta volna. Sima nem politikus, elvész a részletekben, Dumitru Groza pe-
dig mindenféle embert lapatolt 6ssze htiszezres szervezetébe, a torténelem ité-
lete: Sima terrorista, komolytalan, nem politikus.®* Nemsokara Biris - tigynok-
ként - szervezgette a legionarius bortontarsadalom vezetését, illetve hatékonyan
belefolyt azokba a spekulédciokba, hogy ki vallalja a vezetést, és ki milyen sze-
repet kapjon a garnizonok és a tartomanyok élén.** Igy a nagyenyedi bortsnben
1961-ben 4j legionarius parancsnoksagot szerveztek, tagjai: Biris, az tigynok,
mellette két makacs: Ilie Nicolescu és Alexandru Ghica, és kinevezték parancs-
noknak Chioreanut, akit az egyik kisebb bortonkronikdban ,az utolsé »fel-
kentnek«” neveztek, s6t ezt a cimet adtdk az atnevelés soran sziiletett egyik
iromédnynak. Ebben még meg is bélyegezték azért, mert 1961-ben szimulalta az
atnevelésben val6 részvételt: ,iigynok, kém, gazember, ajtatos banya és féreg,
Codreanu és Sima bohockodasa és ripacskodésa jellemzi.® Chioreanu a maga
emlékiratai szerint Biris onkritik4jat nem tudta elviselni, és hazugnak nevezte.”
Vissza is kertilt a maganzarkaba, majd aztan tjra bekapcsolodott az dtnevelés-
be, egy 6ran keresztiil el6adta sajat onkritikajat, amelyet akadt olyan volt legio-
ndrius, aki azért kifogdsolt, mert nem ecsetelte a legionarius btindket, de amikor
kritikusait lehazugozta, immar Craciun ezredes leftjta a vitat.®* Chioreanu nai-
vitdsara jellemz6, hogy hitt Simanak, amikor becstiletszavat adta, hogy nem
tudott a jilavai és azt kovet6 gyilkossagokrol, csak az elkovetés utan értestilt
a torténtekrsl.”

Craciun ezredes sokat mérgel6dott az atnevelés lasstisdga miatt, és ahogy
a taléls rabok emlékeztek, kegyetlen ember volt, de visszafogta magat, végiil
mar majdnem mindenkit sikeriilt rdvenni az onkritikara. El6szor irasban, majd
szoban, méghozza 21 pontba szedett tematika szerint. Ezek: a legionarius szer-
vezett, a roman népet sujto csapas volt; fasiszta jelleg(i; a burzsoazia eszkoze;
a btin iskol4ja; a misztikus-valldsos konfizi6 iskoldja; a Kapitany mitoszat oddig
vitték, hogy egyesek istent csinaltak bel6le, és ,taldn ez volt a legnagyobb biin,
ami elhomalyositotta a legiondriusok itél6képességét, és ezért hagytak magukat
elkotelezni az drul6 és biinos akcioknak”; fajgytiloletet hirdetett, kommunizmus-
és szovjetellenességével hozzajarul a haboru erkolesi el6készitéséhez; a munkas-
sagot el akarta tériteni burzsodellenességétdl; harcolt a Tengelyhez val6 csatla-
kozasért; részt vett a bécsi dontésben; 1940. szeptember 3-4n kalandor akciokat
provokalt; bevezette a diktattirat; német csapatokat hivott be az orszagba; anar-
chia szélére taszitotta az orszagot, megolte Iorgat és Madgearut, valamint a kom-
munista Constantin Davidot és Ocské Terézt; 1941. januar 21-én felkelést rob-
bantott ki és gyilkolt; 1944. augusztus 23-a utdna hitlerizmus szolgéalataba
szeg6dott; a habord utan nem élt a kegyelemmel, hanem tovabb szervezkedett;
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kémkedett; Codreanut becsvagy és blinoz6 6sztonok vezették, gyilkolt és gyil-
kolasra adott parancsot; Horia Sima Moruzovnak volt az tigynoke, olyan me-
rényleteket szervezett, amely kovetkezményeképpen megolték Codreanut, 6
aroman nép legnagyobb aruléja.”” Mindez csak néhany oldal. De az 6nkritikusok
majd hosszan irtak, volt, aki 70-80 oldalt is, és aztan 6rakon keresztiil beszéltek
tobb szaz f6s kozonségiiknek. Kozben persze korbevitték ket az orszagban,
hadd lassak a kommunizmus vivmanyait. Aki nem hajlott a j6 széra, az meg-
rohadhatott, mint George Manu, akit csak akkor vittek kérhazba, amikor tarsai
éhségsztrajkkal fenyegettek, és ezt Craciun nem véllalta, de a ttid6bajat mar
nem lehetett meggyogyitani, 1961-ben meghalt.”" Es akadt, aki megzavarta az
atnevelési szinjatékot: Alexandru Ghica herceg, a Siguranta f6noke (a nemzeti-
legionarius dllamban). Amikor Craciun ezredes raszolt, hogy htizza ki magat,
ha vele beszél, visszabeszélt: ,Neked kellene térdre ereszkedni a méartirok ezen
sokasaga el6tt, amely a nemzet keresztjét hordja, mely nemzetet hiisz év 6ta
minden nap megfeszititek.” Aztan, amikor kivezették a terembdl, még vissza-
kiabalta: ,Inkabb itt halok meg, mint a ti szabadsagotokban.””? De akkor sem
jartak vele jobban, amikor megutaztattak a kiilvilagban, és az ezredes kérdésé-
re, hogy mi tetszett neki a legjobban, azt vélaszolta, hogy a szomort ftizek. Es
megint mehetett a maganzarkaba.” Ugyanakkor masoknak azt a tanacsot adta,
hogy vallaljak az onkritikat a talélés érdekében.” De aztan allitolag 6 is beadta
volna a derekat,” bar a legionarius hagyomany szerint még akkor sem tette ezt,
amikor fidnak a levelével prébaltak nyomast gyakorolni, hanem arra a roman
vajdara hivatkozott, akinek fiait a torokok Konstantindpolyban a szeme lattara
fejezték le, barha megengedte volna, hogy attérjenek a muzulman hitre, meg-
kegyelmeztek volna nekik.” Egyébként Ghicat még Antonescu rendszerében
itélték 12 év kényszermunkadra, és amikor a kommunistak birésag elé allitottak,
megtagadta a vélaszt, mondvan, hogy nem ismeri el az idegen hatalom 4&ltal
krealt rendszer biréségat, ezért elmebetegnek mindsitették, és egyszertien meg-
hosszabbitotték a bortonéletét.” Allitolag elengedték volna még az 50-es évek
elején, ha azt vallja, hogy Patrdscanu az 6 bestagdja volt. De nem tette.”® Borton-
tizparancsolatanak elsé parancsa az volt, hogy a borétonigazgatésaggal nem
szabad szoba allni, mert a végén beszervezik a rabot, ugyanakkor megbocsaté
modon kell viselkedni az 6rokkel, mert azok csak egyszerti emberek, akiknek
el kell tartaniok csaladjukat. Az utols6 parancsolat az Istenbe vetett hitrél szolt.”
Ez tartotta életben.

Az onkritika szinterein, a kluboknak nevezett gytiléseken masféle pszicho-
drama zajlott. A Légi6 papja, Codreanu titkdra Dumitrescu-Borsa volt az egyik
els6 szimbolikus figura, aki megirta onkritikus nyilatkozatat, és méasokat is erre
biztatott, mondvan, hogy t6liik fiigg tobb ezer legiondrius szabadon bocsatasa.
Az § biztatasdra is 1épett a fogolynyilvanossag elé Radu Gyr.*® Az a Gyr, aki
valamikor a Légié himnuszét irta a Kapitanyért vallalt halal 6romérdl, és aki-
nek versei cellarol celldra jartak. (,Egy pldj labanak balladdja” cimti hosszt
mioritikus kolteményét morzejelekkel tette kozzé, és ez aztan a Securitate le-
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véltarabol keriilt el6...)*! Onkritikaja , megsemmisits hatast gyakorolt a legio-
nérius fénokokre és sok fanatikusra” - jelenthette elégedetten Craciun ezredes,
és idézett is: ,Megtagadom a szolidaritast azokkal, akik a bukaresti vagéhidon
az altaluk megolt embereket akasztottak a horgokra. Elitélem Duca, Iorga gyil-
kosait, és elitélem az Osszes gaztettet és az Osszes gonosztevét élitkon Horia
Simaval.” Erdekes, az ezredes arrél nem jelentett, hogy Gyr Codreanut is szid-
ta volna. Vajon megkertilte? Holott kellett volna. De masok potoltak. Vojen - aki
az egykor az egész orszag figyelmét felkelt$ temetéseket szervezte - négy orat
beszélt. Aztan jott a Garda pénztarosa, aki arrdl beszélt, hogy a nagy kapitalis-
tak miként finansziroztak Codreanut. De igazan Victor Biris gyakorolt , kataszt-
rofélis hatast”. Napokon keresztiil leplezte le 5Snmagat és még inkédbb Codreanut,
majd Horia Simét, és természetesen felszolitotta a tobbieket, hogy 6szintén vall-
jak meg az igazsagot. Tobben rosszul is lettek, szivrohamot kaptak, méjuk fel-
mondta a szolgalatot, Biris beszéde ,altaldnos 6sszeomlast okozott azok koré-
ben, akik a Vasgéarda »sziirke allomanyat« és »rendithetetlen oszlopat« lattak
benne”.® Annal is inkabb nagyobb lehetett a hatas, mert a simistdk voltak ,a
legaktivabbak”, és terrorizaltak azokat, akik Simarél a legkisebb rosszat merték
mondani.** Most pedig Sima egyik legkozelibb baratja mondta el mindazt, ami
benne volt a Craciun-féle tematikdban. A codrenistdk éppen azért vetették ma-
gukat hamardabb ala az dtnevelésnek, mert Siméat blinosnek és felelsnek tartot-
tdk a sok legiondrius meggyilkoldsa miatt. Az onvadaskodés vadaskodéssal és
egymas szidalmazasaval parosult. Dumitrescu-Borsa nyiltan onkritikara sz6-
litotta a még vonakodé fénokoket, és felel6ssé tette Sket a sok bebortonzott le-
giondrius szenvedéséért.** Az atnevelés csicspontja Petrascu onkritikaja lett.
El6szor irasban fejtette ki, hogy Codreanu ukran, német, magyar keverék,
szifilitikus - ecsetelte diadalittasan Craciun ezredes.®> Aztan beszélt is Petrascu.
El6szor egy klubban mutatta meg, mit tud. Megfelelt a kdnonnak, de - emlékezik
egyik tant - ,a mondatok kozotti csend és a hanghordozas tokéletesen érzé-
keltették, hogy mit szédnt az ajté mogott hallgatozo tiszti karnak és mit a torté-
nelemnek.”®

A torténelem volt az atnevelés tétje, az emlékezet atalakitasa. ,Nem lesztek
elveiteknek megfelel6 h6ssk” - mondta egy vallaté tiszt aldozaténak. ,Alarcos
hitvanyok lesztek, minden erény hijan. Azt csindlunk bel6letek, amit mi aka-
runk, és nem, amit ti. Akkor multok ki, amikor mi akarjuk. El6szor szérnyeteggé
alakitunk at titeket... Aztan modszereinkkel arra kényszeritiink, hogy azt nyi-
latkozzatok, amit mi akarunk. Ezeket a ttizes vassal kicsikart nyilatkozatokat
megoOrizziik tanasagként, levéltari aktaként, és ezeknek megfelelen fogjak irni
a torténelmet. Megoérizziik a dossziékat, amig el nem pusztultok. Mi is megha-
lunk. Ezekb6l a dokumentumokbél fogjak irni a torténelmet a jové nemzedékek
szadmara. Igy a kutatok azt irjadk, amit mi akarunk. Nem a valésagot. Olyan
torténelmet csindlunk, amilyet akarunk, amilyen nekiink megfelel. Ti, amilyen
hiilyék vagytok, azt irjatok le sajat kezeitekkel, amit mi akarunk. A holnapi
ostobdk pedig elfogadjdk azt, amit a magunk altal szerkesztett dossziékban
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talalnak. Az egész »pitesti mtivelet« azzal a folyamattal ér véget, amelyet most
szerveziink. Be fogjuk bizonyitani, hogy az 6sszes pitesti atrocitast a CIA zsold-
jaban all6 Legiondrius Mozgalom csindlta nagy pénzek ellenében. Kapcsolatot
és analogiat teremtiink az altalatok elkovetett 8sszes btinnel, kezdve Manciu
meggyilkolasatol Pitestivel bezarolag... Bemutatjuk, hogy ti terjesztettétek ki
a pitesti modszereket a Duna-csatornédra, Szamostjvarra, Ocnele Mari-ra, Targu
Ocnara... [...] Ezzel eltemetjiik a Legionarius Mozgalmat, és nem hallanak majd
r6la. Es ha mégis, akkor az altalunk készitett valtozatot ismerik csak.”® Valéban
igy tortént - egy ideig. Nichifor Crainic, aki éjszakanként az d4gyban feltérde-
pelve sirva imadkozott,* az atnevelés soran , A gyilkosok fészke” cimmel olyan
elemzést irt a torténtekrdl, amelyet a két szekus historikus a Vasgarda els6
komoly monografiajdba annak rendje és médja szerint tigy bedolgozott,* hogy
ma Crainic-apologétai plagiummal vadoljak 6ket - és némileg okkal,” bar szem-
mel lathatéan més onvallomdasokat is felhaszndlt a két szerzé. Ugyanakkor
agy tlnik, hogy plagizalt és plagizatorok egyazon kanon szerint dolgoztak:
a Créciun-kanon szerint.

A plagizéltak viszont élhettek a kett6s beszéd, s6t az athalldsok lehet6ségé-
vel. Radu Mironovici, a Szent Mihaly Légio egyik alapitdja, Codreanu munka-
tarsa, az dtnevelésben tevékenyen részt vett,” a cellaban pedig el6adta a maga
,balladdjat”, a Vasgarda eposzat, ami Pandreanak tetszett, de Biris mar annyi-
szor hallotta, hogy egyszertien debilisnek nevezte.” Igaz, ez a Biris 1960 végén
kemény jellemzést adott ,debilis” cellatarsarél: burzsoa papfit, naiv, de sajat
érdekeit jol érvényesitette, kényelmesen élt, azt mondta a cellaban 1940-ben,
hogy 6 vette ra Totut a zsido diak lelovésére, azt mondjak, nem tigyes, de & volt
az egyetlen f6nok, aki 1933-ban el tudott rejt6zni, kihallgataskor megjatssza
a feledékenyt, kétszinti, 1943-ban losif Costeat nevezte ki a mozgalom f6noké-
nek, de kdozben mindenkit levaltott a kornyezetébdl, igy Costea elszigetel6dott,
Petrascuval, Sima odaad¢ hivével kardltve jar a zarkaban, kozben antisimista,
6, Biris, kétszer volt vele egy celldban, 6rdkon keresztiil magasztalta Codreanut,
gunyt (iz a kommunizmusbd], a fiatalok mar Sima mellett allnak, 6 mar talélte
magdt, vele elttinik az els6 legionarius nemzedék,” hiszen egyike volt a hat
légidalapitonak. Egyik bestigo szerint nemcsak platdi szeretetet taplalt vezére
irdnt, de csal6dnia kellett. (A Vasgarda képes kronikdja szerint, amelynek tars-
szerzGje volt, Mironovici az apacakkal jott 6ssze.)” Simat 6rdognek és gyilkos-
nak tartotta, aki azt mondta neki, hogy Codreanutél kapott egy erészakra sz6-
lit6 levelet, de ezt sohasem mutatta, és nem is tagadta a kihallgatdson sem,
inkdbb a halal, semhogy Simét lassa. Nem tagadta meg onmagéat, amikor azt
vallotta, hogy 1921-ben ismerte meg Codreanut, a fiatal tigyvédet [aki ekkor
még csak diak volt], de ,hamar elhataroztam, hogy mellette maradok. Minden
erémet kifejtettem, ahol kellett. Elhagytam a csalddomat, barataimat, és soha-
sem visszakoztam, akkor sem, amikor helyzetemrdl, egészségemrdél vagy tanul-
manyaimrol volt sz6.” Viszont a végén méar tgy nyilatkozott, nem érti, hogyan
lathattak egyesek istent Codreanuban.”
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losif Costea 6nvallomdasaban azt hangsulyozta, hogy a mozgalom kialakitot-
ta Codreanu csalhatatlansaganak mitoszat, a nép kizarélagos vezetésére tort,
magdanak vindikidlta a jogot, hogy meghéditsa a hatalmat, és minden eszkozzel
megtartsa, visszaéléssel, er6szakkal, terrorral és btinnel.”® Csak a neveket kellett
kicserélni, Codreanut Gheorghiu-Dejre, a mozgalmat a kommunista partra, és
mar mindenki tudhatta, hogy hol van, és mirél van sz6. Viszont tigy is lehetett
gondolni, hogy a kommunizmus végiil is azt valésitotta meg, amit a legionariz-
mus akart. Dumitru Staniloae, a ma mar legnagyobb roman teolégusnak tartott
lelkész oszlatta el: ,Ne sirjatok a legiondrius szervezet eloregedett és romos fa-
lanal, hanem lépjetek az Gj var felé, amely egyre szebbet épit a roman nép éle-
tében, és amelynek kapuira ki van irva: a szabadsag véra.” A tudés dogmatikus
a cetate kifejezéssel élt, amelyet rosszul és sz6 szerint varnak forditottam, holott
a civitasra utal, éspedig arra, amit Szent Agost Civitas Deinek nevezett, Isten
allaméanak, Pazmany Péter pedig Isten varosanak. ,Megvallom, hogy egy ideig
én is kételkedtem a szocializmus épitésében. Azt hittem, hogy utépia, azt hit-
tem, fenyegeti az én keresztény hitemet, de egy id6 6ta megnyitottam a lelkem
ajo akarata el6tt és onmegval6sitdsanak ereje el6tt. Krisztus azt mondja nekem,
a hivének, hogy adjatok meg Caesarnak, ami Caesaré és Istennek, ami Istené.
Isten nem kéri azt, ami Cézaré, azt sem, hogy ellenszegiiljek Caesarnak. A hitb&l
nem kell allamellenes kovetkeztetéseket levonnom. A szocializmus a tarsadal-
mi kérdés radikalis és végsé megoldasa, korunk torténeti sziikségszertisége.
Mindentiitt gy6z. Uj lépcs6fok, amelyre fellépett az emberiség a maga alland6
haladédsaban, olyan fok, amelyrél nem lehet visszalépni.”*” Ennél pontosabb
htiségnyilatkozatot mar aligha lehetett tenni.

Craciun ezredes megbizhat6bb kronikasrol is gondoskodott, mint amilyenek
az onkritikus legiondriusok voltak. A masik ideol6giai partrél is odarendelt egy
rabot, Petre Pandreat. Ez kifejezetten baloldali volt, és értelmiségi mandarinnak
tartotta magat, olyannak, akit maganyos tud6snak predestindlt a sors, hogy hat
nyelven olvasgasson a konyvtaraban, és irjon, de ehelyett tigyvéd lett, , politikai
leprasokkal” kertilt 6ssze a birésdgokon,” kdzben viszont valéban sokat irt.
Talan 6 volt az egyetlen, aki tudta, mi a marxizmus, kreativ eszmetorténész volt,
Montesquieu-r6l értekezett németiil, Hitler-ellenes konyvet is kozzé tett mar
1933-ban. Hatszor bortonozték be, mert mindig rendszerrel szembenallokat
védett, 1933-44 kozott kommunistakat és zsidokat, még cikkekben is, 1947-48-ban
parasztpartiakat, 1953-58-ban szerzeteseket és szektasokat. 1944-ig négyszer
tartoztattdk le, de mindig csak néhany napra, legfeljebb egy hétre, utana tiz évet
toltott bortonben: 1948-52- és 1958-64-ben.” Elészor elsésorban azért, mert an-
nak a kommunista Lucretiu Patrascanunak volt a veje, aki maga is kemény
beltigyminiszterként gyakorolta a hatalmat, majd a bels6 hatalmi harc dldozata
lett, az egyetlen komoly értelmiségi a mtiveletlen, btin6z6 bandaban. 1958-ban
Pandreat azért, mert legionariusokat segitett, 15 év kényszermunkara itélték.
A titkosrendérség azonban tisztdban volt azzal, hogy ,inkabb alkalmazkodas-
ra képtelen, mint ellenség”.®® Soha nem tett lakatot a szajara. Nem kétséges,
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igaza van az egyik régi legionariusnak, Craciun felhasznalta 6t az atnevelésben,'™
de abban aligha, hogy Pandrea, aki maga is dldozat volt, cinikusan kiszolgalta
volna a hatalmat. Elt a lehetdséggel, és élvezte a tarsasagot, mint megfigyels
régi ismerdsokre akadt. Alexandru Ghica ifjikori baratja volt, mikdzben szemben
alltak, 6 - mint gunyorosan nyugtézta - maga a bolsevik, a herceg az antisze-
mita monarchista, de 1922 utan nem talalkoztak, tgy elvélasztotta 6ket a poli-
tika, hogy nem is ismerték meg egymadst, most pedig a 60-as évek elején Enyeden
gjra taldlkoztak, és Pandrea jobban sajnalta az immar két évtizede bortonla-
ko egykori tigyvédkollégat, mint sajat magat. Pandrea mar semmitdl sem félt,
az irasban élte ki magat, és Craciun, a pszicholoégus pedig adott neki papirt és
tollat, kozben 6sszerakta mindenkivel egy cellaban, aki szdmitott, hadd jegyez-
zen le mindent. Fel is tette a kérdést: ,Mit keresek kozottiik? Kiilonos az én
sorsom. Gytloltem 6ket és timadtam 6ket, aldirva a nevemet, mig masok ret-
tegtek a pisztolyaiktol. Ma itt vagyok kozottiik, és hallgatom a balladaikat, el-
beszéléseiket, adomaikat, ostobasagaikat, és latom szenvedéseiket, amelyek
kozosek.” Es hallgatta a mintegy 40 legionarius vezeté ,dramai gyénasat” a ,po-
koli légkor”-ben ,, szenzacios meglepetésekkel”.? S6t, végig hallgathatta az utol-
soig. Mert 1963 elején mar kiengedték azokat, akik élen jartak az onkritikaban,
mint Dumitrescu-Borsa, Vojen, Biris. Ezek mar cikkeket is irtak a Glasul patriei
(A haza hangja) cim(i - nyugati romanoknak szant - foly6iratba. 1964 elején
Radu Gyr ki is fejtette, hogy a legionariusok tobbsége fogékony volt a ,moralis
rothadds mikrébaival szemben”. Codreanu parazita életet élt, pedig mikdzben
szegénységet hirdetett, meggazdagodott, megerészakolta Cantacuzino tabor-
nok inasanak névérét,”® ami nem valészinti, mert masok megirtdk volna em-
lékirataikban.

Az ellenallok megpuhitdsara az ezredes 1963 oktoberében Petrascut 1éptette
fel. Az bnvallomas négy gytilést vett igénybe, nagy beszédét hangszorok tovab-
bitottak azoknak, akiket az udvarra tereltek. Amit mondott, ,fajdalmas, pateti-
kus és becstiletes volt” - emlékezett Pandrea, aki joval hosszabban kivonatolta,
mint Crdciun ezredes emlitett jelentésében. Es szép volt a finalé: , Feltétel nél-
kiil megadom magam. Megadom magam a haza és a torténelem szine el6tt.”'*
S6t, Chioreanut is letolta, mert nem volt elég onkritikus, sajat eljarasat pedig
azzal magyarazta, hogy mar csak egyetlen célja van: kiszabaditani tarsait a bor-
tonbdl, és tiidébajos létére nagyokat szivott cigarettajabol, hogy mar minél ha-
marabb vége legyen neki is."® Pandrea Birist aljas jezsuitdnak, mefiszt6i figura-
nak tartotta, bar pletykai meglepték, Petrascut viszont igazi, egyenes daknak.
Azt elhallgatta vagy nem vette észre, hogy Alexandru Ghica egykori fénoke,
Sima szidalmazdasanak hallatara valésdggal megkdéviilt, anndl is inkabb, mert
egykori harcostéarsa 6t is a misztikusok és a korlatoltak kozé sorolta.'”® Az 6n-
kritikanak ugyanis kotelez6 eleme volt a még ellendllok ostorozasa is. Pandrea
csak egy valamit felejtett el megemliteni, vagy taldn hagyatékanak gondozéi
felejtették el, éspedig azt, hogy valésdgos kaderesként miikodott, de tgy, hogy
kenyérado6 gazdaiba is finoman belemart. Radu Mironovici boértondossziéja ép-
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pen azzal a néhany soros jellemzéssel kezd6dik, amelyet 6, a fogoly a masik
fogolyrdl adott - 1962 szeptemberében: , Fizikai és szellemi roncs. Fogaknélkiili
oroszlan és karmok nélkiili tigris. A legiondrius mult borzalmainak muzealis
emléke. Erta mechanikéhoz. Miiszerészként dolgozhatna egy GAS-vallalatnal. ..
Havi 250 lejes nyugdijat javasolok... A R. Népkoztarsasag nagylelki lehetne
ellenségeivel szemben. Példa lenne a szocialista humanizmusra. Nyugdij az
Auschwitz tipust kemence helyett.””” Azért Pandrea is ama bizonyos képes
kronikaban kapott egy fricskat, amikor agy jellemezték, hogy reggel szocialista,
délben a legiondriusokat védte, este az apacakat, viszont jelenléte hasznos volt,
mert marxista alapokon hozzaértéssel vitatta a problémékat.'®®

Craciun ezredes jo gazda volt, mindenkit hasznositott. Biiszkén adott szamot
arrdl is, hogy az a legiondarius parancsnoksag, amely korabban felgyujtotta a gya-
rat, ahol kényszermunkat kellett végeznitik, megverte a gyarigazgatot, és 1959-ben
nem szalutélt a bortonéroknek, 1964-re olyan jol dolgozik, hogy a termelés érté-
két megkétszerezték, tjitasokat vezettek be, és racionalizaltak,'” és vele mar-mar
kedélyesen el-elbeszélgettek. Végiil azonban mindennek vége szakadt, mert
a partvezetés célként tlizte ki az 4ltaldnos amnesztiat, amelyet fokozatosan l1ép-
tettek életbe. 1962-ben 1805 legiondriust helyeztek szabadldbra, 1963-ban 1118-at,
1964-ben 6255-6t. Az 6sszes amnesztialt fogolylétszam: 15 035, ennek tehat 42%-a
legiondrius volt. De még tavozas el6tt ald kellett irniuk egy nyilatkozatot, amely-
ben megfogadtak, hogy semmit sem mondanak el, amit a fogsagban lattak és
hallottak."® A végén még azt a néhany foglyot is kiengedték, akik nem irtak ala
semmit, s6t nem tagadtak meg kordbbi nézeteiket, ami beliigyi nyelven azt je-
lentette, hogy folytatjak , az ellenforradalmi tevékenységet”.'!

A bortonmult méra atheorizalodott, de hogy akkor milyen volt, amikor sza-
badlabra keriiltek a legionariusok, nehéz leirni. Ime egy tant: ,Sirva indultunk.
Megszakadt a sziviink a fajdalomtol, a megaldztatastol, a tehetetlenségtol. Le-
gyoztek, végleg legy6ztek. A tobb ezernyi nagyenyedi emberbdl néhany tiz
atnevel6dott, olyan aljasul viselve magat, hogy aljasabbul nem is lehetett, de
a nagy tobbség megprobalt kibajni, mindenki, ahogy tudott. Mintegy kétszaz
hajlithatatlan maradt, nem kompromittalta magat. Most mind elhagytuk a bor-
tont, legyengtilve, rongyosan, mocskosan, arnyékai annak, amik 20 éve voltunk.
Sokakat horddgyon vittek, annyira betegek voltak. Mind szanalmasan néztiink
ki. Minden allomasok azt vartuk, hogy ez a rossz vicc véget ér, de csalédtunk:
anagy borton felé mentiink.” Igaz, akadt, aki azt hitte, hogy az amerikaiaknak
koszonhetik a szabadulést. De az idézett emlékez6 kesertien arra gondolt, ,el-
vették t6liink az esélyt, hogy martirként haljunk meg”."?

Aurel Cioran, aki csak hét évet kapott még az elsé letart6ztatdsi hullamban,
egyik 1996-os levelében igy vallott: ,A mozgalom hitre alapozott »hadsereg«
volt. Oly sok vesztes (vagy - ki tudja - gy6ztes ...) csata utan, miként a filmekben
vagy regényekben lathattad, a talél6k hallucindlva bolyonganak a harcmezén.
Magukban hordjak a borzalmat, a vereséget, a holtakat, a sebeket, igen, a soha
nem gyogyulé sebeket.”"?
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Emil Ciorantél - aki mindent atvészelt Franciaorszagban - nem volt szép,
hogy miutdn 1981-ben 6ccse elmondta neki, mi mindenen ment keresztiil, és
mondta mindezt ,kesertiség, gytilolet és bossztuvagy nélkul”, akkor szerelmé-
nek irt levelében igy értékelte 5ccse magatartasat: , Egy rabszolganép bolcsessé-
ge” S azt még hozzatette, Aurel gy nyilatkozott, ha tudta volna, mi var ra,
ongyilkos lett volna."*

Néhany legionarius viszont éppen azutan kovetett el ongyilkossagot, hogy
szabadon engedték. Biris azért, mert arulénak tartotta sajat kozege. Chioreanu
szemrehdnyast is tett neki, hogy , ebbe a morélis mocsarba vitte” ¢ket, hozza-
téve: , Inkabb maradtunk volna ott, mintsem hogy a bortonszenvedést a kinti
megalaztatdsokkal és nélkiilozésekkel valtsuk fel.”""> Petrascu pedig azért, mert
tjabb kihallgatasokon olyan goromban bantak vele, hogy attol félt, megint be-
bortonzik."® A legiondriusokra ugyanis figyeltek. Igaz, a legiondriusok csak
helyeselhették Ceausescu filiggetlenségi politikdjat, eltavolodasat a szovjet vo-
naltél, azt, hogy Csehszlovakidba nem akart bevonulni a Varséi Szerzédés tob-
bi dllamatol eltéréen. Viszont a beliigyi szakemberek tartottak attol, hogy az
1968-as fejlemények hatasidra ondlloan mozgolédni kezdenek, és a rendszer
ellen fordulnak, tartottak attél is, hogy emlékirataikat megirjak, ami az 1964-es
amnesztia ellenére csak rossz fényt vethet a rendszerre, amelyet végiil is az
egykori pribékek igazgattak. A titkosrendérségi statisztikdk sokat mondanak.
1968 els6 napjan késziil kimutatas szerint addig 424 464 figyeltek meg, ennek
25%-a parasztparti és liberalis volt, 6% tgynevezett nacionalista, 28% legiona-
rius. 1968 decemberében igy alakultak 4t a szamok: 49 319 megfigyelt koziil
20338 volt legionarius, tehat az 6sszes 41%-a, korabbi elitéltek: 15%, parasztpar-
tiak és liberalisok: 10%, mas partnak tagjai: 3%, nacionalistak: 4%, egyéb: 27%.
1968 decemberétdl 1969. majus 1-éig 510 embert vetettek vizsgalat ala, ebb6l csak
23% legionarius, 15% mads polgdri partokhoz tartozo, 61% politikai el6zmények
nélkil keriilt a korbe.'” Ezekrdl a kategoriakrol pontosan nem mindig tudni,
hogy mit fednek. A nacionalistdk nagy részét feltehetéen a magyarok tették ki.
A politikai el6zmények nélkiiliek viszont jelent6s részben olyanok lehettek, akik
a Szovjetunioban végezték tanulmanyaikat, vagy szovjet kotédéssel gyantsi-
tottak ket, vagy azzal, hogy méar nem rokonszenveznek a naciondlkommunista
rendszerrel, amely 1964-ben latszatliberalizalodassal vette kezdetét 6vatos el6-
készités nyoman.

1964-ben lezarult a romén bortonvilag sziirrealista realizmusa. Ennek a vas-
géardistak csak az egyik dldozatai voltak. Es nemcsak aldozatai, hanem kialaki-
toi is, mert a kommunistak mellett 6k hirdették meg el6szor a , ki kit gy6z le”
kiméletlenségét. A kommunistak megvalésitottak. Igaz, az Antonescu-rendszer
mar minden képzeletet feliilmalé médon gyilkolta a zsidékat, de ahhoz hadi-
allapot kellett, és olyan szovetséges, mint a ndci Németorszdg. A kommunista
bortonvilag igazi dldozatai azok voltak, akik valosdgos demokraciat akartak,
az artatlanok, akik szabadabb emberi életet akartak, és azok, akik annyira ar-
tatlanok voltak, hogy még perbe sem fogtak 6ket, csak benn tartottdk, mint
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Méliusz Jozsefet. Az emberi szenvedés mindig tiszteletet parancsol, viszont azt
is latni és tudni kell, hogy ki miért szenvedett. De ezt honnan is tudhatjuk,
amikor az élet bonyolit, mi meg egyszertsitiink. Lassunk néhany példat.

Horia Cosmovici a Codreanu-perben védéiigyvédként szerepelt. A nemzeti
legionarius allamban Antonescu a Propaganda Minisztérium élére akarta alli-
tani, de Alexandru Constant megfurta, hangoztatvan, hogy 6 Gobbels alatt
szolgalt Berlinben, és jobban tudja, mit kell tenni. Ezért Cosmovicinak csinaltak
egy allamtitkarsagot, amelynek a legionarius doktrinaval kellett volna foglal-
koznia. Irt két kis brostrat, de az allamtitkarsagrol lemondott, hogy f6 szerepet
jatszhasson abban a perben, amelyben aztin megsemmisitették a Codreanu-
majd a legiondrius felkelés sordn letartoztattak,'® 1941 juniusédban pedig mehe-
tett a frontra. 1943-ban kivancsisagbol felkereste — az immar boldoggé avatott
- Vladimir Ghikat, akinek hatasara attért a katolikus vallasra.'’® 1944 utan hét-
szer tartoztattak le, és 1964-ig 17 évet toltott bortonben.'”® Ghika, Maritain,
Papini tanitasat adta tovabb, méghozza francidul, mert francidra tanitotta fo-
golytarsait, akiknek aztan sajat téziseit is betanitotta, majd mikor kijott, sajat
tanitasaibol osszedllitotta , A keresztény politikus kézikonyvé”-t.!*! 1969-ben
gorog katolikus pappa szentelték. Ghika szellemét éltette: , A mai ember jobban
keresi a békét, mint a szabadsagot. Nincsen béke csak Krisztus igajaban.”*

Ebben talélta meg sajat lelki békéjét Nicolae Steinhardt, akit 1958-ban tar-
toztattak le, és a bortonben a legionariusok kozosségében attért a zsid6 vallasrol
az ortodoxidra, 6, aki oly csip6s ginnyal figurazta ki az ,Gj nemzedéket”, annak
Indiabol megjott vezérét, Mircea Eliadét Fakiriade névvel aposztrofalta, aki
hangzatosan és zavarosan nyilatkoztat ki valamit ,,a kozmikus nészrol”, és a tii-
korben szemlélve 6nmagét elégtétellel allapithatta meg: ,Ugyanaz vagyok, és
mégsem. A Szinevaltozds modern titka!”'* Most ezt élte a4t, mikdzben kesertien
tette sz6va Nae Ionescunak ama kijelentését, hogy akiben nincs romén vér, lehet
jo roman, de nem lehet roman; marpedig - vetette ellen Steinhardt - Istennél
lehetséges az, ami az embernél,'* igy lett ,megkeresztelkedett zsid6 és roman
nacionalista”, hogy aztan ajilavai celldban egy maceromannal egytitt szeressék
mindazt, ami roman, egy masik legionarius, aki bocsanatot kért t6le, mert legio-
narius, elmondhassa, hogy ha mar igy allnak, 6 is bocsanatot kér, mert zsido,
Szamostjvart lathassa, hogy milyen a kétségbeesés mocsara.’ O nem esett két-
ségbe. Stelescu gyilkosaiban Camus-féle autentikus ldzadokat latott, akik ma-
guk is tudtdk, hogy az aldozattal egytitt a biztos haldlba mennek.'** Szamara:
»~Codreanu esete: a tragikus vereség és halal fenségessé teszi, kiemeli a vilagbol
és a mulandosagbol. Ha gy6z, biztosan bepiszkitja a politika és a realitasban
val6 elkotelezettség.”'?” Mindezt Steinhardt élete f6 mtivében, , A boldogsag
napl6ja”’-ban fejtegette. Halas volt Noicanak, hogy az 6 vele val6 baratkozas jut-
tatta bortonbe.

Constantin Noica pedig - mar ironikusan - maga is agy nyilatkozott, hogy
a bortonévek voltak élete legszebb évei.'® A sors irénidja: 1946-ban jelentkezett
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a bukaresti néptorvényszéken, hogy itéljék el 1940-es - valéban véresszaja és
gyilkossagra uszit6 - cikkei miatt, de elkiildték, majd kényszerlakhelyet jelsltek
ki egy kis vidéki varoskaban.'* 1958-ban viszont el6vették ma mar nevetséges-
nek tting vadakkal. Ezek: allamellenes szervezkedés, Cioran és Eliade konyve-
inek terjesztése, ellenséges radidadé hallgatdsa. Ezzel szemben csupan sztik
barati korben beszélgettek és vitatkoztak, tobbek kozott a Hegelrol és Goethérsl
sz0l6 kéziratair6l, amelyeket a kiadoknak is felajanlott kiadasra (és persze el-
utasitottak).”™ Noica f6btine az volt, hogy Ciorantdl egy levélben tudakolta, mi
a véleménye a magyar 56-os forradalomrol, mire a parizsi barét nyilt levelet irt
a ,tavoli baratnak”, aki erre valaszolt, és a maga médjan a rendszer apologidjat
adta el6, de tgy, hogy az 6néllé gondolkodasra vallott, mert a hegeli dialekti-
kaval élve azt sugallta, hogy mivel minden dllandé mozgéasban van, a tézis és
az antitézis utan jon a szintézis."*' Az tigyész szerint Ciorannak mar l6tyognek
a fogai, de Noica ,éles fogti éhes farkashoz hasonlit”.*? 25 évet kapott, és a fogai
mind kihulltak. Viszont megkototte a maga alkujat a hatalommal. Kélesonosen
manipulaltak egymast - legaldbbis azt hitték magukroél. Ugyanakkor Noica
nem lett bestgo, rola jelentettek. 1971-ben az illetékes 6rnagy éppen azt, hogy
,soha nem lehet tudni, mit gondol”.** [rasai vilagosak. A Glasul Patriei-, ,A haza
hangja”-ban az 6vé lehetett a legmesszebb sz6l6 hang. Cikkeiben leszamolt
azon korabbi téves hiedelmeivel, melyek szerint az 4j tdrsadalom nemzetietle-
niti a roman népet, csak a nyomort osztja el, és korlatozza a sajtészabadséagot.
Egyébként megvan ,a résziink az égbdl” - a roman kultarat szabadon lehet
mtvelni.** Innen az Gj divatos ideolégiai formula: , ellenallas a kultaraval”, ami-
vel tigy élcelnek, hogy nem volt mas, mint ,nem ellenéllas a kultaraval”. Ezért
engedték.” Noica mindent megirhatott, amit akart. Visszavonult egy Nagysze-
ben melletti hegyvidéki teleptilésre. Tanitvanyok kore épiilt ki Noica koré, olyan
filozofiat mtiveltek, amely éles ellentétben &llt az ideolégiai primitivizmussal,
a mester viszont gy mandverezett az univerzalizmus és a partikularizmus
kozott, hogy a végén ennek olykor komikus formajat produkalta, kiillonosen -
Heideggert mimel6, tehat a parédia parodiajat kinalo - szofejtéseivel, a szerin-
te lefordithatatlan roman kifejezésekkel, amelyeket angol forditadsban is a vilag
elé tartak.”® Elég egyetlen példa: az intru eloljar6szo6, amelyrsl 6 maga agy nyi-
latkozott, hogy filozofidja lényegét tartalmazza.’” fme ,egy terminus, amely
Hegelnél hidnyzott”,"*® tehat sziiksége lett volna ra. A latin introbdl (intro>intru)
szarmazik. De romdnul nemcsak azt jelenti, hogy valamiben benne vagyunk,
hanem azt is, hogy toreksztink arra, amiben benne vagyunk, mert nem va-
gyunk egészen benne, megnyugvast leliink, de nem adjuk fel torekvéstinket,
és az intru végiil egyszerre jelent bezarkozast és nyitast. Ez a sz6 igy a létezésben
magaban felbukkano alapvet ellentmondéasokat hordozza.'? A sz6 jelent6ségét
mi sem jelzi jobban, mint az, ahogy egyént és kozosséget mindsit, a sz6 maga
anyitottsag és zartsag dialektikaja. ,Ranézel az emberekre - jegyezte fel Noica
filozofiai napléjaban —: van benniik nyitottsag, ra vannak kényszeritve, hogy
mindenfelé nyitottak legyenek, de gyakran nem tudnak bezarkézni, nincs ben-
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niik zarkoézas, tehat nincsenek. Nincs életteli szellemi mag benniik, kulturélis
jellegzetesség, nem tartoznak sehova, nem indulnak ki sehonnan.”*" A kozos-
séghez valo tartozas viszont megvalt, éspedig az intru jelentésébdl kovetkezik,
hogy ,sajat torténelmének meghatarozottsagai révén civilizaciénk adott térben
volt. Nem rajzott ki, mint a hellén civilizaci6, kolonidkat hozva létre a szomszé-
dos partokon, a teret nem hozzéavettlegesen mérte ki maganak, mint a german,
nem gyarmatositott masokat, mint az angolszasz. A Karpatok kortili térben volt
benne és rajta (=intru). Ezen a téren atmentek mas népségek, de csak atmentek.
Mi benne maradtuk. Es olyan jél alltunk benne és rajta, hogy egyes vandorl6
népek kortilotte kellett hogy megtelepedjenek, mig masok beleolvadtak létiink-
be.” A természetben és rd torekedve, benne elmélytilve bontakozott ki a roman
civilizaci6 - valamiféle permanens reintegraciéban. ,Szellemi életiink ott volt
az anyatermészet mindent atfogo és jelentésekkel teli valosdgaban és benne
elmélytilve, a konkrét valésnak azt az érzését nydjtva, amelyrél mindazok be-
szélnek, akik ismerik a roman lelket. De amig mas népek a szellemet szembe-
allitottak a természettel, itt ezek kiegészitették egymast, a szellem legerésebb
megnyilatkozdsaiban sem csapott at onnon szélséségeibe.”"*! Ez a fejtegetés
harmoniz&lt a nacionalkommunista iranyzattal. Ugyanakkor visszanyult a le-
gionarius multba. Egyik régi baratja szerint, akinek elitista elképzeléseit fejte-
gette, 6 ,volt az autentikus és régi htiséges legiondrius és 6 a jovébeni lehetséges
legionarius modellje”. Err6l a maltrél viszont nem beszélt, ha rakérdeztek, kitért:
,Hogy miért voltam legiondrius, arrdl kikérdeztek a Securitaténal.”*> A bor-
tonben viszont nyiltan is beszélt a Vasgardarol, természetesen bizalmasan. Egy
matematikus fogolytarsaval a viszonyok, a viszonylatok probléméjarol beszél-
getett, és ismereteit alkalmazta is a mozgalomra, a ftilébe suttogva, hogy méasok
ne halljak: ,A Légio tragédidja kifejezetten egy viszony megszakitdsa volt, a le-
gionarius elitek és a tomegek kozottié. Ez a viszony nem funkcionalt, ezért a Légio
vereségéhez vezetett. El6szor a Kapitany meggyilkoldsa megszakitotta a lénye-
ges viszonyt a szimb6lum hordozéja és parancsnokai kozott. Masodszor, a vi-
szony megszakadt akkor, amikor [1939] szeptember 21-22-én a Légiot lefejezték,
[a bebortonzott legionariusokat kirdlyi parancsra megtizedelték], és igy a legi-
ondrius tomegek hierarchikus tton nem tudtak kihez viszonyulni. Ott marad-
tak a kiilonall6 fészkek, amelyek sajat fejiik utan cselekedtek, mint Iorga és
Madgearu esete példazza, de ez katasztrofalisan hatott a legionariusokkal szem-
beni bizalomra. Harmadszor Antonescu diktattraja alatt megszakadt a viszony
a legionarius szamtzetéssel. Negyedszer megszakadt a viszony most, amikor
oly sok legionarius vezet6 hal meg a bortonokben. Lehet, igy kellett lennie, de
ha van utols¢ itélet a népek szamara is, meglatjuk, hogy a Legionarius Mozga-
lomnak - amelyben mi a roman nép szubsztanciajat lattuk - miért kellett el-
pusztulnia.”**?

Noica karhoztatta a gyilkossédgokat, biralta a mozgalmat, de nem hatérolta
el magat att6l, ami a Légioba vitte és ott tartotta."** Valami olyasmit azért mond-
hatott Steinhardtnak, hogy Simédnak a kovetkez6 stirgonyt akarta elkiildeni:
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»,Codreanu gyilkossdaganak napjan kértem felvételemet a Légioba, Nicolae Iorga
meggyilkoldsanak napjan kérem elbocsatasomat.” Szerénységbdl nem kiildte
el. Steinhardt pedig megjegyezte: ,Szerénységbdl engediink, torédiink bele hit-
vanysagunkba.”'*®

Noica ezt is megirta, és ez lett volna az els6 bortonbeszamol6, ha megjelenik.
~,Imadkozzatok Sandor testvérért” - hangzik a cime. A cimad¢ figura szovjet
tiszt, aki elfoglal egy moldvai apacakolostort, majd a falra irja, ami a cimben
olvashat6. A mi els6¢ mondata: , Amikor egy gy6ztes azt kéri, hogy imadkozzal
érte, az azt jelenti, hogy felajanlja neked a gy6zelmét.” Jellegzetes tnbecsapas.
A Securitate nem a gy6zelmét ajanlotta fel Noicanak, akit a bortonben vertek,
és egy ideig Jilavan embertelen koriilmények kozott tartottak, hanem fel akar-
ta haszndlni. Igaz, a mtvelt filozo6fus méltan érezhette sajat szellemi folényét
kinzéival szemben, akiknek megbocsatott, hogy a megbocsatas filozofidjat irja
le: ,,Nincs jelent6sége annak, kiils6leg mi torténik veliink egy adott pillanatban.
Meglehet, nagyon stlyos dolgokra kertil sor, de mér szinte semmit sem jelente-
nek, bizonyos tekintetben...”*¢ Abban a tekintetben, hogy a kozdsséget szolgal-
hassa; és kiteljesithesse életprogramjat, amelyet 1944-ben igy fogalmazott meg
magdanak: ,Bolcsesség nem szeretni semmit; de még nagyobb mindent szeretni;
szeretni az alternativat. Barmi is torténik valamilyen helyzetben, az jo. Kett6zd
meg vagyaidat - ne oltsd ki ¢ket -, és boldog leszel. [...] A tékozl6 fitt nyelvén:
»Ha sikertil nekem a biin, j6l van, enyém az 6rom, ha nem sikertil, megint jol
van, enyém az erény«”"” Azért nem biztos, hogy nagy 6romot jelentett szama-
ra azért lobbizni Nyugaton, hogy Ceausescu megkapja a Béke Nobel-dfjat."*® De
annal nagyobb 6rom volt a régi baratokkal taldlkozni, de vajon ¢k mit széltak
ahhoz, amikor roméniai vendégiik a Vasgarda apologiajat is el6adta? Miként
élhettek a nyugati szabad vilagba menekiil6 egykori vasgardistdk a reflexiv
onkritika lehet6ségeivel? Espedig azok, akik a vilagirodalomba emelkedtek:
Eliade és Cioran. Jellemz6, hogy az 6 neviik nem fordul el6 a Vasgarda képes
kroénikajaban, bar szellemiik jelen van, els6sorban a Ciorané, mert az olyan fe-
jezetcimek, mint a ,Szinevéltozas” (a Mindent a Hazaért nevti part megalaku-
lasarol) vagy ,, Az oriiltség cstucsain” (lorga és Madgearu meggyilkolasarol)
Cioran konyvcimeinek teljes és részleges atvétele® A neviiket azonban nem
lehetett megemliteni, mert Nyugaton mar ismert kival6sagok lettek, és ez csak
az ellendllas reflexét erésitette volna a foglyokban, még akkor is viszonyuk le-
gionarius multjukhoz véltozéban volt.
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