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TOReéeczRI Laszlo

A magyarorszagi baloldal
szaz événeR allandd modszere

A dualizmus kora Magyarorszagon Oridsi valtozasokat eredményezett. Egy-
szerre hozott nagy lehetéségeket és nagy stillyedéseket. Mivel a folyamatokat
a kapitalizadlodas hozta, igy az igazi nagy nyertesek jorészt a zsidésagbdl tobor-
zodtak, akik a nagy t6kefelhalmozas kozben bevandorléikban is gyorsan ma-
gyarosodtak nyelvileg. De a torténelmileg kialakult politikai struktarakban é16
orszagban nem juthattak politikai hatalomhoz, ahogyan minden méas gazdasa-
gilag gyorsan felemelked? is csak lassan juthatott felfelé a politikai palyan.

Ennek kovetkeztében megindult a torténelmi magyar uralkodo réteg elleni
tdmadas, hiszen Eurépa nagy részében ekkor mar a pénz és vagyon elitje ural-
ta a politikai hatalmat is. Nalunk azonban jelent6s részben még a mar elszegé-
nyed6 dzsentrinek nevezett vegyes, zomében a régi nemességbdl szarmazo
csoportok. S minthogy az uralmi legitimaciot a régi elitnek a torténelem adta,
megindult a magyar torténelem elleni tdimadas is. S6t, a hazafisag is a ,feuda-
lizmus”, az ,elmaradottsag” kifejez6dése lett. Az elitvaltasra induldk jelszava
,Eurépa” és a ,nemzetkoziség”.

Az 1. vilaghdboru el6tt a magyarorszagi baloldal - érezvén gyengeségét - sa-
jat népe és allama ellen az ellenséges antant allamok propagandajat alatamaszt6
politikat kezdett folytatni, gatlastalanul terjesztve Magyarorszag rossz hirét s
a magyarellenes hazai, nem magyar elitek timogatésat, figyelmen kiviil hagyva
azok abszolat nacionalizmusét. Vagyis azt, hogy ¢ket az irredentizmuson is tal
terjed6 tertileti hoditasvagyon kiviil mas nem érdekelte, az egész tiin. haladas - de
az is csak imperializmusbdl! - legfeljebb a csehek propagandatigye volt.

A politikai-hatalmi elitvéaltasra toré magyarorszagi baloldalt tehat eleve nem
érdekelte orszdganak, népének sorsa, 6k olyan nemzetkozi helyzetben gondol-
kodtak, ahol majd a ,nyugati demokratdk” konkrét tamogatasaval, azok jelsza-
vai mentén éltanul6 helytartokként 6k uralkodhatnak majd. ElképesztSen szer-
vezett sajto- és propaganda-kapcsolatrendszer alakult ki ez tigyben az idék
soran. (Itt emlitend pl. Seton Watson személye!)
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Az eurdpai nagyhatalmi viszonyok kiélez6dése, majd a haboruk kitorése
atmenetileg megszakitotta ennek a halénak mtikodését, de - mint varhato volt
- az alszent és primitiv amerikai belépés a habortuba hozta az tin. wilsonizmust
(amely azéta is pl. az Atlanti Chartan 4t uralja 6cska jelszavaival a nemzetkozi
,mainstream” gondolkodast!), s a magyarorszagi gondolatnélkiili, utdnzoé bal-
oldal maris ,wilsonista” lett. Pedig a kozpontokban 6ket ,hasznos idi6taként”
tartottak csak szamon. J6l mutatja Karolyi Mihaly politikai kvalitdsait az, hogy
maga is elhitte - és sajnos atmenetileg az orszag népének jo része is -, hogy 6
majd tényez6 lesz a békekotésnél. Kozben a ,nyugatot” abszolat nem érdekelte
akozép-eurépai ,igazsag”, 6k pillanatnyi nagyhatalmi igényeik szerint dontottek.
A wilsonizmus hamar csédbe ment a valésagban, de mint erkolcsi vakitas maig
miikodik.

A magyarorszagi baloldal képvisel6inek zome nem volt buta ember (féleg
sajat érdekében nem!), hamarosan felfedezték a bolsevizmus ,, nemzetkoziségét”.
Tehat amikor a wilsonizmus dlszent progresszivizmusa nekik sem hozott sem-
mit, gyorsan a vords nemzetkoziség tdmogatoi lettek. Itt nagyon karakteres lett
egy zsid6 értelmiségi kisebbségnek a szerepe, amely igen megrontotta a ma-
gyar-zsido viszonyt. A kommunizmus eszméjének a magyar nemzeti gondolat
ellen forditasa kés6bb is tragikus kovetkezményekkel jart. Nalunk majd nem
jon létre nacionalbolsevista rendszer, s6t a magyarorszagi kommunizmus sajat
népe szétztizasara torekedett - féleg 1956 utan.

A két rovid ,forradalmi” idészak utan a Horthy-rendszer nemzeti regene-
racios negyedszazada kovetkezett reménytelen progresszios helyzetben. De
a magyar tarsadalom stlyos szocialis egyenl6tlenségei miatt volt potencialis
tomege a baloldalnak. Csak az volt a kérdés, hogy egy valtozo6 vilagpolitikai
helyzetben e tomegek nemzeti (paraszti) demokratikus iranyba viszik az orsza-
got, vagy valamilyen diktatdra fog rdjuk tAmaszkodva a semmibe menni. Révid
nyilas kitéré utan ismét a nyomorult keleti kommunista alternativa gy&zott,
amely négy évtized alatt az orszédgot tonkretette. Az lényegében mintegy, hogy
az 1956-os nemzeti felkelés miatt a hazai kommunizmust - talan az NDK ne-
vezetli képz6dményt gazdaségilag kivéve - még a legvidamabb barakknak
nevezhették.

A magyarorszagi kommunizmus, a kddarizmus ugyan magat, ,moderniza-
ciénak” gondolta, de tarsadalompusztit6 hatdsa feliilmulta a naciondlbolsevista
variaciokat, mert a szellemet pusztitotta. A vége felé intenziven importélta az
Ossze nyugati baloldali bomlaszté szellemi terméket, tal azon, hogy népét -
sajat hatalma érdekében - véglegesen eladésitotta. S amikor a Szovjetuni6 tonk-
remenve megbukott, Magyarorszag kiszolgaltatottan allt, és meglevé nemzeti
vagyonat mar sokfeldl loptak.

S ekkor a ,proletardiktatardsok” mar ismét ,nyugati vonatokon” utaztak,
csak most nem az egykori wilsonista nagyhatalmakén, hanem a globalista nem-
zetkozi nagytéke szerelvényein, amely természetesen ,visszaosztott” nekik. Hir-
telenjében a ,szocialista demokracidbol” katapultaltak a tokéletes szabadpiaci
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(neo)liberalis ,,demokracidba”. S e folyamat kozben a magyarsag zome szinte
reménytelen helyzetbe kertilt.

Ha megnézziik az el6z6ekben felvazolt négy politikai helyzetet, mit latunk?
Azt, hogy 6k mindig a ,leghaladobb” tigyben tiisténkedtek, és kozben hirdet-
ték, hogy az & csoportérdekiik és (helytartéi) hatalmuk egyenls a magyar nem-
zeti érdekkel. Silyenkor latszik még egy nagy hazugsaguk. A trianoni rablobé-
kében elszakitott teriiletek magyarsdga sem érdekelte ket ugyanis. Karolyiék
és Jasziék megcsonkitoinkkal val6 egytittmitikodésre kérte a kisebbségivé lett
magyarokat az anyaorszag ,reakcios” kormanyaival szemben. Majd ki is alakult
egy kollaborans kisebbségi magyar kozeg (lasd pl. Magyar Népi Kozosség Er-
délyben!). S ekdzben az ,anyaorszagi” kommunistak semmit sem tettek a ma-
gyarsag védelmében - sét. Igazi ,internacionalistak” voltak - ellenségtiknek
a hazafisagot tekintették (szohasznalatukban: nacionalizmust).

Evtizedeken keresztiil a Szovjetuniohoz valé htiséget értették magyar haza-
fisagon - amelyet tulajdonképpen hazadrulasnak is lehet tekinteni (mint aho-
gyan az volt 1956-ban pl. a pufajkasok tevékenysége!).

Napjainkban is dicsérve emlegetik nyugati ,elemz6k” azt, hogy mennyivel
jobban lehet targyalni egy Gyurcsannyal vagy Bajnaival, mint Orban Viktorral.
Persze, hiszen az el6bbi kett6 nem képvisel nemzeti/fliggetlenségi érdekeket,
hanem hajland6 kiszolgalni - és ezt tartja természetesnek! - az erésebb céljait.

Ugyanez volt mindig a Kédrpat-medence vitas torténelmének tigyében is.
A magyarorszéagi baloldal a szomszédok soviniszta nézeteit timogatta sajat
népe helyett. Egyszertien azért, mert magat akarta legitimalni a ,magyar urak-
kal”(?) szemben. Kiilonos helyzet ez, Euré6paban lényegében példatlan (talan
csak német parhuzama van némileg). Eurépaban ugyanis a baloldal zome is
hazafias.

Nélunk a baloldal zéme nem az, hanem mindig ,nemzetkozi” jellegti volt,
s ez Osszefligg a magyar nemzettudat erds torténelmi meghatdrozottsagéaval s
azzal - mint ahogyan most is! -, hogy a baloldal rendkiviil szivesen ajanlkozik
nagyhatalmi és idegen érdekek kiszolgaldsara, amelyet persze 6k ,moderniza-
ciénak” neveznek.

Mit nyert a magyarsag ezzel a mentalitdssal és gondolkodasnélkiili utanzas-
sal? Nyugodtan mondhatjuk, hogy semmit, s6t! A wilsonizmus hozta Trianont,
a voros diktatara (1919) a parizsi békeszerzédési targyalasokon a képviselet-
lenséget. 1945 utan évtizedekre sz6l6 elszakitast a vilagtol s a kizsigerelédést.
A neoliberalis rendszervéltozas masfél milli6 munkahely elvesztését, s a ma-
gyar termelési rendszer szétztizasat. Legutobb pedig Gjra - mint Jaszi Oszkarék
idején - Magyarorszag beltlrél valé démonizalasat.

2010-ben, majd 2014-ben a magyar szavazok oriasi tobbséggel elutasitottak
mindezt, de semmi sem valtozott. A magyarorszéagi baloldal tovébbra is angyal-
nak képzeli magat (és természetesen ,megvalténak”), mig ellenfeleit 5rdogok-
nek. S mikozben folyton a ,demokréciat” védték és védik, akozben ha a népnek
nem kellenek, akkor kiilfoldi segitségre szamitva, diktalni akarnak. Nincs olyan
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hazugsag, ragalom, félrevezetés, amelyre ne vallalkoznanak - mikézben sokuk-
nak mar a nagyapja is hazug volt.

Elképeszt6, ha egy érdekcesoport évtizedeken keresztiil ,,abbél é1”, hogy sajat
népe felmorzsolasaval akar magédnak hatalmi helyzetet teremteni. Csoda-e, ha
- most mér - a magyarokon kiviil ,mindenki” szereti 6ket, hisz 6k 6nként fel-
adnak mindent, ami méasnak fontos, de nekiink is az volna. Szomor latni azt,
hogy a magyarorszagi baloldal nem ismeri a magyar torténelmet. Nemzetkozi
ateista-materialista sémédkban gondolkodik, s amikor hazafias akar lenni, akkor
tobbnyire izléstelen.

A modern magyarorszagi baloldal tehat mindvégig antinaciondlis volt, a nem-
zeti jellegti baloldalt (kisgazddk, szocidldemokratdk stb.) mindig igyekeztek
tonkretenni, mert érezték, hogy ezek mellett hatalmi esélytik nemlesz. A ,Nyu-
gat” soha nem latta ezt, nekik mindig csak az engedelmes helytartok kellettek.
A nyugati nagytSke ezért mindig a magyarorszagi baloldallal cimboralt. Pedig
ez 1990 utén a volt kommunistakat jelentette. Hiteles antikommunizmus? A de-
hogy, a ,liberdlis” nagytSke maximalis profitérdeke.

Sziiksége van-e a baloldalra a magyar tarsadalomnak? Elvileg igen, ha az
a kisemberek érdekvédé politikai ereje volna. Gyakorlatilag azonban ezt a nem-
zeti keresztyén alapon all6 er6k végzik ma - néha nem kevés hibaval, hiszen
6k mégis a szabad magantulajdon elve alapjan allnak. Sajnos, ma maér a vilag
életét olyan 6nz6 magéanérdekek diktaljak, nyugati kormanysegitségekkel, ame-
lyeknél barmi lehetséges, ha pénzrél van sz6. A magyarorszagi baloldal ezek
szovetségese, vagy azza akar valni. J6 lenne, ha egy szazéves torténelem meg-
szakadna. A magyar nemzet mind a voros (hatalmi) ateizmus/materializmus,
mind a fehér (pénzelvi) vélfajat keservesen megszenvedte, nem ritkan szemé-
lyesen ugyanazokt6l. Nem véletlen az, hogy e cs6cseléknek ma egy ember a cél-
pontja, mert reménykednek hazugséagaik felébresztésében.

De val6szintileg hidba bizunk a magyarorszagi baloldal megvaltozasaban.
Mert elég csak azt latni, hogy a mostani baloldal hogyan péartolja a barhonnan
val6 bevandorlast, idegenellenességgel vadolva a kormanyt, mikozben 2004.
december 5-e el6tt az elszakitott magyarok kett6s allampolgarsagaval szemben
mindent megtett. Igaz, az csak magyarellenesség volt, amelynek néluk mar szaz-
éves szildrd hagyomanya van.
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