Nyilasy Balazs

.Megtettem mindent, amit megtehettem”

Tamas Attila halalara

Megint zsugorodott szellemi létteriink amugy is fdjdalmasan sztik, kicsinyes
vildga. Elhunyt tarsunk, Tamas Attila valtozatos és nagy emberi torténéseknek
volt a tandja; tuddsi meggydzédését és irodalmi becstiletét sokféle trend, ossze-
itkozés, kollizi6 alakitotta és tette probara. 1930-ban sziiletett, a vildghédborts
osszeomlést gyerekként, kamaszként élte 4t. Edesapja még a Magyar Tavirati
Iroda munkatarsaként, a visszacsatolt erdélyi, partiumi teriiletekért felel6s f6hi-
vatalnokként munkélkodott, 6 maga mar Dunapentelén, Sztalinvéaros épitésekor
stirgolodott, tervezett Gj vilagot, s okozott valéban pillanatnyi, dobbent csendet
a zsivajgo (lumpennekkel, vaganyokkal, mel6sokkal zstfoldsig telt) kocsmaban
a neki nem jar6 fémpénzt a csaposnak visszaszolgaltatva. Hite szerint egy vala-
hai vilag cstfos 8sszeomlasat élte meg, s kulturalis keresé mozdulatai az 6tvenes
és a hatvanas években az akkor alakul6 1j rend kindlataihoz kapcsolodtak.

A fiatal értelmiségi a német-magyar szakot 1953-ban fejezte be, s (mas, ko-
rabbi munkahelyek utan) a budapesti kozépiskolai tanarsag négy éve alatt irta
meg Koltdi vilagképek fejlédése Arany Janostol Jozsef Attildig cimt kandidétusi disz-
szertaciojat. A dolgozat és a megszerzett fokozat el6szor a szegedi egyetemre
segitette, majd (Barta Janos respektal6 joakaratat kivaltva) a debreceni univer-
sitas katedrajara juttatta. A tanulméany 1964-ben jelent meg konyvalakban, s
1998-ban, tobb mint harminc év mulva lényegében valtozatlan forméaban latott
tjfent nyomdafestéket és napvildgot. A szerzé el6szavdban a korrekciok hidnyat
higgadtan, 6nérzetesen indokolja: az értekezés f6bb gondolatait vallalhatonak
tartja, a koltészeti vizsgaloédashoz kapcsolt valahai 6sszefiiggésrendszert 1997
decemberében sem kivanja megtagadni. (Néhdny mondatot, amint maga mondja,
szivesen kiiktatna a konyvbdl, de a kor multat retusalé kisérletei éppen eléggé
viszolyogtatjak ahhoz, hogy szamukat ne akarja novelni.) Az irodalomtorténész
ezredfordul6s helyzetértékelésével csak egyetérthettink. A Koltéi vildagképek fej-
lédése... messze kimagaslik az 6tvenes-hatvanas évek irodalomtorténeti kisér-
letei koziil, problémafelvetése és problémakezelése ma is sok tekintetben figye-
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lemremélté. Tamas Attilat 1964-es munkéjaban mindnekel6tt az a bonyolult,
komplex (mdig értelmezést igényl6) dilemmahalmaz foglalkoztatja, amelyet
tjkori valsagérziiletként, krizisként, athat6 problematizal6dasként, a moderniz-
musra jellemzé tavlatvesztésként szoktunk kortilirni, megcimkézni. E dilem-
mahalmazt az 6tvenes-hatvanas évek marxista kultarfilozofidja - tudjuk - az
imperializmus elidegenedettség termékeként gondolta el, ért6, sokoldala (bol-
cseleti, tarsadalom- és mtivel6déstorténeti, kultarfilozofiai) atmeditalasat mar
csak azért sem tartotta sziikségesnek, mert a diadalmas, marxista-szocialista
tavlatossag a bizonyossaghianyt eleve feliilirta. E szemlélet egyes elemeit, ka-
tegoridit Tamas Attila is kénytelen atvenni: az imperializmus elembertelenit6
tendenciait 6 is hangstlyosan emlegeti, s a valsagérziiletet fogalmakba transz-
ponalva mindenekel6tt a szubjektum-objektum hegeli-marxi-lukacsi kateg6-
ridit alkalmazza. A Koltdi vildgképek fejlédése Arany Jianostol Jozsef Attildig azonban
egészében mégiscsak opponadlja a kor voluntarista, bizonysagcentrikus gondol-
kozdsmodjat. A tanulmanyban a foltétlen, statikus tavlatlatas hattérbe szorul,
a valsagérziilet és a hozza kapcsol6dé dinamikus koltéi reakeié mindségi, ka-
raktermeghatarozo tényezévé valik. A magyar koltészet f6-f6 szerepl6i, Arany
Janos, Ady Endre, J6zsef Attila mindegyre a krizistapasztalattal, tavlathidnnyal
birkézva ttinnek fel el6ttiink.

Arany harmonikus, életbizalommal athatott Toldija az irodalmar szamara
objektum és a szubjektum hasadasait meghalad¢, egybeforraszté mtiként, ép-
ségteremtd ellenvilagként mutatkozik meg. Az, utols6 homérida” a XIX. szdzad
kozepén egy pillanatra még el tudja érni, hogy a hasadasok elttinjenek, a vilag
a maga érzéki teljességében nevessen vissza az emberre, s a mtivészi alkotas
a teljesség, megoldottsdg szuggesztidjat sugallja, kozvetitse. A krizistapaszta-
latot azonban Arany Janos sem tudja tartosan héttérbe szoritani. A ,dolgok
természetes rendje” mar a Toldi estéjében felborul, a Bolond Istok , kesertien frivol”
hangja s az 6tvenes évek lirdja pedig egyértelmtien csorbulasrol, hidnyrdl, elesett-
ségrol tantiskodnak; a ,rend, az attekinthet6ség, az érthet6ség” elvész a vilag-
bdl, a szalontai alkot6 ,sok tekintetben modern kolt6 lesz”.

A nyugtalan, vildghianyos életérzés stacioit a fiatal tudés Arany atvilagitasa
utan Ady Endre koltészetében nyomozza tovabb. A romantikus riadalmakkal
teli vilagkép a diszharmoénia tovabbi er6sodését jelzi szdmara. A szazadeld al-
kotdjanal mar az egész vilag sz6ttese kibomlik; ellenséges, félelmetes, kiismer-
hetetlen er¢k tornek a magédra maradt individuumra. A ,kiilvilag egészében
onmagara talalo, benne magat otthon érzg, vele sokoldal, harmonikus kapcso-
latba 1ép6 ember” megvalositasa, megalkotasa elharithatatlan nehézségekbe
titkozik, bar a magyar kolt6 (a vilagirodalom modern polgari lirikusaitol elté-
réen) végiill mégsem mond le azoknak az okoknak a felderitésérél, amelyek
ilyenné tették a vilagot, s ,ha reménytelennek latja is az ellene valé harcot, azért
soha nem adja fel végleg”.

Az ,imperializmus tarsadalmanak teljes, embertelen anarchidja” s a vele
jaré fragmentalizadlodas ott kisért a konyv harmadik, mar a XX. szazadban
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sziiletett h6sénél is. Tamas Attila nem a Szocialistik, a Munkdsok, A vdros peremén
szerzGjét idézi meg, az 6 Jozsef Attilaja a Téli éjszaka koltsje: a fenyegetd, fagytol
és sotétségtol uralt vildgot metsz&en pontos latassal, , konkrét, anyagi valosag-
ként”, ,hibatlan élességgel” megjelenits, a ,megdermedt dolgok halmaza”-t
megmutato, a cserjedgaktol karcolt 1ét kirakatiivegét felcsillanto, a szép ember-
telenséget szamba vevé alkoto. De ez a Jozsef Attila nagyon tavol all att6l a ma-
vésztol is, akit Beney Zsuzsa, Németh G. Béla joval kés6bb, a nyolcvanas évek-
ben majd a fajdalom zsenijeként, a sziikségképpeni léthiany felismersjeként
prezentédlnak. A Koltdi vilagképek... poétah6se nem a dadogo létmagany, hanem
a kiizdg, kiterjeszked6, kozosségi emberség képviselje. A szétzildlodas, onfel-
adas kisértéseit fegyelemmel ellenstlyozza, tudatosan néz szembe a foléje
salyosult kozmosszal, torvényeket érzékel, G, egyetemes osszeftiggéseket lattat,
s a szilard rend elemeit tartalmazo vilagkép megrajzolasara vallalkozik. ,Szam-
ba veszi maganyat, és mégsem retten meg [...] maga koré tekintvén pedig els6-
ként latja meg tisztan érthet6 és mégis varazslatos szépségében ezt a folébe
hajl6 végtelent.”

A Koltdi vilagképek fejlédése Arany Janostol Jozsef Attildig, Gjfent hangstlyoznam,
a mai olvas6 szdmara is érzékeny, érdekes munka, és az irodalomértelmezé&i
palya kés6bbi szakaszainak ismeretében mar azt is jol latjuk, hogy Tamas At-
tila tovabbi kereséseinek ethoszat is megel6legezi, problémafelvetéseinek ira-
nyét is megmutatja. A voluntarista valsagfilozoéfiat mar 1964-ben visszautasito
s a krizistapasztalat vilagkép-befolyasol6 szerepét beldté irodalmar ugyanis
a hetvenes évek elejére a dogmatikus marxista mtivészetfilozéfia, irodalomértés
egyik legkorrektebb ellenlabasava valik. Irodalom és emberi teljesség cimti, 1973-as
tanulménykotetében Lukacs Gyorgy esztétikajarol (1700 lap terjedelmd, roppant
miivérdl) szolva széles kortien, atfogd igénnyel mutat ra a lukacsista-szocialista
miivészetontolégia alkalmatlansagaira. A valosag és a tiikrozés fogalmi pillé-
reit meghatarozatlannak, inkonkrétnak tartja, nem latja indokoltnak a mtvé-
szet-tudomany parhuzamot, s elutasitja az abrazol6 realizmus primatusat is.
~Marx és Engels voltaképpen nem bizonyitottak tobbet, mint azt, hogy a mtivé-
szet tlikrozi a valosagot, akarcsak az allam, a jog, a vallas, az erkolcs stb., s ezen
leginkdbb azt értették: ezek milyenségét mindig meghataroztak a tarsadalmi
viszonyok. Azt, hogy a mtivészet 1ényege a val6sag minél hivebb [...] tiikrozése,
azt nem bizonyitottdk, csupan néhény, a realizmust igenl6 megjegyzésiik van
- regényekre és dramakra vonatkozdan [...] Lukécs figyelmen kiviil hagyja,
hogy az éltala megkovetelt sajatos miivészi szempontok csupan a fent jelzett
masik igénybdl magyarazhatok meg; viszont abbdl az igénybdl, amelybdl a tu-
domaény torvényei [...] nem” - fejtegeti konyvében.

A lukécsi deduktiv spekulacié modszerével s az ismeretelvd, tiikrozéses
(realista szupremacidhoz vezet6, korlatozo, sztikit6) miivészetelmélettel valo
vita hivja életre Tamas Attila 1972-ben megjelent konyvét, A kéltdi miialkotds f6
sajatsagait is. A kutato a koltészet ontologikus, antropologikus kérdéseinek tigyé-
ben induktiv, ,empirikus” moédszerrel probalkozik: ma is rendelkezésre allo

2015 majus

125



126

torzsi koltészetek tantsagtétele alapjan 6skoltészeti csiraformakra kovetkeztet,
s ezek karakterét, rendeltetését vizsgalva igyekszik megérteni a ,teljes érték”
miialkotdsok mibenlétét, funkcidjat. A szadmitasba vett ,miifajcsirak” - tgy latja
- nem valamiféle ,ismereti”, ,tiikrozési” rendeltetés és érték mellett tantskod-
nak. A vizsgal6d6 a munkadalokat, biiszkeségénekeket, varazsénekeket, diadal-
énekeket, siratokat szamba véve az életenergidk felfokozéasara, az onpusztitassal
fenyeget6 er6ktol valo megszabadulds processzusaira figyel fel, a dolgok birtokba-
vételét, bels és kiils6 ritmusok dsszehangolodasat konstatélja. S bar ,,az esemé-
nyekrél val6 egyszer(ibb beszamoldsok”-ban a torténtek tudatositasara iranyulé
akaratot, az ,ismeretértéket” is folfedi, folfedezi, a koltészet rendeltetését alap-
vetSen azokban a viszonylatokban, kapcsolatrendszerekben éri tetten, amelyek
ember és vildg kapcsolatanak rendezésére, harmonizélasara vonatkoznak.

A kilvilag egészében onmagéra talalo, benne magét otthon érzé, vele sok-
oldalt, harmonikus kapcsolatba 1ép6 ember” - idéztem meg a Koltdi vildgképek
kapcsan azt az emberi, koltészeti idedlt, amely Tamas Attila szamara esztétikai,
miivészetfilozofiai, irodalomelméleti toprengései soran is vezérfonalul szolgal.
A tudés indittatasdnak ,szocialista” sugallatait, a létezés tarsas természetére,
aktivitasara, evilagisdgara, transzcendenciamentességére vonatkozé alapgon-
dolatait, latjuk, a hetvenes években is tovabbviszi, de a marxista irodalomszem-
lélet ,ismeretelvii” sziikosségét mindegyre boviti-korrigalja. Kézben azonban
honi tajainkon is megvaltozik az irodalomtudoményt, irodalomértést megha-
tarozo feltételrendszer. A kommunista ellenrzés lazulasaval a nyugati elméle-
ti trendek (divatok) egyre nagyobb presztizst nyernek. A strukturalista és jelel-
méleti megkozelitések mar 1970 kortil szamottevé hatast gyakorolnak a magyar
gondolkozasra, s nem sokkal késébb a ,nagy elméleti bumm” szdmos méds ara-
ma is nagy erével zadul az esztétikusokra, kultarfilozéfusokra, irodalmérokra.
A nyolcvanas évektdl a folyamat tovabb gyorsul, er6sodik, s az ezredforduléra
irodalomértéstink meghatarozé premisszdi, értékpreferenciai mar olyasféle
,kultarfilozofiahoz” kapcsolédnak, amely az ember elszigetelt, statikus hely-
zetét evidens adottsagként fogja fel. E gondolkozasmod a vélsdgazonos attitiidot,
a krizis sodrasaban val6 elhelyezkedést természetesnek tartja, a teoretikus va-
lasztékbol a végtelen determinisztikus erejti (jelentés nélkiili kiilonbozségek
rendszereként felfogott) nyelv és a szétszort, disszemindcios személyiség kép-
zeteit emeli ki. Teljességgel atalakul az értelmez6i beszéd mddszertana is. A teo-
ria gyakorlattal valo korrekt szembesitése mind ritkabba valik, a logikai, érvelési
korrektség, ellentmondasmentesség kivanalma elhalvanyodik, az absztraktu-
mokat teremtd fogalmisag jelent6sége megnd, az erés konceptualizacié auto-
matikusan értékhelyzetbe kertil, s nem szorul atgondolasra, ellenérzésre. Az
,aktivista”, ,emberérdek(”, ,humanista” miivészetideal f6 ellenfele immaron
nem a dogmatikus lukdcsizmus, marxizmus, hanem a nyelvfetisista-determi-
néacios, disszeminacidelvii kulturfilozofia és metodika.

Tamas Attila 1993-ban megjelent, Toprengések az irodalmi értékrdl cimt kony-
ve arrdl tantiskodik, hogy a tudds a fentebb jelzett nézetegyiittesben és a hozza
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tartozo elvi, médszertani premisszakban nemigen hisz, és a modern irodalom-
elmélet sikeres, nagy trendjeihez, bevett igazsagaihoz sem a feltétlen elfogadés
attittidjével kozelit. (A ra kezdettdl jellemz6 holisztikus, teljesebb igazsagokat
keres6 - osszeillesztési lehet6ségeket és inkompatibilitdsokat mérlegels - gon-
dolkozasmod egyébként sem tudja elfogadni, hogy a teoretikus egyetlen karak-
teres elméleti rendszerhez kapcsol6djék, s annak mas iskoldkhoz valé viszonyat
egyaltalan ne firtassa.) A szemiotikai-kommunikéciéelméleti irodalomtudo-
manyt példaul a kordbbi megismeréscentrikus esztétikai elgondoldsok ,,6roko-
seként” tartja szdmon, s nem gondolja, hogy a miivészi tevékenység lényege
,hirértéki kozlemények kodolési eljarasainak kivalasztasaban és elvégzésében”
allna. ,[...] a szénak megvan ugyan a jelszertisége, mégis sokkal tobb puszta
jelnél”, ,[.. ] a teljesen kommunikacios alapsémara éptilt mielmélet mindeddig
onmaga megalapozasaval is ad6s maradt” - tesz kritikus megjegyzéseket a jel-
elméleti, informdciés irodalomelmélet margdjéara, s a hazai divatokhoz kapcso-
l6dva a megkozelités steril valtozatarol beszél.

De ezt az Gjabb, mésféle vitat Tamas Attila mar nem azzal az energidval
vallalja fel, mint az el6z6t vallalta volt. A Toprengések az irodalmi értékrdél nem
korabbi konyvei kifejts, érvels, modszeresen szembestil6 logikajat koveti: a szer-
z6 itt aforisztikus moédban, asszociacios kapcsolasokat alkalmazva beszél, kér-
déseket sorjaztat, mindvégig 6nmegszolité narraciot hasznal, s tépel6d6 onirod-
niaval konstatélja a szituacié roppant megvaltozasat. ,Nem veszed észre
magadon az dregedés arulkodo jeleit? Igaz, idénként a legtjabb kutatokra is
hivatkozol, valahogy mégiscsak egyre a régi nétat fijod. Nehezedre esik meg-
probalni a lépéstartast napjaiddal. Olyan személyiségek szemével nézed a mi-
vészeteket, akik egyetemes létosszefiiggésekben akarjék follelni a helyiiket. fgy
vizsgalod az irodalmat is, egy olyan korszakban, amelyben mar évtizedek 6ta
a személyiség szétesésérdl vagy éppen ennek az elttinésérél beszélnek szakmad
fiatalabb, rangos képvisel6i.”

E becstiletes, okosan mérlegeld, igazsagaihoz ragaszkodé tudést - nincs
okom tagadni - mindig szerettem. De vonzédtam az emberhez és a tanarhoz
is, hiszen hallgatéja, kés6bb egy id6re munkatédrsa voltam. Szegedrél atjaro,
friss tanszékvezetSként éppen csak ismerkedett 4j munkahelyével, amikor egy
debreceni 6nkiszolgdl6 étteremben véletlentil 6sszetalalkoztunk, s a masodéves
hallgatot szora méltatta, asztalahoz invitélta, sorével kinalta. Kicsit kés6bb egye-
temi fogad6orajan Jozsef Attila kotettel a kezemben kerestem fel, és meglepett
orommel konstataltam, hogy a Freud sziiletésnapjara irott kdlteményt 6 sem
érti egészen, és az Ars poéticit sem tartja jelent6s mtialkotasnak, pedig a kozép-
iskoldban vitathatatlan, hibatlan értékként prezentaltdk nekiink. Els6 publika-
ciéimat szdmon tartotta, s mellékesen par szavas elismeréssel nyugtazta. Mar
ekkor éreztem, hogy ennek nagyon is oriilhetek, és késébb még inkabb megta-
nultam becstilni a téle szarmazo targyilagos (szuperlativuszoktdl, omlengések-

2015 majus

127



Kis impalahid (2014, faragott, csiszolt fekete impala granit, 7x46x77 cm)

128

t6l nagyon is mentes) helyeslést, egyetértést. Kollégiumait nagyon hasznosnak
itéltem, s meggy6zddéssel ajanlgattam hallgatétarsaimnak, akik inkabb a lat-
vanyosabb, ,szinesebb” el6addkat kedvelték. Kozismerten szigora vizsgaztatd
volt, a negyed-6tod éves megmérettetéseken nem ismert pardont, de késbb,
a doktori szigorlaton meglepetéssel tapasztaltam, hogy nagyvonalt is tud len-
ni. A neki kiildott irdsokat nemcsak lelkiismeretesen elolvasta, de altalaban
alaposan be is ceruzazta, s kotozni valé bolond lehetett, aki ezt sértésként és
nem nagy-nagy segitségként fogta fel. Eszmecsatainkrol is j6 emlékeket 6rzok.
Idealis vitapartner volt; a vele folytatott disputa sosem az sszeférhetetlenség,
kibékithetetlenség jegyében zajlott. A tobbféle néz6pont igazsagait belattad, az
arnyaldsok, kiegészitések sziikségét megérezted, de dlldspontod, identitasod
mégsem leplez6dott le mer6 tévedésként, érvénytelen semmisségként. Megtisz-
teltetésnek vettem azt is, ha nagy ritkan (egy-két tiveg bor utan) kissé leolvadt
réla a korrekt fegyelem, és a megnyilatkozo, onfeltar6 bizalom is megjelent
szavaiban, gesztusaiban. Az Gj évezred els6 évtizedének kozepén a hazai tar-
sadalmi helyzetet, a politikai vdlasztds esélyeit latolgattuk, s az esetleges nem
kivant, nem vart eredményt felvetve csondesen, szomortian mondta: ha ez meg-
torténik, megladsd, hamarabb fogok meghalni. Haldla szerencsére akkor még
nem kovetkezett be. Par hete, méarcius masodikan temettiik el. [rasomhoz cimiil
meggy6zddéssel vélasztottam Dsida Jend szép sirfeliratanak els¢ sorat. Dea ,,Meg-
tettem mindent” kijelentését, helyzetértékelését az 6 becsiiletes, targyilagos
lénye, meglehet, sokallnd. Tegyiik hat hozza az emberibb mértéket teremtd majd-
nem moédosit6 szo6t. Majdnem mindent megtettél, amit megtehettél, Attila. Sze-
retet és hala kisérjen, Isten veled.
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