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Nagy Andras

Nefelejcs - vélni és vélni hagyni

Probaidé, 25 év felflggesztett

~A nemzet kozos ihlet” Jozsef Attila Ady-latoméasaban. Ennél kifejez6bbet,
szebbet még nem olvastam. A klasszikus vagy népi szalloige- és szolaskészlet
folé, kikezdhetetlen szintre emelkedik, ahova a hiteles tanitok is torekednek.
A fennkolt igék és bunk¢ sértések akupunkttra-térképe feltarja a magyar koz-
gondolkodas nyitott idegvégzdéseit, felismeréseit, félreértéseit, baromsagait.!
J6 és rossz valaszokat a kiils6 és bels6é akadalyokra, kihivasokra. Kélcsonha-
tasuk mindennapjaink rugéja. Ha nem tetszik is, tarsadalmi kozvélemény-
evoltciéban éliink, zajlik az egyed- és torzsfejlédés. ,Hat mi lesz ebbdl tekin-
tetes tr?”?

25 gombdc, 25 fogadalom és csalfa szilveszter, 25 év felftiggesztett. Elropiilt
a prébaidé. Es a masik 25? Nagyapam ezernek érezte Trianontl aprilis 4-éig.
Hat a 33? Letltiik 1957-t6l. Mi lett a boldog békeid6kkel? Elesett a kiegyezés,
,Haza a magasban”. S nem egyeznek az elitklubok, a humoralista kisérletek és
a kozvélemény masszirozo, f616s-g6z-kiadé misorok. Marad 25 kérddjel, mert
~bizonyossag csak a tavlat”, és sorsunk a ,mindennapi miért.”?

Mi masért menne ez az iszapbirk6zds, mint az érdekérvényesitésért. Legiz-
gatobb a nemzeti figgetlenség - , forr a vilag bus tengere, 6 magyar”. A szabad-
sadg id6szakait nem felejt6 magyaroknak ez a cél sosem volt kérdés, és nem
gyarmatositott, nem kereskedett rabszolgakkal, a kirdlysdg népeit a maga ka-
rara megovta a kipusztulastol. Mashol ezt hagyoméanyokba csomagolt torzsi
érvényesiilés-biznisz helyettesiti (tartsd meg a torvényt és a torvény megtart
téged), elmenve a kivalasztottsag tévhitéig. Ha azt vessziik, hogy az ember fo-
galmat némelyik népcsoport (nyelv) egykor csak az 6véire hasznalta, az idegent
barbarnak, poganynak, sziiletett szolganak tartotta (tartja), tetézve ezt az égiek
szajaba hazudott kirekeszt6 tételekkel, felismerjiik a kozéletet és érzelmi vilagot
ma is mérgezd hatdst a nemzeti fliggetlenségek és a népek igazi szabadsaganak

NAGY ANDRAS (1953) grafikus, konyvtervez6, a Hitel képszerkesztéje.

1 ,Nyelvében él a nemzet” (Kévary Laszl6). ,Székely szarta a magyart” (ismeretlen seggfej).
2 Ady Endre: A [6 kérdez - Nagy Endrének: a magyar Parlamentnek.

3 Szécsi Margit: Minden tervek ura: Hétf6; Maddr-e az Denevér?
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akadalyozasaban.* A magyarsag sem szeplételen. Tény, hogy az Gjkori magyar
val6sagot az eszel6sok oriilete kornyékezte. Az orszag igy is eljutott az alkot-
manyig (nem tokéletes, de a miénk), benne ismét csak masok szabadsagénak
a biztositékaival. Nem kovetnek minket. Kornyezetiink nem tudott megszaba-
dulni a schwarz-gelb technikéktél, a kisantantos Benes-dekrétumoktol és alta-
laban a kollektiv btinok atvetitésérdl ellenségképiikre. Mikdzben az dllamunkat
képviselok pipogyasdgan, kompradorsdgdn bosszankodom - mintha nem
ugyanazt a filmet néznénk -, leginkabb a lengyel valasz érdekel. Azt mondjak,
a Visztulanal nem is kérdés, hogy Jacek a gyakorlatban el6bb lengyel s csak
utdna européer. Es nem hagyija ezt elirigyelni.

Hogyan tovabb magyar nemzet, ebben a becsapos euroatlanti homéalyban?
Keresve az egyetemes 1j koordinatait, javainkat sutba dobva sehogy, hagyo-
manyt és 4j értéket az alkotoi gyakorlatb6l modellezve esélyesen.” Van eqy forrds
titok alatt® - magyarként csak tiikorképtinket vizsgalva maradunk meg a jovének,
vagyis ez a szabadséag zéloga. Hogy eljussak a cselekvé magyar’ szintre, alapvetés
megtudnom, mit hasznédlhatok. Tébbet, mint a polgarok elvarta j6 kormanyzas®
legtjabb kori érdekminimumai és értelmezései igérnek. Az 6szinteséget nem
vonom kétségbe, de Machiavelli is ezzel jott. S ha leolvadnak a habok, a konfu-
cidnus rendtartas és a konyhai falvédérigmusok kozott nem is lesz tal nagy
kiilonbség. Olvastam mér néhany nemzeti minimumot. A kiszoritésdi rendre
Gjra iratja - mas taldlta ki. Kossuth szerint a nemzeti szovetkezés rakfenéje ez
a tudom, hogy j6, de nem pértolom, mert te javaslad. (Igy jartunk a kettés al-
lampolgarsaggal) Am ha nem tévedek, Széchenyi timogatta a Védegyletet,
ezért kettejiikkel kapcsolatban az 6sszekot6 példakrol se feledkezziink meg, itt
az onkritikus értéktudat titi a szimpla opportunizmust. Ha ez nincs, a felhigult
értékleltarral elbukik a min6ség forradalma, mert a laza értékrendd nép tékoz-
16, és egy demokratikusnak alcazott jatszma sordn a gatyéjat is elveszti - mond-
hatta volna Csurka Istvan.

A kiilvilag altal is becstilt dolgokrol j6l ismert az abra, a szentek cselekedetei,
a talalmanyok és mtalkotasok kirajzoljak csillagképtinket akkor is, ha a lelkiilet
forrasa a magyar nyelv masként észlelhet6. A nemzetkozi ,nyelven”, zenében és
vizualitasban alkot6 - Lisztre, Csontvaryra, Bartokra, Kodalyra, Szalay Lajosra,
Vasarelyre, Rippl-Rénaira, Makoveczre, Durkodra, Szervatiuszra, Kondorra és
vilaghir( tancmtivészeinkre gondolok. Aki képzetlen kivancsi, vagy adottsagai,

4 Pl Tancsics Mihaly ropirata: Nép szava — Isten szava (1848 el6tt, de méar osztalyharcosan).

5 Janosi Zoltan: Jajgato paradigmik (fejezet, benne: Kéhegedii — A bartoki modell irodalmi hatas-
torténetéhez). Barbarok hangszerén. Tarsadalom és antropolégia XX. szdzadi irodalmunk
életmtiveiben (Holnap Kiado, 2010).

6 Marosi Jalia (Csoéri Sandorné, népdalénekes, folklorista, 1932-2014) konyvcime, egy népdal
részlete, vindormotivum (Onvallomas és lejegyzett csango élébeszéd. Masszi Kiado, 2007).

7 Agh Istvan: Sorsunk a Himnuszban (Szavak honvégya c. kotetében. Esszék. Nap Kiado, 2013).

8 Falusi Marton: Esszé a jo kormdnyzdsrol (Viragvasarnapi zsakbanfutas c. kotetében. Hitel
Koényvmtihely, 2012).
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helyzete miatt nem élvezheti ezt a vilagot, annak annyit: 6k a mtivészet Puska-
sai, Egerszegi Krisztinai, Balcz6 Andrasai, kajakosai. Magyar emberek.” Kér-
dezhetnénk 6ket is a nemzeti fiiggetlenség értékérdl, az Snazonossagtudatrol,
ha ez sem elég, ,higgyetek a regdsok csacsogasanak”, a kolt6knek mindig be-
ugrik valami épiiletes metafora. Kézhely, hogy minden meg vagyon irva, s
tényleg, a ,felel6s” magyar irodalom (és nem az irodal-mak-mak-mak) ékes
példatér tgy is, mint cselekvési terv, boldogulasi kod, sorsparancs, életveszélyt
jelz6 boja, kitart kapu. Kikertilhetetlen a versenyképes nemzeti szempontrend-
szer nagyobb kozéleti nyilvanossaga - az irodalom" és a tudoméanyossag mellett,
a Magyar Mtivészeti Akadémia céljait is ideértve. Az érvényesitéstél messze
vagyunk, az ellenérdekelt felszin még befolyasos az értékelhallgaté tananyag-
gyartasban. Eurdpa vijra csendes, tijra csendes - ha csak igy lenne, és nem a sza-
badsagmorzsainkat, kondori boldogsagtoredékeinket irigyelné. Tanulsag ahova
csak nézek, Eqy mondat a zsarnoksdgrdl és ébresztd regények, szinmtvek szazai.
Az el6itéletesség mégis az irdstudok felel6sségének alséjat htuzza ki a cinkelt
paklibol. Mi célra vagyunk a vilagon? A rabszolgdk utéda, ha nem is a térképen,
a spiritualéban otthon van. Hat mi itthon vagyunk-e a balladdinkban? Eszmé-
16 Abelként vagy a Fol foldobott ké ismeretével, a népben, nemzetben gondolko-
das és a személyes autonomia tisztességével! Jozsef Attila Két hexameterében
vilagos a képlet.

Tiszta mar a lelkiismeret, becstiletbeli tigyek rendezve? Az elfogulatlan ol-
vaso észlelhet egy sajétos tiinetet, amikor a kozirasok elemzéseit vizsgalja nem-
zeti fuggetlenség témakorben, a kulturalis, kozgazdaségi, szociologiai, tarsada-
lomlélektani szempontbdl sziiletett értelmezéseket; valami rejtett vagyat, titkolt
torekvést az egész tehertdl val6 megszabadulas felé. Ahogy az drulas btintudata
menet kozben oldalba kapja a tanulmanyirét. Iksz elére lefekszik, és értekezé-
sébdl hiiségnyilatkozat lesz. Ipszilon a targyias objektivitas arnyalataiba csoma-
golja érveit, leplezve hogy feketén-fehéren lat, megpakolja ttlszinezett hivatko-
zassal. Zé ezt is kertili, szamito, rejtézve bomlaszté nézeteit, kedélyesen oldana,
hogy szél ellen nem lehet &m pisalni. Mi a helyzet a magukat nemzetek folotti
(szupranacionalista) jogosultsaggal, célokkal hirdet6 tényezdk, hitek és eszmék
gyakorlataval? Ez: vilagbefolyast nekiink, gyarmati sort nektek; szabadossagot
magunknak (a népfelséget kiforgatva), demokratarat nektek; szabadkeres-
kedelmet és az eszmék szabad aramlésat kifelé, dllami protekcionizmust befelé.
Ezt nektek!

A birodalomépités mar a profétalok és vilagnézet-kiagyalok els6 mondata-
ibol el6tor (persze az eredeti fogalomkor az adott antikvitas gondolkodéasi ko-
zegében érvényes maradéktalanul). Hozzdadva az értetlen, 6nigazolast keres6
utokort, innen aztan vagy igy lesz, vagy meglakolsz! Marad a vulgéaris félreér-
tés, miszerint a cél szentesiti az eszkozt. Hogy szarnyaljon fel igy a szabad lel-

9 Vo.,Aki embernek hitvany, magyarnak alkalmatlan.” (Tamasi Aron szallsigéje).
10 Az irodalomtudomdny nemzeti jellegérol (Hitel Konyvmitihely, 2014).
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kiilet a babonak s6tétjébol? Guzsba kot a mult, panaszolja a vadlott. Lerombolod
6seink templomat, igy a bira. A ptinkosdi adomannyal az 6] igét a kulonféle
népek gyermekei a maguk nyelvén érthetnék, ha nem allnanak kozéjiik onjelolt
guruk, cstir6-csavaro agitatorok (a sokadik vonal). Embermillidrdok mit se tud-
nak az esélyiikrdl (ilyen hatastalan eszmélteté gyakorlattal nem is fognak).
Mintha nem tortént volna semmi. A nemzetek {f6l6tti profan uralmi érdek rend-
re visszazuhan a hatalomérvényesité onpusztitdshoz. A betlehemi gyermek-
gyilkossagtol, az amerikai 6slakosok, majd hontalan és honos népek kiirtasan
at a terrorszervezetekkel val6 fegyverkereskedelemhez, a genocid allamok fe-
dezéséhez, tamogatdsahoz. A fehér és szines rabszolgatarto, fehér és szines
vérbossztuk egymasra talaltak. Paleolit recept, 1ézermtszerrel elkébaltazva, az
engedetlent ,,demokratikusra bombazva”"

Nem lett neppermentes a szovjet NEP" sem dilermentes a New Deal,” a biro-
dalmak tgy-ahogy talélték a valsagvilagot, késébb az asztronautak még a Hold-
ra is eljutottak, de a vilag csendére kola, puska, stiltkrumpli** alapon terjeszte-
né a demokraciat. Tapasztaljuk, a fliggetlenség nemzeti valtozatai milyen
hatranyos helyzettiek. Folytassuk ott, hogy a radikalizmusok, a totalis torekvé-
sek végs6 soron kinyirjak egymadst, mert a nacionalizmusuk® 6sszeegyeztethe-
tetlen. A hidegbéke'® utan djra itt van a hideghédbord, a militans liberalizmus
ismét kiteriti fulljat: nekem mindent szabad elkovetni ellened. Egyezik az USA
és az EU? Csak addig, amig van kozos ellenség. A nemzetek Eur6pajabol kive-
szett a , kozos ihlet”, ha az volt egyaltalan az alapgondolat, és nem holmi orto-
dox kéddal megatkozott forgatokonyv. Kinek hasznos a mai globalis szarkeve-
rés? Nem is akarjdk, hogy a rafindlt uszitdsok és nyomasgyakorldsok utan
kiegyezzenek a népek. Szintézis sehol. Tankolni és tunkolni! Az élni és élni
hagyni elvét félresopri a f6sodor, ha csokken a bevétel. Nem a tizparancsolat,
hanem a ,hajtsatok uralmatok ald” megy fémtisorként. A rovidlat6 magatartas
kovetkezménye: a fagyi visszanyalt, a szabadkereskedelem elnyomottja ellepi
termékeivel egykori urait, a névekedési-fogyasztasi gorcst6l az okologiai kar
folmérhetetlen. A biodiverzitas tarsadalmi elfogadasa parhuzamos a nemzeti
fiiggetlenséggel.” Elhet6 foldiinknek a kihivasokra adott élteté nemzeti véla-
szok lennének hasznosak, s nem a génmanipulalt monokulttra, a rézsaszin

11 Bor Zsoltlézerfizikus székapcsolata, A mindentudo fenysugir: a lézer c. eléaddsan. Mindentudas
Egyeteme (2003. febr. 10.).

12 Novaja Ekonomicseszkaja Polityika (4j gazdasagpolitika, orosz), a Szovjetunié hadikommu-
nizmusbdl atalakitott szisztémaja az 1920-as években. Nepper: feketéz tizér.

13 F. D. Roosevelt elnok korményzatanak gazdasagi szisztémaja, 1933-1939.

14 Michael Moore dokumentumfilmje (Bowling for Columbine, 2003). Benne Charlton Heston,
a hollywoodi Ben Hur f6szerepl6je Amerika fegyverkulttrajaval kérkedik.

15 Nemzeti, akijogot véd; nacionalista, aki jogot sért (Illyés Gyula).
16 Toth Erzsébet: Hidegbéke avagy a hallgatds dra. (Hitel, 2012. februér, 114-118).

17 Lasd prof. dr. Szab6 T. (E.) Attila (1941) biol6gus munkait, nyelvi és kulturélis evoluacio, etno-
biodiverzitas-kutatas targykorben.
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biolégiai pokolgép.® Az esztétikai bnmagéval azonos” fraktalja cséabitéan ele-
gans. Mint 6nismereti modellhez annyit, hogy hasonlit a valoédi organizmus-
hoz.? A részben az egész, az egyén és kozosség szerves teremtés-véletlenei
(hibai?) azért az eltérésekben kifejez6bbek.

Nemzet. Sokan vitaznak itthon a meghatarozasokon. K6zos eredet, nyely,
tudat, iras, kultara, értékrend vagy/és allamképes, fejlett, szervezett kozosség?
Tobbek nem a szintbél, hanem a népbdl indulnak ki, a hagyomanyok alapjan.
Segitség, gyokoz6é nemtdk és nyelvijitok! A nemzés nemes nemzeti vonata el-
ment? Masképpen rogziilt a fogalom a nemzetkozi széhasznalatban, a vérségi
Osszetartozas ,veszélyes”. Mar a bels6 ellenséget is a nemzethez soroljak asze-
rint, hogy az emberegyed melyik dllamban sziiletett (1. nativizmus). Az mas
kérdés, hogy melyik kozmopolita minek dlcazza magat (torténésznek?), milyen
kultara irigye, milyen nyelven askalodik, hirdetvén: a nemzet elavult kategoria.
Mi legyen fuiggetlenségi szempontb6l a muszlim bevandorlokkal és az integ-
ralédni nem akaré népekkel? Es a spekuldlni jovékkel? Szabad-e védekezni
a nyelvi, nemzeti-nemzetiségi aranyok megvaltoztatasa ellen, autonémaéra to-
rekedni? Hany pont ma elégedetlenségiink tizenkettSje, csangémagyar pol-
gartars? Uni6 Erdéllyel, amikor minden BAZ-megyésedik? Merre lejt a palya,
United States of Hungary?

Amio6ta a heti és napi sajté els6 kézbdl talalja a nyugatiak liberalizmus kri-
tikajat* is, az alfilozofusok és blog-pojacdk a fogukat szivjak, mérgiiket fajjak.
Miért ezekhez képest hatarozzdk meg a nemzet {igyeit a csapbdl is zubogd
véleménycelebek? Adjak a befolyasos talél6t. A koznek ez tetszik, ilyen akar len-
ni, sikeres, naprakész, felszinen marad6 megalkuvo, aki tudja, hogy mia dorgés.
Az atlagpolgar nem juthat mindenhez hozza eredetiben; ismeretterjeszté mé-
dia, tapasztalatszerz6 esszévéalogatasok nélkiil* az onvédelmi reflexe félszeg.
A libertinus felizgul téle,” a konzervativ nem kér bel¢le. J6l él a propagandista.
Magasabb igényszinten a részletekben laké rdognek kisebb az esélye. A mod-
szeres okfejtés az igazi, ha a hasznalhat6 nemzeti jov6képhez az Gjrahasznosi-
tott tananyag tudasa mellé - nemzeti alapvetések és célok, csalad, népesedés-
politika, energiaszektor, foldtulajdon, természeti javak sorsa, oktatési stratégia,
az egészségiigy folemelése a porbdl, munkaalapt rendszer, képzett munkaerd
megtartas - az osszeftiggések, 4j helyzetek kiméletlen értelmezése jarul, jarat-
lan utakat pasztdzva. Széles terepen mozognak a felfedez6 tanulméanyok. fras-

18 Gordon R. Taylor: Biologiai pokolgép (Medicina, 1973).
19 V6. Papp Endre: Azonos dnmagdval (tanulmanyok, Hitel Konyvmtihely, 2013).
20 Mas kreativ rendszerek is lehetnek ilyenek, pl. a tangram elv(i 3D-és térilltizios ,mozaik”.

21 PL Intolerancia a tolerancia nevében. A liberalizmus valsdga egy angol filozéfus szemével (in-
terja, Heti valasz, XIV évf,, 48. sz., 30-31.).

22 Elnem képzelt Amerika (Az amerikai esszé mesterei. Eurépa Konyvkiadé, 1974). Benne pl. Mark
Twain: Egyestilt Lincsel6 Allamok (eredeti: The United States of Lyncherdom).

23 Vance Packard: Feltirekvés, reklam, szexualitds Amerikdban (Valogatott irdsok. Gondolat, 1971).
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tudo legyen a talpan, aki eltalalja a kényes egyensulyt a szakmaisag és a befo-
gadas lehet6sége kozott, s miveit (esettinkben nemzet; Eurépa; alkotméanyozas;
jog; irodalom; kulttira és mas tertileten) a szépiréi rendszergazda szintjén ta-
lalja.?* Ha sziikséges, tételesen kivesézi a mellébeszélést, elvégezve ezt a specidlis
,kozhaszni” boncolast. A felhasznal6 az 6sszegz6é munkakat sem nélkiilozheti.
Nemzeti onismereti 1étkérdés tisztdzni, hogy az irodalom, a f6-f6 narrator, nem
vonhat6 ki a magyarsagtudomanyok korébol.?

Evolacios tapasztalatunk mutatja, az opportunista él6lények, a jellegtelenek
(sotétben reszketve bujkalok), a mindenfelé alakulni képesek a ttléléi a nagy
valsagoknak és a lehetetlen helyzeteknek. A kibontakozasban ,fejletlenebbek”
atveszik a kivesz6 ,uralkodé¢” fajok helyét. Egyébként ezek is ratérnek a specia-
lizalodas lényegében hasonlo, kihaldasokkal fenyeget6 tatjara. Teremtés koro-
néja, vigyazz!

A tarsadalmi tapasztalat viszont arra int, hogy az onfeledt alkalmazkodas (a
természetes tulélési 6szton stréber valtozata) arculat- és értékvesztéshez vezet.
Van maés valoség is, a mindenképpen nehéz helyzet(i, nyelvi szempontbél ve-
szélyeztetett moldvai magyaroké, akik éppen a magyar hithez val6 ragaszkodas-
sal maradnak gyakran ,csak” katolikusok. A pesti polgart viszont a kultaralatlan
civilizacié kornyékezi, na meg a gutatités. Ha beilleszkedni csupan tnfeladassal
lehetne, még kidertilhet, hogy nem is az a taléls, aki engedett az 6nfeladast
eréltetd fortélynak, mert 6 a hasonszértiekkel egytitt mar sehol sincs, azaz van,
atallt. Tomegember.” Poe még rejtélyes kisértetnek véli ezt az alakot. Mara a to-
megesedd érdek-méassag allitolag ésszer(i, az érvényestilés parancsa, pedig csak
szimpla konformista fantaziatlansag, félelmi hanyados. Az 6nazonossag meg-
tartot, épitét buta parasztnak allitjak be, korszertitlen koviiletnek, hogy kony-
nyebben adja f6l nyelvét, gondolkodasmodjat, dalait, tancait,” szépérzékét, erede-
tiségét, természetes vonzalmait, eltékozolja birtokait. O a vegetalé massza,
létfeltételeit folél6, onmagéat kinyiffanté szénalapu vegytilet. Pucoljunk, amig
nem kotelez6 - hirdetik a huncut alkalmazkodok, és maradnak. A felejtéstsl
ments meg uram minket! Hogy érvényesiiljion a nemzeti fiiggetlenség? Erdeke
annak, aki mit sem tud err6l, nem hallotta, zanzasitott tananyagként is elkertil-
te? Pont az nem olvas ilyet, akire raférne. Hozza méar rap-csujogatasként, vilag-
héléra posztolva, stand-up comedy-féle népszinmii helyzetgyakorlatként sem
ér el. Hol az ontudat mostandban? Odabent a langymeleg operettbalban, néta-
kaszinéban, diridari tahélakzi rajcstirban. Ott talalnak magukra és egymaésra
a véleménytelenek. A sokasag elvész a felejteni akarasban, a nem akarédsban,
torz hablatya nyomjelz6 folyadék, mert tanulas helyett is az egyszer éliink pe-

24 Lasd Falusi Marton idevago irédsait. Virdguvasdrnapi zsikbanfutds. Esszék, tanulmanyok, kriti-
kak (Hitel Konyvmtihely, 2012).

25 Gorombei Andrés: Irodalom és nemzeti onismeret (Magyar esszék. Nap Kiado, 2003).

26 E. A.Poe: The Man of the Crawd (A toémeg embere, 1840, magyarul: Rejtelmes torténetek).

27 ,Addiglesziink magyarok, amig magyarul énekeliink és tancolunk” - Kallos Zoltan mondasa.
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dalt nyomjak, artikuldlatlanul vakogva az elhiilyit6 gyorsitoktol. Lehetetlen
belenyugodni. Hat hidba volt a megtart6 versben és nyelvben bujdosas?® Hol
a népdalok bolcsessége? A Filszillott a pdva és a Virtuozok ifja tehetségeinek
biiszke roptével a média ratalalt a hazi feladatara. Es 6zonlenek a zsenik és
bajnokok - kifelé. Ilyen arcod is van, nyilvanossag, mutatjék ezt a villamcs6dii-
letek biiszkeség-kiilonbségei. G6g helyett biiszkeséggel ,,ébreszd fel alvé nem-
zeti lelkedet!”. Tartas személyiségfejlesztéssel, az élet kulttrajaval, tenné hozza
a pszichologus. Csakis, hiszen az 6nismereti valsag elfajult, ostrom alatt az
egyén és a kozosség teljes szervezete. ,Most mind a kett6 orvosra var” - ismét
a magyar megmaradds a tét, s ezzel a téma atlép a kulturélis antropolégia tar-
tomanyatol elvélaszthatatlan 6sszetett tudomanyag, az orvosi antropolégia®
terepére. Utobbi nem kertili meg {6 kérdéstink elvonasi tiinetcsoportjait sem.
Hatrabb a csinalt és 6nbeteljesité betegségtudattal!

Mindig elrontjak az ember 6romét. A sziirke senki arnyék, alkalmi arnyala-
tokért bomol. A szemtelen szolga mihelyt hatalmat érez a segge alatt, tiistént
megmondja, hogyan élj, szabalyozza mird6l, mit gondolj. Degesz, az okostojas
mindent tud. Beleszol a szakemberek szakméjéba, a zenészek zenéjébe. Atirat-
ja a torténelemtankonyvet, hogy milyen eljarasokkal mélyitsd a btintudatodat,
s utasit, elégitsd ki alaposabban trhatnamékat. Sajat gyerekét is az ehetetlen
kisérleti anyaggal taplalna értékes magyar polgarrd? A tarsadalmi vitdn mar
nem ez a kérdés: ,Hadd latom tgymond mennyit ér / A velszi tartomany?” Karta
ide, oda karta, a magyar nép nem akarta ezt az uniot (és még mi mindent nem).
Ismeretes a szavazas eredménye és becsali szabalya. A vélasztdsra jogosultak
naivabb része (a 45 szazalék 83 szdzaléka) képzelte mentsvarnak az uniot. Egy
talbuzgo pap azzal 4llt el6, hogy orszagszerte harangszo koszontse a belépést.
Nem érzékelte a boldogtalan, hogy az elidegenedett uniénak nem kell a keresz-
ténység. A vektor egy fekete lyukba mutat. Mi van veluink, ki van veliink? Nincs
veliink az a kozszerepl6 cukrosbdcsi, aki nyakunkra édesgeti a kisantantot:
gyere te nimand hungaroféb! Balfékek, ellenstlyozok, raj- és nemzetmegveze-
tok: aldatlan buzgalmatok dacara sem csokkent a kiilonbség j6 és rossz kozott.

Viseltes értékrendjeliink csak egy nefelejcs. A vélni és vélni hagyni, de Nagy
Gasparral mindent néven nevezNI, tomény magyar 6rokség-parlata is csak egy
kupica dldomas. ,, Adjon Isten jot a magyar hazanak, / a tobbi is kérjen, ha kell,
maganak.”*

28 Siit6 Andras ajanlasa Nagy Léaszlonak: , A versben bujdosénak a nyelvében bujdosé”.
29 Orvosi antropolégia. Szerkesztette: Lazar Imre és Piké Bettina (Medicina, 2012).
30 Csikkarcfalvi népdal részlete.
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