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\Wodianer-Nemessuri Zoltan

Hazak és fiak

Hadbort utan a vesztes bosszut forral,
mig a gydztes elbutul. (Nietzsche)

Els¢ tétel: a nemzet az 6nazonossag s a bel6le fakadé eszmélet 6sforrasa. Ma-
sodik tétel: a verseng6 nemzeti kultardk nemcsak 4j minéséget hoznak létre,
hanem 6sztonzik és kiegészitik is egymast. Harmadik tétel: Eurépat a verseny
tette naggyd, s annak sorvaddsa veszejtheti el.

Sokan hiszik, hogy a nemzeti érzés a francia felvilagosodds terméke. Kiala-
kulasat az abszolut kiralyi hatalom, illetve a rendi tarsadalom bomlasabol szar-
maztatjak, és az alattvalo fogalmaval allitjak szembe, mely nem ismert vérségi,
nyelvi és egyéb spiritudlis hatdrokat. Azt allitjak, a népek identitasat az uralko-
do személye, helytartoi és kivaltsagosai hataroztdk meg, a mezopotdmiai 6sal-
lamoktol Rémaig és a Német-romai Birodalomig. Ha igy lett volna, nem tor ki
szamtalan habord, melyek legtobbjét nem az uralom megkérdsjelezése, hanem
a népcsoportok Osszetartozasabol fakado onallosulasi vagy jellemezte. Hatal-
mas teriiletek betagozodasa legfeljebb id6legesen valosulhatott meg, holott a bi-
rodalmi struktira kétségtelen gazdasagi és kulturalis fellendtiléssel jart. Az
épitkezést sziikségszertien kovette a hanyatlas, majd a szétesés. A torzsek, né-
pek és nemzetek nemcsak a kozpontositas ellen vették fel a harcot, hanem azért
is, mert nem kivantdk, hogy barki barmely eszme nevében masokat boldogitson.
Ez érvényes a judaizmusra, a katolikus univerzalizmusra, az Iszldmra, a kez-
deteitdl felekezetekre boml6 protestantizmusra, kivétel nélkiil minden vallasra
és eszmedaramlatra, melyek hittételeiket egyetemesnek és 6rokkévalonak hir-
detik. Innen nézve az emberiség életében - némelyek szerint egyenes vonala
fejlédésében - nincs érdemi valtozas. Minden vallds és doktrina, f6képp a for-
radalmi eredettiek, vagyis a polgéri, a kommunista és a nemzetiszocialista to-
rekvések sajat magukat a tarsadalmi evolacié végtermékének tartjak, mely
gyokeres véltoztatdsra nem, legfeljebb modositasra szorul. Az elhirestilt Francis
Fukuyama egyenesen ,a torténelem végét” viziondlta pusztan azért, mert szét-
esett a Szovjetuni6 és a parlamenti demokracia gy6zott Kozép-Eurdépdban is.
Holott valéjdban nem tortént mas, mint hogy megsztint egy révid életti biroda-
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lom, a masik, ugyancsak nem épp nagy multt meger6sodott, bévitésbe kezdett
az Eurdpai Uni6, és robbanasszertien fejl6dott a technolégia. A vildg egy részén
kétségkiviil megugrott az életszinvonal, ugyanakkor dramai novekedésnek
indultak a jovedelemkiilonbségek, felgyorsult a népességfogyas, rekordokat
dontoget a migraci, mar-mar elviselhetetlenné fajult a munkanélkiiliség, az
ideologiak kitiresedtek, az eszmék harca a politikai hatalom birtokba vételére
és megtartasara sztikiilt.

Ezért tapasztalhato a meghaladottnak vélt nemzetallam reneszansza. Az
emberek, mint annyiszor, most is az altaluk még atlathat6 legnagyobb kozos-
ségben, a nemzetiben kezdenek gondolkodni, mert ugy vélik, érdekeiket az
képviseli leginkabb. Az egynyelvili és egyszokasu dllam - szemben a Szent
Istvannak tulajdonitott tanitassal - menedéknek latszik a kozponti elvarasokkal
szemben, melyek nemcsak a kiszolgéltatott gazdasagokat, hanem a lelkeket is
nyomasztjak. Ezek utan felmeriil a kérdés: melyik hiibrisz veszélyesebb? A glo-
balis, a birodalmi vagy nemzetek feletti (nem kivant torlendd), netan a patriota,
a nacionalista, a kirekeszt6 vagy berekeszt§, a hatdarok nyitogatdsa vagy leza-
rasa, a joléti kiadasok bévitése vagy sziikitése?

Umberto Eco Uj kézépkor cimti esszékotetében irja: , A mlt nem malt el. Még
csak multnak sem nevezhetjiik.” Jelen van. A példakat sorolni sem érdemes,
mert bar adott az Gj technologiak térhoditasa, alkalmazoéik épp azok segitségé-
vel harcolnak tovédbb. A vilag népességének oridsi tobbsége puszta fennmara-
dasaért kiizd, a kisebbség azért, hogy a javakbdl még tobbet birtokoljon. S mig
a héboruk sziilik a legfejlettebbet, a haditechnikéat, az 6tszazhuszonegy éve
sziiletett esztergomi érsekkel és humanistaval, Oldh Mikléssal szélvan: ,,Soka
nem lesz béke az olajfék alatt.”

Tan a hézagos torténelemoktatasnak tulajdonithaté, milyen kevesen tudjak,
hogy csupén a legutolso rendi orszaggytilés, az 1847. évi kezdte hasznédlni a ma-
gyar nyelvet. Ehhez képest Bathory Istvantdl, majd Bethlen Gabor fejedelemt&]
kezdve az erdélyi orszaggytilések magyarul zajlottak. Még kevesebben tudjék,
hogy II. J6zsef csaszar hirhedt nyelvrendeletét a pozsonyi felséhaz maradékta-
lanul megszavazta. Ugyanilyen kevéssé ismert, hogy a haza és a hazafi sz6t
Werb6czi Istvan mar 1504-1514 kozott irt mivében, a Tripartitumban alkalmaz-
ta, majd felbukkant Bornemisza Péter, Balassi Balint, PAzmany Péter és méas
kés6 kozépkori szerz6ink munkaiban Berzsenyi Danielig, Katona J6zsefig, Pe-
tofiig, Adyig, Jozsef Attilaig, Gérecz Attilaig és Dobrentei Kornélig, magyaran:
e két sz6 irodalmi multja tobb mint fél évezredes. Kulttrank latin nyelviisége
tehat korantsem akadélyozta, hogy a nemzetet és az orszagot magyarként ha-
tdrozza meg, mi tobb: a latin menedék volt. Mélyen gyokerezett az antik ma-
veltségben, a katolicizmusban és a Bibliat egyediil hiteles forrdsnak tekint6, azt
magyarra iiltetd reformécioban. Bastya volt a terjed6 német ellen, egyuttal sziik-
ségszerliség, mert megérttette egymassal a soknemzetiségi Magyar Kirdlysag
irastudoit. S nemcsak ez tartotta 6ssze a Karpat-medencét, hanem az egymassal
latinul tarsalgo és levelez6, Eurdpa-szerte paratlan autonémidk sokasaga, az
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erdélyi és Fels6-Magyarorszagi szasz varosoktol a horvat-szlavon tengermellé-
kig, a délvidéki bansagokig és a jaszkun kapitanysagig.

Id6rél idore felizzik a kérdés: mi a magyar?

Ezzel egyidejtileg: mit jelent a sokat emlegetett eurépaisag?

Koénnyt véalaszolni az el6bbire, szinte lehetetlen az utébbira. Berzsenyi Dani-
el, gr. Teleki P4l és Illyés Gyula meghatarozasa kozismert, de van mas. A mun-
kaszolgélatra kotelezett Radnoti Miklés az Adyt partfogolé Hatvany béaré cu-
korgyaraban dolgozott, mig az eredetileg fajvédé Bajcsy Zsilinszky Endre vitéz
Nagybaczoni Nagy Vilmos hadiigyminisztert6l irdsban kérte a kolts leszerelé-
sét. A levelet a kovetkez6 jelesek szignaltdk: gr. Bethlen Margit, Benedek Mar-
cell, Csath6 Kalmén, Eckhardt Sandor, Herczeg Ferenc, Illyés Gyula, Keresztury
Dezs6, Ortutay Gyula, Patzay Pal, gr, Révay Gyula, Stk Sdndor, Schopflin Ala-
dar, Zilahy Lajos és méasok. Radnotit ezek utan felmentették (mas kérdés, hogy
a kommunistavé vedlett Ortutay az érdemet késébb maganak tulajdonitotta).
A kolté megirta ,Nem tudhatom” cim( versét, kozben a Magyar Filozéfiai Tar-
sasag tagjava valasztottak, végiil az orszag német megszallasa és a nyilas rém-
uralom kellett ahhoz, hogy Abda mellett meggyilkoljak.

Némiképp a multba révedve: hanyféle haza és annak hii fia l1étezik?

A magyar historiat évszazadokon at a Habsburg-dinasztia timogatésa és az
ellentik vivott harc hatdrozta meg. Az udvarhtiek a Magyar Kiralysagot a Né-
met-romai Birodalom kozjogilag 6nall6 periféridjanak tekintették, mig a ,re-
bellisek” a szabad kirdlyvalasztasért kardoskodtak. Nagyjainkat hol a torok,
hol a labanc I6kte egyik vagy masik térfélre, némelyeket tobbszor. A nemzeti
emlékezet h6sokként a kuruc lelkiilettieket tartja szamon olyasféle kizarélagos-
sdggal, mintha az ellentdbor nem is létezne. Holott Nadasdy Tamés nador és
Ferenc fia, az ,erds fekete bég”, Batthyany Boldizsar, a hadvezér és humanista,
Forgach Simon, Palffy Mikl6s, Zrinyi Miklés, Esterhdzy Miklos, PAzmany Péter,
gr. Széchenyi Istvan, br. E6tvos Jozsef, br. Wlassics Gyula, Wekerle Sandor és
gr. Tisza Istvan, a két vildghabora kozott a legitimista gr. Sigray Antal nem
akarkik voltak. Rakoczi Ferenc szobrai és a réla elnevezett utcadk maguktol ér-
tet6dok, mig az eurdpai torténelem maig legméltanyosabb békéjének, a szatma-
rinak a kovacsa, Karolyi Sandor egy zsédkutcat se kapott. A nagyséagos fejedelmet
a kudarcos szabadsagharc hérossza tette, Karolyi generdlist a sikeres békekotés
arulova gyalazta. Thaly Kélman, Takats Sandor, Herczeg Ferenc és mas nagy
tudasu szerzok szot sem vesztegettek arra, hogy a majtényi fegyverletétel utan
a kurucoknak hajuk széla se gorbiilt, s nemhogy életiikt¢l és birtokaiktol, egy
petakjuktol se fosztotta meg Sket III. Karoly kiraly. A békekotést a szatmarné-
meti rendi gytilés jovahagyta. Hasonlé kortilmények kozt kertilt sor az 1867-es
kiegyezésre. Nem mondhatni, hogy Deak Ferenc és gr. Andrassy Gyula kevés-
bé tartotta szem el6tt a haza érdekét, mint a Cassandra-levelét megir6 Kossuth
Lajos. Osszegezve: a legels6 Habsburg uralkod6tol Trianonig a Magyar Kirély-
sag rovid rendeleti id6szakoktol eltekintve jogilag 6nall6 entitas volt. Ezek sze-
rint a hazaszeretet legaldbbis drnyalt megkozelitést igényel, kuruc-labanc szem-
sz0gbdl egyarant.
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Nincs nép, melyet a dics6ségvagy ne hevitene. A nemzeti nagysag és onal-
l6sag képzete egész nemzedékeket késztet vakmerdségre és szorgos szellemi
munkalkodasra. Ugyanakkor konnyen vezethet tévutakra is. A magyar torté-
netiras és szépirodalom inkabb szolgalja az 6nbecsiilést, mint a szembenézést
a multtal és a tanulsdgok levondsat. Holott jokat és rosszakat, barmely oldali
hitvanyainkat és joakarata tévelyg6inket egyarant fel kell mutatnunk ahhoz,
hogy ,a harcot, melyet 6seink vivtak, békévé oldja az emlékezés”.

A magyar historia 0sszetettsége tan kozelebb visz a mésik kérdés megvala-
szolasdhoz: mi is az a sokat emlegetett eurdpaisdg? Magam tgy vélem, Europé
elrabldsa 6ta a fogalom csinalt, magyaran: nem létezik. Antik kulttra, karolingi
reneszansz, trecento, quattrocento, cinquecento, francia felvilagosodas, ipari
forradalom, Eurépai Unié ide vagy oda, a foldrész annyiféle, ahdny nemzet
lakja. Egyetlen univerzalis eszmétd], a kereszténységtol eltekintve a kontinens-
nek nincs meghatarozé vezérelve - és soha nem is volt. Maga a kereszténység
1054, vagyis az egyhdzszakadas 6ta folyamatosan véltozik. Nehéz hasonlésagot
folfedezni a gotikus csacsiv, a barokk melki apéatsag, a barcelonai Sagrada familia
és az orosz hagymakupola kozott. Makovecz Imre szakrélis felfogasa nyomai-
ban sem emlékeztet némely katolikus f6papokéra, mikozben a hitét (eddig) sen-
ki se vonta kétségbe. Nagy a kiilonbség a norvég lazachalasz, a cseh serf6z6 és
a sziciliai olajkédros kozott, rélunk, Karpat-medencei renitensekrél nem is beszél-
ve. Ahdny nemzeti torténelem és tanulsag, annyiféle Eurépaban élink.

Hérakleitosz szerint nem lépiink kétszer ugyanabba a foly6ba.

A bolcsel6 a mozgast példazza, holott a foly6 ritkdn valtoztatja a medrét, de
akkor is viz csordogal benne, s évrol évre uszadékfat, kimosott rogot, szennyet
sodor. Tehat az dllandésagot nem a folyo testesiti meg, hanem az aradés és az
apadas, egyszoval maga a valtozas. Akkor hat mi a k6zos a valtoz6 Eurépaban?
Az, hogy fejl6dés és hanyatlds egyarant jellemzi, az pedig megitélés kérdése,
melyik korszakat éljiik, s mikor melyiket tekintjiik tendencianak.

Netan érdemes tjfent historias visszatekintéssel élni. Az olasz reneszansz
legnagyobb hatdst gondolkoddjanak, a politolégusok Gsatyjanak tekintett
Niccolo Machiavelli kozel fél évezrede irta: ,Harom modja van azon birodalmak
megtartasanak, melyek... maguk szerezte torvények alatt, szabadsdgban élnek,
amikor meghdditjuk. Elsébben is elpusztitani, masodsorban kozottiik lakni,
harmadsorban sajat torvényeikkel élni hagyni és adofizetésre kotelezni Sket;
ugyanott kevesek uralmat létrehozni és baratsagukat igy biztositani.” Vilagos
beszéd, nyajas olvas6, nemdebar? Machiavelli nem a szélbe kialtott. A fejedelem
cimii kézikonyve a gorog polisz, a romai impérium s a késébbi hatalmak méd-
szereibdl indult ki. Maga sem ajanlott mast. Csupéan osszefoglalta mindazt, ami
nyilegyenesen vezetett a szazéves, majd a harmincéves haborthoz, a napéleoni
hadjaratokhoz, a két vilaghaborthoz, a magyar 56-hoz, végiil a délszlav, legvé-
giil az ukrajnai polgarhdborthoz.

Machiavellinél j6val régebbi, kétezerotszaz éves forras Thukudidész Pelopon-
nészoszi haborii cim@ munkaja. Abban olvashat6 egy parbeszéd a déloszi szovet-
séget ural6 athéniek és egy kis varosdllam, Mélosz vezet6i kozt. Utébbiak két
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nagyhatalom: Sparta és Athén kozé szorultak. Csupén a fliggetlenségtiket sze-
rették volna megdrizni, mire a demokracia mintadllama, Athén Philokratész
vezetésével lerohanta, Méloszt hésies védekezés utan elfoglalta, a férfiakat egy
szalig kiirtotta, a n6ket és a gyermekeket eladta a rabszolgapiacon. Mélosz nem
nyitott sem ,keleti” Lakedaimén, sem a ,nyugati” Athén felé, csakhogy rossz
helyen, rossz id6ben probalta megtartani (névleges) onallosagat.

Mohécs utan nem volt konnyebb dolga a magyarsagnak sem.

Erdekek szaggattdk annak el6tte is, gyakorlatilag Corvin Matyas halala 6ta.
A tétet folyvast emelték a tronjeldltek, a f6uri csoportok hatalomvagya, azok
kiilhoni tAmogatésa, a nyugati és a (dél)keleti veszély megitélésében mutatkozo
kiilonbségek, végiil Dézsa utan a rendi tarsadalom félelmei és meghasonlasa.
Gyo6ztek a Habsburgok, de a harc egy pillanatra sem sztint meg,.

A tanulsagok azt mutatjdk, érdemes kilépni a hazai keretek koziil, és a ke-
resztény Magyarorszaggal torténteket tagabb értelemben szemtigyre venni bi-
rodalmi és eurdpai szemszogbdl egyarant. A Habsburg-hdz, mas széval az
akkori Nyugat, mint minden rossz forrasa, sajat btineink és tévedéseink aldl
nem ment fel. Berzsenyi ,romldsnak indult hajdan erés magyarjai” akkor éltek,
amikor félmultunk legsikeresebbjei nyelvjitdson, agrarképzésen, szinmagyar
literattran, tudoményos akadémia alapitdsan, takarékpénztar szervezésén és
egyebeken faradoztak, mikozben az elmaradott viszonyokért nem(csak) az ud-
vart s f6leg nem a Nyugatot karhoztattak. Mas kérdés, hogy a reformkort Bécs
és (kevés kivétellel) a nyugatos arisztokrécia, vagyis az akkori kompréadorok leg-
csekélyebb tdmogatdsa nélkiil, inkdbb elleniikre valdsitottadk meg. Még a re-
formkor el6zménye is vita tdrgya. Bar a nyelvujitas a testériroknak nevezett
csoportosuldsbdl nétt ki, a jelenséget kétféleképp latjuk. Az egyik nézet szerint
a Maria Terézia kiralyné altal szervezett Magyar Nemesi Test6rség a német és
latin nyelvtudashoz kotott, varmegyénként kivalasztott ifjak haromesztendés
eurdpai szinvonala képzését szolgalta, a masik szerint a cél a legjobbak elnéme-
tesitése volt. A szandék vitathato, az eredmény nem. Hasonl6 a helyzet a nemes-
ség adomentességét els6ként csorbité6 Lanchiddal (az atkeléshez nemeseknek,
nemteleneknek vamot kellett fizetnitik). Tudomasom szerint Metternich kancellar
az épitéshez azért jarult hozza, hogy legyen min Kelet felé mozgatni a hadakat.
Ismer6s eljaras a XX. és a XXI. szdzadra nézve is.

Nélunk szerencsésebb sorst nemzetek tévedéseiket, balfogasaikat, sikereiket
egyarant viszonylag rovid id6 alatt képesek feldolgozni. Okulnak bel6liik, és
lépnek tovabb - feltéve, ha a naluk izmosabbak legalabb egy ideig békén hagyjak
6ket. Ha egy orszagnak a nyugodt épitkezés nem adatik meg, rogtonoz vagy
egyensulyoz. Bathory Istvan, majd Bethlen Gabor 6ta tudjuk, hogy lehet(ne) oko-
san cselekedni, csakhogy a koriilmények ritkan teszik lehetévé. Ahogy valtozik
a foly6, igy a medre is. Marpedig dradas és apadds idején egyarant hajozni kell.
Ugy hiszem, napjainkban mind nyugaton, mind keleten olyan gyakran valtozik
a vizallas, hogy annak mélységét és iranyat egyre nehezebb meghatarozni. Hajo-
torésre az utébbi években nem kertilt sor, a magyar barka nem kapott léket, s ha
igy halad tovabb, nemhogy felszinen marad, nagyjavitasa sem vélik sziikségessé.
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Id6szer(-e Luther Marton?

Nem az a kérdés, mit gondolunk a hitdjité 95 tételérsl, hanem hogy 1517. okt6-
ber 31-én mutatkozott-e szemernyi esély, hogy az Agoston—rendi szerzetes
Albert mainzi érseknek irt, eredetileg vitairatnak szant levele akkora hatassal
jar, mely megrengeti az egyhaz ezerotszaz éves éptiletét. Melanchton &llitasaval
szemben Luther elhiresiilt irdsat nem szogezte ki a wittenbergi vartemplom
kapujara. Nem is volt ra sziikség. Az j tanitast maga a forrong6 korszak ter-
jesztette, még ha elinditasa egyetlen személyhez is kothet6. Voltak el6zményei,
a katarok, az albigensek és Husz Janos nyoman, de tarsadalmi erjedés kellett
ahhoz, hogy a tételek széles korben megfoganjanak. A Szentszék el6szor leki-
csinyelte - ahogy a hatalmasok azéta is teszik minden gyokeres valtozast hir-
det6 gondolattal -, csakhogy hidba az ellenéllas, egy Gj eszme erejét és alkal-
mazhatosagat az élet donti el. X. Le6 papa Luthert eleinte ,részeg németnek”
titulalta, majd folismerve az egyhazi hierarchiat fenyeget6 veszélyt, egy
Mazzolini nevii teolégusra bizta az eltévelyedett bardnyka megregulazésat.
,JTudatlan istenkdroml6 eretnek”, mai széhasznalattal élve unortodox - allitot-
tak Lutherrdl. Végiil a papa kikozositette, és hatvan napot adott, hogy tételeit
vonja vissza.

A fenyeget6zés, a gazdasagi-politikai zsarolds, végiil a bels6 ellenallas ger-
jesztése és tamogatdsa a vezetSk azota is bevalt modszere. Alkalmazasuk egy
izmosodé népmozgalom vagy elsopré demokratikus legitimacié esetén bajos,
de a nyers erészaktol eltekintve a véltozas lassitdsdhoz vagy visszaforditasahoz
nincs mas eszkodz. A politikai osztaly és az establishment f6képp az eloregedd
Nyugaton egyvalamiben ért egyet: abban, hogy a hatalméat fenyeget6 legcseké-
lyebb médositas elitélendd, mint ilyen, megakadalyozandé. A vilagnak ma
egyetlen vezetdje sincs, aki beldtna, hogy az egymast kovet6 valsagokrol maga
is tehet. Mint a torténelem sordn annyiszor, napjainkban is a terjeszkedés latszik
jarhato atnak, holott a legfejlettebb technologiaval és strukttarakkal rendelkez6
hatalmak a sajat bajaikkal sem képesek megbirkézni.

A népjolét, kozosségi szemlélet, hazaszeretet versus piac és megfoghatatlan
piaci er6k versenyében egy ideje az utobbiak ttlstlya érvényesiil keleten és nyu-
gaton egyarant. Bar az egykdzpontusagban hivék és a fliggetlen orszdgokban
gondolkodok harca korantsem ért véget, a ,birodalmiak” lejaratni probaljak a nem-
zetnek még a fogalmat is. Holott nincs ember, aki nem az anyanyelvén dlmod-
na, szeretne és gondolkodna. Azzal kezd6dik a mtivel6dés, s az hoz létre valodi
teljesitményt az irodalomban. Kevés kivétellel meghatarozé gyerekkori élmé-
nyekbdl fakad a htiség és a szellemi iranyultsag. Akar miivészetrol, akar tudo-
manyroél van sz6, nincs vilagnyelv, mely bolcs6tél a sirig kisérné az alkotot, bar-
mely szavakat teszi végiil a magaéva, és haszndlja munka kozben. A terjeszked6
piaci szemlélet csupan egyetlen tertiletre nem tudott igazan behatolni: a mtal-
kotas folyamatéba, akkor sem, ha gerjesztett vilagdivatok befolyasoljak. Ma is
orosz, francia, német, brit, skandindv, magyar stb. irodalomrél beszéliunk. Még
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a posztmodernnek tekintett, a kritika f6sodraba illeszkedd, a torténet, a szemé-
lyiség és/vagy a nyelv dekonstrukciéjat alkalmazo Esterhazy Pétert, Nadas
Pétert és Kertész Imrét is magyar irénak tartjak Németorszagban éppugy,
ahogy a vilaghirt ,Nagy fiizet” szerz&jét, Agota Kristofot Svajcban, noha kiza-
rélag némettil és francidul publikalt. Egyféle neorealizmust ismeriink: az olaszt,
kétféle filmes Gj hullamot: a csehet és a franciat, mig Hollywood globalisan
eladhat6 termékeit nem tekintjiik az érték szinonimajanak. A bestseller szerzdk,
pl. J. K. Rowling valéban a nyelvi hatarok folott atnyalé meséket irnak, csakhogy
hiaba a sosem volt vildg és annak tanulsag és katarzis nélkiilisége, a harrypotter-
kedoket angol és amerikai tollnokoknak gondoljak. A Jaroslav Hasek utan eddig
legtobbet forditott ir6, Bohumil Hrabal olyannyira cseh, mint a knédli és a pil-
seni sor. Ennek ellenére, akik papabbak a papanal, ideig-oraig meghatarozo
divatiranyzatokban hisznek, de vannak Luthernél lutherebbek is, akik mindent
egyetlen 6sforrashoz vezetnek vissza; masbol egy vilagért se meritenének. Ho-
lott a nemzeti irodalmaknak - ahogy kordbban a mitoszoknak és a vallasoknak
- tobbek kozt az a hasznuk, hogy képesek mésokat megtermékenyiteni. Az
eurdpai regény Cervantessel kezd6dott, az orosz Dosztojevszkij nyoman ,Gogol
kopenyébdl buijt ki”, és valt a literattira kincsévé, mikozben a jeles irodalomtu-
doés, egyetemi tandr Markus Béla szerint ha Cervantesbdl kivonjuk a spanyolt,
Dosztojevszkijbdl az oroszt s a dél-amerikai méagikus realizmusb6l Dél-Ameri-
kéat, semmi sem marad.

[KoreszméR és aramlatoR

Az ember mar csak olyan, hogy tagolni probalja a histériat. Igy sziiletett a kékor,
bronzkor, vaskor, 6kor, kozépkor, djkor stb. az attekinthet6ség végett, noha
nincsenek egyértelmt korszakhatarok. Cimkézziik az eltelt id6t, példaul ren-
diség, nagy felfedezések, felvildgosodas, holott vilagunkat ma sem ismerjiik
(eléggé). Petdfi még azt irta Europardl, ,elztgtak forradalmai”, jollehet azutan
kertilt sor a valéban eget-foldet renget6 bolsevik felkelésre, majd a néci hata-
lomatvételre. Ugy vélem, az eddig legtaldlobb kortérs megfogalmazéas Czako
Gaboré. O a jelent ,gazdasdgkorként” irja le, megel6zve Ferenc papét, aki Eu-
ropat, altalaban a nyugati vilagot eliizletiesedéssel vadolja, és er6st hianyolja
belSle az embert. Igazuk van. A joléti tarsadalmakat korabban szocialis piac-
gazdasagnak hivtak, mara azonban épp a szocidlis szempont latszik elttinni
beldle. Erre utal a fiatalok novekvé munkanélkiilisége, az emelked6 egészség-
tigyi kiadasok, a korrupcio terjedése (az élsportban is), a globalis t6ke leplezet-
len hatalomvégya, a megvasarolt média szemérmetlen hazugsagai, a haborts
uriigyek és sok mas. Utobbi djfent azt a célt szolgalja, hogy fellenditse a hadi-
ipart, vagyis a gazdasag legfejlettebb szegmensét, és enyhitse a stlyosbod6
tarsadalmi valsagokat. Kivalt az USA-ra jellemz6, hogy a leszakado6 fiataloknak
menedéket a hadseregben kinal, maskiilonben nagy val6szintiséggel blinoz6k-
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ké lennének (az ezer lakosra juté bortonnépesség vildgszerte az Egyesiilt Alla-
mokban a legmagasabb). Torténelmi parhuzamot e tekintetben is felfedezhe-
ttink. A kozépkor vége felé Eurépa legkulturaltabb és leggazdagabb telepiilései,
az italiai varosdllamok hoztak létre a legkorszertibb zsoldos hadat, a condot-
tieriket, mert az egyre kevesebb élémunkat igénylé mez6gazdasag a paraszto-
kat nem volt képes eltartani, s a céhes ipar sem biztositott elegendé munkat.
Anglia, Hollandia, végiil az USA felemelkedése el6tt a lombard bankhéazak
uraltdk a pénziigyeket a mai 6ridsbankokhoz hasonléan, ugyanis a politikai
hatalom birtokosain kiviil csak egy sztik csoport érdekeit szolgaltak. Végiil le-
tlintek, és jottek masok, a t6kekoncentraciot, ezzel a befolyast immar vilagmé-
rettivé fokozva.

A vilag azonban nem hagyja magat. Megsztintek a gyarmatbirodalmalk, és
szétesett a Szovjetunio, ezt kovetSen 1j versenyzdk jelentek meg: Japan, Kina,
India, Brazilia, Dél-Korea, Tajvan és nem utolsésorban Oroszorszag. Magéhoz
tért a vilaghaborts vesztes Németorszag, mig a gy6ztesek a versenyben kezde-
nek lemaradni. A szabadsdgara (szabadossdgara?) és sajatos demokracidjara
kevély USA a vietnami hdbort 6ta épp azzal nem szolgal, amit a legharsanyab-
ban hirdet: tdrsadalmi mintaval. Egyel6re az amerikai szamitogép a legfejlet-
tebb, és a legnézettebb filmeket Hollywood allitja el6, de korantsem ilyen egy-
értelm a folény a magaskultardban, az tirtechnikaban és a haditechnikaban,
a szocialis dllapotokrol nem is beszélve.

Egy jeles magyar fest6 és zomancmivész, Strohner Jozsef nemrégiben azt
mondta: a reneszdnsz a habortskodo itdliai vdrosoknak koszonhetd. Mi koszon-
het6 a békés svdjci dllamszovetségnek? A kakukkos 6ra. Meglep6 paradoxon,
de tdn nem annyira, ha a peloponnészoszi habortra gondolunk, amit az akkor
legfejlettebb Athén, az egyeduralmaét szolgalé déloszi szovetség kierészakoloja
elveszitett, végiil eljelentéktelenedett és romai provinciava valt.

Nincsenek 6rok életti hatalmak, akkor sem, ha befolydsuk és novekedésiik
hatérait nem ismerik fel. Koriilmények vannak, melyekkel lehet éIni és vissza-
élni, mig jonnek az elkertilhetetlen valtozasok. A zsarolas hosszabb tdvon soha-
sem kifizet6d6, mert a zsarol6t el6bb-utobb beliilrél zabélja fel. Az USA otthon
vesztette el a vietnami haborat, nem a dzsungelben. Az afganiszténi, iraki, szi-
riai habortskodds tamogatottsaga is fogy. Ma a valodi tét Oroszorszag kiszori-
tdsa az eurdpai térségbdl és a transzatlanti kereskedelmi egyezmény nyélbe
titése, mely a veszni latsz6 amerikai gazdasagi f6lényt biztositana.

Ebben a jatszméaban Magyarorszag Gjra érdekiitkozés szintere. Tehet, mond-
hat barmit, vagy kiszolgalja masok aktualis érdekét, vagy... Megnézheti magat.
Par éve atesett a stilyos gazdasagi és politikai fenyegetettség korszakan, most
pedig a belsé elégedetlenség szitasaval és a szellemi polgarhabora izzitaséval
kell szembenéznie. Ilyen &llapotok kozt nincs abban semmi meglepd, ha er6so-
dik a nemzeti retorika, és nemcsak a radikélis politikai kommunikacié soran,
hanem a kozbeszédben is - mert a magyar tarsadalom talnyomo részének igé-
nye van ra. Ez vezetett a 2014-es véalasztasok eredményeihez, majd a magatol
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értet6ds visszacsapashoz. ,Nem lesz itt nyugi” - kozolte Heller Agnes -, és 16n.
Ehhez képest az Eurépai Uni6 sem a nyugalom 6cednja. A brit kilépési szan-
déktol Katalonia fliggetlenedéséig, az addparadicsomokba deponalt nyeresége-
kig és a munkanélkiiliség felduzzadasaig annyi a probléma, amennyi puszta
felsorolasa is kiilon tanulmanyt igényelne. Bar agy ttinik, az EU végre észbe-
kapott, és a foglalkoztatas bévitéséhez egy 300 milliard eurés alapot hozott
létre, azaz tervez létrehozni, annak talnyomo részét a magantéke biztositana.
Marpedig az allamoktél fiiggetlen pénzek elkoltését, azaz a munkahelyteremtd
beruhdzasokat is a megtériilés szempontjai hatarozzak meg. Ha igy van (lesz),
a magyar kormany viziéja, a munkaalapt tdrsadalom létrehozéasa a t6keerds
Nyugaton is vagyalom csupan.

A protestans munkaetika Eurépét épp a foldrajzi felfedezések és a gyarmat-
birodalmak kialakuldsakor tette naggya, vagyis akkor, amikor a foldrészre
dramlott az ingyen arany-eziist és a kiilonféle nyersanyagok. Am azokat szalli-
tani, feldolgozni és értékesiteni is kellett. Termékké formalasuk felettébb munka-
igényesnek bizonyult, és 61dokl6 versenyt generdlt. A céhekbdl manufaktarak,
tizemek, gyarak, majd konszernek lettek, az agrariumbol kiszorult tomegeknek
elfoglaltsdgot adtak, s ezzel létrehoztak a viharos fejl6dés alapjait. Luther Mar-
ton emlegetett 95 tétele nem tévedhetetlenségét bizonyitja, hanem azt, hogy ami
avitt és erkolcstelen, azt meg lehet és meg is kell valtoztatni. Nemcsak a mise
nemzeti nyelviiségérol van sz6, sokkal inkdbb arrél, hogy ,,az evilagi gyarapo-
das Istennek tetsz6”, vagyis a polgari erkolcs és szorgalom példaado s az élet
egyik mélto célja és hozadéka.

Az viszont a legkevésbé sem tekinthet6 a polgari szorgalom hozadékanak,
amirdl Clayton Christenssen, a Harvard egyetem kozgazddsz tanara, otgyer-
mekes csalddapa, nem mellesleg mormon ptispck beszél. Megdobbentd kozlése
szerint a verseny ma mar nem(csak) a termékek minGségére, Gjszertiségiikre,
és arukra vonatkozik, hanem - egyre inkabb - az értékpapirok hozamara, illet-
ve azok lehet6 leggyorsabb értéknovekedésére. Christenssen kimutatja, hogy
a brokerek a té6zsdéken a részvények 6ridsi tobbségét kevesebb, mint egy (!) per-
cig birtokoljak. A vilagban olyan mennyiségt virtualis pénz forog, s az egyes
orszagok adossdga akkordra novekedett, amennyi a valés termelési értéket
messze meghaladja. Ugyanakkor a redlgazdasagban is mindinkabb teret nyer
a MacDonald'’s filozéfia: fald be és takarodj!

Mivel a téke draga, f6képp azokra a tertiletekre aramlik, ahol a megtériilés
nemcsak bizonyos, hanem a profit is busas. Ez azt jelenti, hogy a pénziigyi ha-
tékonysag minden mas szempontot megel6z, beleértve az emberiességet, a kor-
nyezetvédelmet és az er6forrasok észszerti felhasznélasat. Christenssen hozza-
teszi: minthogy az ipar a technol6giai Gjitdsok nyoméan nem vagy alig teremt
munkahelyeket, eredeti céljaival ellentétesen a munkanélkiiliséget inkabb fokoz-
za. A jelenség el6szor a vildg fejletlenebb orszégaiban kapott ldbra, majd eljutott
az EU-ba is, ahol 2014-ben 26,6 milli6, azaz csaknem harom magyarorszagnyi
ember keresett dllast. A fejlett eurozéndban a munkanélkiiliek szdma kozelit
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a htiszmillihoz. Ennyi embert a kordbban csodaszernek kikidltott szolgéltato-
ipar sem képes foglalkoztatni. Oriasi tomeg, mely naprél napra noveli a segé-
lyesek szamat, mikozben a migracié olyan mértékben terheli a szocialis kiada-
sokat, amely mar-mar eurépai tarsadalmi robbandssal fenyeget.

Egy romai mondas szerint a pénznek nincs szaga. Bar a kijelentés ironikus,
mégiscsak a rabszolgamunkan alapulé termelés hozadékardl sziiletett ordas
hazugsag. A pénz ma is vértél-verejtéktol blizlik, mig eljut valamelyik adépa-
radicsomba, s ott illatozni kezd. Brandon Garrett, a virginiai egyetem jogasz
professzora felteszi a kérdést: Hogyan tisztak meg az amerikai nagybankok és
befektetési alapok a stlyos csalasokat és pénziigyi visszaéléseket? Tomor vala-
sza: hattéralkukkal és enyhe pénzbiintetéssel.

Voltaire Pangloss professzora szerint , ez a vilag a lehetséges vilagok legjob-
bika”. A Candide hiszékeny német ifja Leibniz optimizmusan nevel6dik, mig
rajon: ,Emberek milli6i... Vastag bért novesztenek maguk koré, hogy senki ne
okozhasson nekik fajdalmat. De boldogga sem teheti 6ket.” Majd: ,Mindegy,
a madar szérnya dréttal vagy finom selyemfonallal van megkotve. Nem tud re-
piilni, mig egyik vagy masik kotelék el nem szakad.” Rég felismert, szinte koz-
hellyé koptatott igazsdgok, csakhogy az érvényességiikb6l mi sem vesztettek.

A nemzeti 6nallosag és a nemzetekfelettiség, a betagozodas kontra fligget-
lenség hivei szot sem vesztegetnek arra, hogy mindkét helyzet viszonylagos.
Totélis hatalom és totalis szabadsag Eurépdban a népvandorlas 6ta nem isme-
retes, jobban mondva, ha létrejott, torténelmi léptékben olyan rovid ideig tartott,
hogy az egymassal szembefesziil6 eréket sose volt képes semlegesiteni. Manap-
sag egy Uj népvandorlds tandi vagyunk, melyrél nem tudni, miképp csillapit-
hato, s ha nem sikeriil, milyen kovetkezményekkel jar.

Kulin Ferenc irodalomttrténész, egyetemi tanar, 1990-1994 k6zott az orszag-
gytlés kulturalis bizottsaganak elnoke nemrég egy meglep6 dsszefiiggést ho-
zott széba. Orszdgunk 1982-ben vélt a Nemzetkozi Valutaalap (IMF) tagjava.
Még abban az évben kikiildott egy csoport kozgazdaszt az USA-ba, hogy tanul-
manyozzak az ottani pénztigyeket. Kiképezték ¢ket, majd hazatértek és mun-
kahoz lattak, ezzel felgyorsult az elad6sodas, végiil kezdetét vette a privatizacio,
magyaran a gazdasag kifosztasa. Néz6pont kérdése, mit lehetett volna kezdeni
az elavult termelési szerkezettel. Vita targya, mekkora dldozatot volt érdemes
meghozni annak 4talakitasaért és a nyugati integracioért. Am vitathatatlan,
hogy a korabbi szocialistakbol és kedvezményezettjeikb6l akkor jott Iétre a hazai
komprador burzsoazia, akkor valtak munkanélkiilivé milliok, és lettek segélyen
teng6dokkeé vagy id6 el6tt nyugdijazottakka. A maganositas addig folytatodott,
mig elttint a hazai gépipar javarésze, a konnytipar, az élelmiszer-feldolgozas,
anovényolaj-termelés és a cukorgyartas, végiil elkotyavetyélték a MAV egyetlen
nyereséges lizletagat, a teherszallité kapacitast. A betelepiilt nyugati pénzinté-
zetek szinte teljesen kiszoritottak a hazaiakat. Gyors titemti fejlédésre kertilt sor
szinte minden teriileten, de azt joval meghalad6 mértékben nétt a 1étbizonyta-
lansag. A formaléd6 magyar vallalatok nem azzal kezdték, hogy a kozosséget
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bevonva részvényeket bocséjtottak ki, hanem bankhitelhez folyamodtak. Tehat
az Uj vagy atalakitott régi cégek stilyos kamatterhet vallaltak, miel6tt legalabb
részben kitermelhették volna a kolcson fedezetét. Ezt tanultdk az 1982-ben az
IMF-hez menesztett magyar kozgazdaszok? Nem inkabb azt, hogyan lehet a ma-
gyar gazdaségot fillérekért kidrusitani és piacainkat atjatszani a tékeerds nyu-
gati nagyvallalatoknak?

Adam Smith, a szabad piac legnagyobb hatasa teoretikusa jo kétszaz éve
irott mtivében, a Nemzetek gazdagsigiban els6ként hasznalta a ,lathatatlan kéz”
fogalmat, mely a kereslet-kinalat torvényszertiségeit és a munkamegosztas els-
nyeit jeleniti meg. Akik ma a skét kozgazddszra hivatkoznak, legfontosabb koz-
lését egyszertien elhallgatjak, azt, hogy a szabad piac csak akkor mtikodik, ha
szerepl6i maradéktalanul tisztességesek. No de mi van, ha nem azok? Smith
kései hivei szivesen szajkozzak: az allam rossz gazda. Eloszt, pazarol, felél és
igy tovabb. Ezek szerint a t6zsde, az adéparadicsom, a spekulativ alap, a benn-
fentes pénzintézet, a kornyezetszennyez¢ oridsvallalat csupa erkolcsos sze-
mélybdl all?

Borulatok szerint minden rosszban van valami még rosszabb, a dertilatok
pedig azt allitjak, az ,eredeti t6kefelhalmozas” arat atmeneti tarsadalmi igaz-
sagtalansdgokkal, de meg kell fizetni. Ehhez képest a magyar gazdasag ma is
tékehidnyban szenved. S még sz6ba sem kertilt a politikai deficit, mely elveze-
tett az Antall-kormany bukasahoz, az alruhds régiek restauracidjahoz, 2006-ban
a tomeges tiltakozasokhoz, végiil az dllamcsédkozeli helyzethez. A szavazofiil-
kékben foldinduldsnak kellett bekdvetkeznie ahhoz, hogy az orszdg megkezd-
je a kinkeserves kildbalast.

Az Eurépai Uni6 tagadhatatlan érdeme, hogy (a délszlav polgarhabora ki-
vételével) elejét vette a fegyveres Osszecsapasoknak, és jelent6s eréfeszitéseket
tett a kozép-eurodpai térség felzarkoztatasdért. A hatarok nélkiili foldrész a leg-
jobb gondolat az Osztrak-Magyar Monarchia 6ta, melynek sikertilt megvalo-
sitania a szabad kozlekedést, a valuta- és vdimuniot, a téke, a szolgaltatdsok és
a munkaer6 korlatozatlansagat, valamint a kulttra termékeny sokszintiségét
egyazon allam keretein beliil, legalabb a kontinens k6zéps6 részén. Ugyancsak
az EU jeles koncepcidja a szubszidiaritas, vagyis az a térekvés, mely szerint a pol-
garok mindennapijait érint6 dontéseket a hozzajuk legkdzelebbi szinteken hoz-
zak. Ez az onkormanyzatisag, mas szoval a helyi fliggetlenség lényege. Ebbol
kovetkezne, hogy a tagallamok mozgésteriiket sajat torvényhozdsukban meg-
tarthassak mindazon kérdésekben, amelyek nem veszélyeztetik a demokratikus
alapjogokat, dltaldban az egyetemes emberi szabadséagot.

Napjainkban épp azok értelmezése valt ki 61dokl6 csatat. Noha egyre nyil-
vanvalobb, hogy az aggddok nem a demokraciat féltik, hanem a sajét befolyasu-
kat és jol kortilirhat6 gazdasagi érdekeiket. A vita nemcsak politikai természetd,
hanem (mér rég) attevédott a nyelvi értelmezés szintereire is, és ostoba cimké-
zésbe fult. Bar a régi hivoszavak: antiszemita, rasszista, kirekeszt6, diktatorikus,
homoféb stb. mind hamisabban csengenek, és kezdik elvesziteni mozgdsitd
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hatdsukat, a propagandabol nem koptak ki, mi tobb: Gjakkal gyarapodtak. Ilyen
a szegénység és a korrupcio, ami ugyan eurdpai és vilagjelenség, de az egyen-
16knél egyenl6bbek gyakran sztikitik arra az orszagra, amely vezetése épp ttjuk-
ban 4ll. Az EU és a nagy testvér USA kett6s mércéje sokakat képes megtévesz-
teni, de att6l még alsagos marad. A jo szandék, mint a torténelemben annyiszor,
most is keveredik a nyers hatalmi érdekkel és a partok kiizdelmeivel.

Az Eurépai Uniét kezdetben az integracié mélyitéinek és b6vitdinek tabora
osztotta kétfelé, mas szoval azoké, akik el6bb a tagallamok szoros egytittm-
kodését szorgalmaztdk, és azoké, akik inkabb tjak felvételére torekedtek. Gy6z-
tek a bovitok, de ezzel rogvest 1j torésvonalak tamadtak. Maga az EU is meg-
hasonlott, immar a hagyomanyos értékek, a fontolva haladas és a kozosségi
kotelezettségvallalas hivei, illetve a parttalan liberalizmus, az egyéni szabadsag
talhangstlyozasa és az dllamot mint szabéalyozot leépiteni szandékozok kozott.
Majd jottek az EU-t megkérddgjelezék (euroszkeptikusok), a zoldek, a feministak,
akommunisték és a nemzeti radikalisok. Igy fest az egységet 4hitok és ellenzok
tarka egyvelege. Innen nézve értelmetlen a mitikus , Eurépara” hivatkozni. Sze-
gény Csengey Dénes még azt kovetelte: ,Europaba, de mindahanyan!” - csak-
hogy azéta kidertilt, koz6s nevezdként legjobb esetben is csupdn a keresztény
hagyomanyrol lehet sz6, vagyis arrdl, amit a torvényhozok nagyobb része még
az alkotménybdl is kihagyott, s amit foldrész politikailag korrekt hangadoi
megtagadtak. Azok, akik kardcsonykor ,télifat” allitottak Briisszelben. K6zos
nevezd a ,mag-Eurépaban” létrejott egységes valuta, de a gytimolcsnek nemcsak
magja, htisa és héja is van. Ezek utan ki-ki dontse el, a kimaradé Nagy-Britannia,
Norvégia, Svéjc, Lengyelorszag, Magyarorszag, Csehorszag, Litvania stb. a ter-
més melyik része.

A tdomegRultura hatasai

E téren sincs 4j jelenségrol szo. A gorog tragédia, drama és komédia még ka-
tartikus élménnyel jart - mintaul szolgal ma is -, &m a rémai cirkuszi jatékok
elbutulashoz és erkolcsi ziilléshez vezettek. S ugyantgy mintaként szolgalnak.
A népesség mindenkor inkabb akart szérakozni, mint mtivel6dni. Régebbi ko-
rokban masra nem is volt lehet6sége, mert hianyoztak a targyi alapok, tobbek
kozt az irni-olvasni tudés. Csakhogy a vasari mutatvanyokkal parhuzamosan
viragzott a népmiivészet, minden alkotés ¢sforrdsa, majd az egyhaz révén a kép-
zémiivészet, a zene és a literattira ismét erére kapott. Magam milt és jelen kozt
a lényeges kiilonbséget abban latom, hogy mig korabban az emberek tobbé-
kevésbé tisztdban voltak azzal, mi valasztja el a magaskultarat és a tomegkul-
tarat, a hatarok manapsag szinte teljesen elmosédnak. Mtalkotés lehet barmi,
amit a divat és a marketing annak titulal. A tarsadalom még ellenall, de a kiilon-
féle miifajokban hodit a konnyen emészthetd és a megbotrankoztato. A tét egyre
alacsonyabb, az ingerkiiszob egyre magasabb. Par éve egy szegedi kortars kép-
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z6émiivészeti kiallitdson az ,,alkotd” Utolso vacsora cimmel emberi iiriilékkel
dekoralt tizenkét tanyért mutatott be, majd a felhdborodds nyoman volt képe
kozolni: nem Jézusra és a tanitvanyokra gondolt. Csekély harminc évvel meg-
késett utanérzés az osztrak botranyhds, Hermann Nitsch nyoman. A diioniszoszi
jatékokat felvaltotta az oncéla erészak-abrazolas, a (gyonge) pornografia és az
egyre divatosabb homoerotikus megjelenités; mindaz, amit legjobb esetben is
csupén zsakutcanak nevezhettink.

Romadra nézve az is torténelmi tapasztalat, hogy a legfejlettebb hatalom a leg-
6cskabb produktumok terjesztésében élen jar. Ugyanakkor a barbarnak és el-
nyomoénak tekintett vagy legalabbis a ,maradi” hagyomanyra tdmaszkodok
még mindig értékelviien alkotnak. Elég Japanra, Kindra, Oroszorszdgra vagy
épp a Székelyfoldre gondolnunk, de a hadéllasait még Magyarorszag is tartja
f6képp a zenében, az épitészetben, a koltészetben és a szinmtivészetben. B6ven
érik nemzetkozi hatdsok, s ez igy van j6l, de a mondanival6 és a kimunkaltsag
nem veszett ki bel6liik. Csoppet se baj, hogy a virtudlis a manudlis nyoméban
liheg. Az (lenne) fontos, hogy egyik ne szoritsa ki a méasikat. A gyors és latvanyos
ne helyettesitse a megszenvedettet és a megdolgozottat.

,Uj undokaink” vagy nem olvastédk Rostand Cyranéjat, vagy nem ohajtanak
réla tudomdst venni. Sziikség van tavolsagtartasra és egészséges ironidra, de
Bergerac nagyorrt lovagja a hangoskododkat a helytikre teszi: ,Kigtinyolom ma-
gam, ha kell, de hogy mas tegye, azt nem t(irom el.” Ehhez képest népszertisé-
glikkel és botranyaikkal takar6zé senkik ginyolnak és gyalaznak valakiket,
csak mert utobbiak nem ragjak le magukrol molyette takaréként a hagyomanyt.
Nem szakitanak sok ezer éves kultarank eredményeivel, inkdbb tdmaszkodnak
rajuk, s nem valnak annyira onhitté, hogy az érlel6dés és az alkot6 munka
megtakaritasdra vetemedjenek.

A guny és az 6ncéla gyalazkodas tagabb értelemben mindinkabb elfogadott
eszkoz. Felvaltotta a vitakultarat. Hasznélja a mtielemzés, ugyantgy a politika,
mely az alkot6knak taborokat jelol ki. Az inkvizicié annak idején nyilt er6szak-
hoz folyamodott, ma pedig éles fegyver a mondanival6 kiforgatasa és megha-
misitasa. Kivalt a politikdban pusztit6 hatasu, ha csak azt vessziik, hogyan nézi
ostobanak a Nemzetkozi Valutaalap az adéfizetSket, a hitelmindsit6k a gazda-
sdgokat, az Eurépai Uni6 vezet6i egy része a sajat polgarait, s hogyan kicsinylik
a balliberalisok magat a nemzetet. Innen nézve a miivészet tekinthet6 akar
marginalisnak, csakhogy esetenként partharcok szinterévé ziillik. Tény, hogy
az irigység partsemleges. Az is tény, hogy az unos-untalan emlegetett vilagné-
zeti semlegesség a szellemi restség el6szobaja, rdadasul nem igazan létez6, hisz
valamiféle nézete mindenkinek van. Bevallja, vagy nem, megprobalja a tarsa-
dalomra erészakolni, rekldmmal és a masfélék elhallgatdsaval vagy elhallgat-
tatasaval egyarant. Ez sem tj jelenség. Julien Benda az [rdstudck druldsa cimd
traktatusaban mar 1927-ben kozolte: ,Napjainkban a btin szdlitja fel az erényt
onigazolasra.” Mtve hatasat fokozta, hogy Babits Mihdly népszertsitette, még-
hozz4a tgy, hogy szembeéllitotta az irracionalis naci eszmével. Vessenek moku-
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sok elé, de agy vélem, ma a parttalan neoliberdlis gyakorlattal, a terjed6 indi-
vidualizmussal, Eurépa eloregedésével és ellenérizhetetlen biirokracidjaval,
Ossznépi felel6tlenséggel, a bevandorlds gazdaséagi és kulturalis sokkjaval, is-
métl6dé valsagokkal és a miivészetek kitiresedésével kell szembenézniink, me-
lyekrél az an. progresszio egyszertien nem vesz tudomast.

Deak Ferenc azt javasolta, a sajtotorvény egyetlen mondatbdl &lljon: nem
szabad hazudni. Mivel a sajté6 mar akkor is szivesen hamisitott, majd a csasz-
tatast, a torzitast, a felszinességet és a kozonséges ragalmazast tokélyre vitte.
Mindebben az elektronikus média élen jar, de a nyomtatott sajté sem sokkal
kiilonb. A vilaglapok sajat magukat nevezték ki ,f6sodratta”, melyben a cstics-
értelmiség egy része is boldogan lubickol, noha tudhatna: egy Gjsdg minél ol-
vasottabb és befolydsosabb, annél val6szintibb, hogy szerz&iket megzsaroltak
vagy megvették. Az adott lap irdnyultsagat els6sorban a tulajdonosi kor, illetve
annak politikai-gazdasagi érdekei hatdrozzdk meg, masodsorban a kiadvany
célcsoportjai, vagyis azok, akiknek a hirdetéseket szanjak. A sajt6 ugyanis termék,
s csak azt kovetSen szellemi produktum. Felesleges emiatt keseregni, elvégre
a média sem mas, mint a tarsadalom leképezése és a kiilonféle allaspontok ér-
vényre juttatdsdnak az eszkoze. Més kérdés, meddig hajland6 elmenni a mani-
pulélasban és a tények elhallgatdsaban. Legutobb siiket csond fogadta dr. Udo
Ulfkotte, az egyik legnevesebb német hirlapir6, a rangos Frankfurter Allgemeine
Zeitung szerkesztGje , Megvasarolt Gjsagirok” cimd sikerkonyvét. A szerz6 a kotet-
ben részletesen dokumentalta, miként korrumpdljak a titkosszolgalatok, a lob-
biszervezetek és a nagyvallalatok a médiat. Beismerte, hogy a német hirszerzés
6tis zsoldosként alkalmazta, mi tobb, nem egy cikkét téliitk kapta, rd csak a neve
miatt volt sztikség. Ulfkotte vevéi kozé tartozott a szaadi kirdlyi hdz, az oméani
szultan és az USA Marshall nevd, befolyasos alapitvanya. Luxus utak, arany-
orak, pénz, karrier, az olvaséknak, tévénézéknek, radidhallgatoknak szant fe-
détorténetek mind szerepet jatszottak abban, hogyan télaltak vagy hallgattak
el az adott eseményt. Remélhetnénk, hogy a huszonkét orszagban kiaddsra varo
kotet olvasoit raébreszti a valésagra, csakhogy a Meguidsdrolt 1ijsagirok is termék,
mely addig adhat6 el, mig Gj termék {6l nem valtja.

A szabadsag visszatér6 abrandja

Ha &lom, akkor is lelkesité. Jollehet a vilaggazdasag és a hatalmi célok 6ssze-
tettsége miatt fliggetlenség ma mar annyira sem létezik, mint az istenkiralyok
és abszolut uralkodok kordban. Az egymasra utaltsdgot elfedi a stabil orszag-
hatarok és a nemzeti nrendelkezés sziintelen hangoztatasa - noha egymassal
szoges ellentétet képeznek —, mikdzben dil a harc els6k, masodikok és sokadikok
kozt. Nem az a kérdés, ki tanyazik a jo, és ki a rossz oldalon, hisz az oldalak, vagy-
isaz eréviszonyok valtozok és sokfélék. A nemzetek, igy a magyarsag dilemma-
ja abban &ll, legalabb rovid és kozéptavon mi szolgélja az érdekeiket anélkiil,
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hogy masoké csorbulna. A dontés azok dolga, akiket a valasztok felhatalmaz-
nak ra. Akkor is, ha a polgarok esetenként, mondjuk agy, ,rosszul dontenek”.
Korlatlan cselekvési szabadsag egyetlen tertileten létezik: a kultardban, az viszont
meghatarozo, mint a levegd, mely hidnyéat csak akkor vennénk észre, ha fuldokol-
nank. Hasonl6 szabadsagot igényelne a gondoskodas az eltéré multa és fejlettségti
orszagok jolétérol, energia-ellatottsagukrol, népességiik megtartasarol és kép-
zéstikrél, noha agy tlinik, vagyalom csupan. Holott ezek azok a kérdések, ame-
lyekben érdemes elmenni a falig (a nagyhatalmaknak idénként azon is tal). Ugy
hiszem, napjainkban nem azok a hazafiak, aki a sosemvolt hatartalan szabad-
sagot szorgalmazzak, hanem azok, akik a nemzeti kulttraban és mtivel6désben
latnak termékenyits erét, osszehasonlitasi alapot és kitorési pontot. Versengjen
a gazdasag, a tudomanyok, az eszmék és a mtivészetek, de egymas elfojtasara
vagy kiiktatasara ne torekedjenek, mert nélkiiliik szegényebb volna a vilag.
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