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Manapséag népszertiek a nemzeti mitoszo-
kat magyaraz6 vagy éppen megcafolo,
ismeretterjeszt6 kotetek. Herfried Miink-
ler A németek és mitoszaik cimt, eredetileg
2008-ban megjelent kényve mégis mas.
Rovidebb szécikkek helyett, mélyebb kul-
tartorténeti esszéket tar olvasdja elé.
Olyan osszeftiggésekre vilagit ra, melyek
meghataroztdk egy nemzet (vagy allam)
ébredésének, a szerz6 altal (Hans Blum-
bergtdl kolesonozve) mitoszmunkdnak ne-
vezett folyamatat. Ez a fogalom nem mas,
mint a nemzet és az dllam, a benne levs
kultdra képzeteinek és hitének felépitmé-
nye. Lehet népi, politikai vagy irodalmi
alapd, a lényeg, hogy segitségével tjabb
és djabb célok felé terelje a tarsadalom
identitasat. Miinkler célja, hogy meglelje
elemzett mitoszainak magjat, majd bemu-
tassa azt a mechanizmust, amely gondo-
lati és cselekvési egységbe (volt) képes
kovécsolni tomegeket. Kiilonosen igaz ez
a német nemzetnél, amely 1871-ig csak
szimboélumokban létezett, majd a maso-
dik vilaghabort katasztréfdival tulajdon-
képpen felélte politikai mitoszait (8).
Miinkler azonban nem all meg a kettésza-
kitott Németorszdgnal, hanem belemegy
a két orszag (NDK, NSZK) eredetmitos-
zédnak elemzésébe is. Torténeti ive azt
igyekszik bizonyitani, hogy az évszazadok
mechanizmusaiban mindig ugyanazokat
a mitoszokat 6rizték meg, csak mas for-
mékban interpretaltdk.

A szerz6 1951-ben sziiletett a hesseni
Friedbergben. Filozoéfiat és politikatudoma-
nyokat hallgatott a frankfurti egyetemen,
ahol a machiavellizmus kereszténységre és
a Firenzei Koztarsassagra gyakorolt hata-
sat vizsgalta. Ebb6l a témébol védte dokto-
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ri disszertaciojat is 1988-ban, majd szocio-
logusként és politikai kutatoként folytatta
palyafutasat. 1992-ben habilitalt, azota
a berlini Humboldt Egyetem professzora.
A német médidban rendszeresen szak-
kommentorként jelenik meg, szamos po-
litikaelméleti konyv és tanulmany szerzd&je.
Legjelent6sebb mtivei a Machiavelli (1982),
Die Neuen Kriege (2002), az Imperien (2005)
és Der Wandel des Krieges (2006). F6 kutatasi
tertilete az aszimmetrikus hadviselés (pl.
2001-es afganisztani hdbort) és a birodal-
mi elméletek. Az internet okozta tarsadal-
mi problémak egyik legf&bb kritikusa. Ez
az els6 magyar nyelven megjelent kotete.

Miinkler mar a bevezetében megjegy-
zi, hogy kotetének egyik haszna, hogy
egyik-masik elemzett toposza talan feltd-
maszthaté. A németek és mitoszaik eredeti
felosztasédban 6t tematikus (nemzeti mito-
logia, a Roma elleni harc, porosz mitoszok,
polgarok és varosok és a II. vildghabora
utani mitoszok) részre és két diszciplinara
(torténelmi és literalis) bonthaté. Miinkler
maga is elmélkedik konyvének mtifajan,
stilusan. Egyedi narrativajat kultartorté-
neti esszék lancolatanak lehet leirni,
amelyhez pontos jegyzetapparétus tarto-
zik. A szerz6 nem véletleniil szemezgetett
anémet torténelem e mitoszai koziil. Ahogy
haladunk elbeszélésében, gyorsan rdjche-
tiink, a felosztas nem véletlen, és a 1atszo-
lagos fragmentaltsagban leirt mitologidk
a szétcstszott narrativa ellenére kerek
egészet alkotnak agy, hogy kdzben a szer-
z6 nem ragja olvaséja szdjaba az 9sszefiig-
géseket, hanem finoman egymasra épiti
azokat. Ez a gesztus taldn a konyv formaja-
nak a legértékesebb aspektusa, s talan ezért
is nyerte el 2009-ben a Német Konyvvasar



legjobb tanulmanykéotete cimet is. Az egyes
mitoszok torténete eredetiikts] a XX. sza-
zadig nyulik, addig a pontig, amig az em-
lékezet revizi6 ala nem vette Sket. Célja,
hogy a német dnazonossdgot vizsgalja a mi-
tologikus 6kortél kezdve: ellenallni a R6-
mai Birodalomnak (6kor), a papasdgnak
(csdszarok kiizdelme és Luther), majd eb-
bél kibontani a nemzeteszmény(ek) gon-
dolatét (poroszok és Weimar). Ugy ttinik,
Miinkler mindig a szembeallithat6 kett6-
séget keresi és taldlja meg vizsgélt korpu-
széban.

A szerzé nemcsak kulttrtorténetet ir és
elemez, hanem latszolag irodalmi fogal-
makkal is jatszik. Ilyen a Nibelung-mondat
feldolgozo részben a sors fogalma (részben
Oidipusszal kapcsolatban). Bar a sorsnak
filozofiai alapjai is vannak, itt a mitosz
hatalmaként, eszkozeként értékelddik fel,
amely a felvilagosodas idején szinte visz-
szanyulik az 6s6khoz. Az eposz hése, Sieg-
fried nevében a Sieg-Fried(en) (gy6zelem -
béke) binaris oppozicidja is elrejtézik.
Miinkler elsé mitoszmunkdjit a kollektiv
élményben taldlja meg. Az ellenségkeresé,
halalerotikaban hivé (24), hiszékeny, el-
arult és bekeritett eposzi harcos mintaké-
pét rajzolja meg. Innen mar nem is olyan
nehéz elképzelni a wagneri ,felhangolds”
(33) utan a német idea tipusat, amely nem
hazudik, nem csalfa, és az er6bdl ért (41).
Toposzai féleg a porosz identitdsban fog-
nak visszatérni. A héskoltemény masik
hésének, Hagennek utolsé harca rimel a 1.
vilaghédboru utolsé napjainak német dldo-
zataira (61). A mitoszokbdl taplalkozoé irra-
cionalizmus diadala volna a német néplé-
lek? Aligha. Mar csak azért sem, mert
minden nemzeti mitoszképzésében sziik-
ség van irracionalizmusra. Bar tény, a kol-
lektiv (politikai) képzet azért menekiilhet
a korlatlan mitikus vildgba (korlatlanul és
onkényesen vélogatva egy mitosz narrati-
vajabol), mert ahol minden lehetséges, ott nincs
bizonyossdg (14).

Mikozben vizsgdalt mitoszainak eleme-
it tigyesen visszabontja a torténelmi ese-
ményekre (v6. Biillow kancellar hiiségcse-

le, 27), mar-mar elhiteti olvasdéjaval, hogy
csak a Nibelung-mondabdl ered a német
torténelem és identitas ereje.

A Szdvetség az ordoggel fejezet a , titkor”
masik oldalat mutatja be, a masik onké-
pet: a kétked6t, az ellentmondasost, a tet-
tek emberét, aki egyszerre tudds és nem-
zeti hés. A mitoszmunka itt mér készen
allt: a Faust pontosan kidolgozott allapot-
ban létezett, hogy aztan a korszellemek
értelmezzék. Heinrich Von Treitschkére
hivatkozva Miinkler tigy véli, a Faustban a
németek torténelmiik szimbolikus képét
lattak: az olvaso el6tt feltarult erds és
mez0 isteneinek kozelségében €16 kozos-
ségétdl. Megismerhetd belSle a német élet
taldradé gazdagsdga, a népbabona va-
razslatai, a nék iranti gyongédség, a didk-
humor, német gondolkodas szarnyalédsa
(66). A németek Biblidja (69) az Istentdl
elfordult modern ember metamorfézisa
(71), melyet kiilonos médon a protestans
irodalom adaptalt, amely aztan dj életet
lehelt a porosz allam 1808-as széthullasa
utan a német lelkekbe (74). Faustot felmen-
tik btinei aldl, dldozata értelmet nyer az
emberiség oltardn ugyandagy, mint Né-
metorszag aldozata: az emberi autonémia és
a vildg dtalakitdsinak programja igazol minden
dldozatot [...] (76).

Minkler értelmezésében a Nibelung-
kép a tisztességet és az er6t, a Faust az
emberi szellemet és a vilag atalakitasat
szimbolizalja. A fatalista fausti ember
nemcsak a romantika, de a naci (97, 99) re-
zsim és a szocialista NDK példaképe is
tudott lenni. A szerz6 ezen fejezete a konyv
stilusbeli esszencidja is. Szovegében tigye-
sen tudja vegyiteni az irodalmi dimenzio-
kat a torténelemmel, politikaval és a filo-
zo6fiaelmélettel. Vagyis kivalo érzékkel ir
eszmetorténetet, megtaldlva egyes témai-
nak a lelkét. Mitoszainak fejlédése van,
amely a felvilagosodas-romantika talaja-
rél indul, majd az I. vildghabora katakliz-
majaban forditédik le a naci rezsim nyel-
vére, hogy megsemmisiiljon, vagy talélje
az 1945-0s végs6 katasztréfat, amely a mi-
toszok szamadra hol a visszatérést jelentet-
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te az irodalmi kanon lapjaira, vagy a sem-
mitmondé turistaldtvanyossagok sordba
szamtzte. Egy legenda fej6dését a kor
gondolkodéi apoltak, 6k lettek a mitoszgyi-
rosok. A poézis-ideolégia-poézis fejlédési
kore azonban e helyiitt nem zarédik le
(107), mert a fausti embertipust az tizleti
élet fatalista képvisel6i tartjak életben
(109). Mivel a szerz6 csak részben helyez-
kedik torténészi pozicidba, megengedi
magénak a luxust, hogy feltegye a ,mi lett
volna ha” kérdéseket is. Ez esetben le-
szogezi, hogy ha a németek toposzaikat az
I. vilaghabort utédn revizié ala vették vol-
na, nemcsak értékes szellemi legendaikat
menthették volna meg.

Minkler az emberkép utdn, az allamé-
letrajzra tér at, nemzetpolitikai fejlédésre,
amelynek alapvet6en két vettilete van: a nép
létrejottének oka és az abbdl kinove allam-
berendezkedési rendszer eredete és idedja.
Ez pedig nem mas, mint az 6rokds meg-
kérdéjelezés, a konfliktus Romaval, amely-
nek kovetkezménye volt (legalabbis mito-
logiai szinten) a német etnogenezis. Ezt
vezeti végig Miinkler Tacitustdl elkezdve
Ariminus gy6zelmén &t, a Canossa-jara-
son keresztiil Luther Martonig, a végsé
elszakadasig, ahol a val6s nemzet eredete
gyokerezik. Miinkler esszéisztikus elem-
zése itt alabbhagy, targyilagosabban és
sajat stilusahoz képest is kivonatosabban
kozeliti meg a reformator torténetét. Az
ok nem véletlen, mivel az NDK is potlék-
mitoszként kezelte Luthert, ezért tobb
mas fejezetbe is visszatér torténete, raada-
sul a Luther-mitosz maig ¢él, viszont Ro-
ma-ellenességét mar elveszitette (125).

Osszetettebb és mélyebb a porosz gon-
dolat és a mentalitds fejlédésének az elem-
zése. Miinkler is tudta, hogy konyvének
legértékesebb része az a ketts, amely a po-
rosz vilagot és a vele ellentétes, mégis
a tagadds miatt sok tsszefiiggéssel kot6ds
német Réma-ellenességet irja le. A porosz
idea nem maés, mint 1t a politikai perifé-
riatol (értsd: a fejedelmi széttagoltsagbol
a szuperallamba, 145) a kozpontba, amely-
ben az elit szolgalja az dllamot.
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A Fegyelem és dolyfds fennhéjazds cimt
fejezetben ér ossze el6szor a kotet két di-
menzidja, az emberkép és a nemzetpoliti-
kai fejtegetések. Nem véletlen, hisz a né-
met torténelemben itt egyesiilt a fatalista,
militans vagy az egységes allamideaval:
a ,német kiildetéssel” (144). A szerz6 végig-
vezeti a porosz gondolat sziiletését, tarto-
oszlopait (152), hatdsat, amely az irék, ma-
vészek alkotdsaibdl meritette erejét (144).
Az engedelmesség és becstiletesség joléti
alapjatol a birodalomformalé gondolaton
keresztiil tart ez az iv a binbakképzésig,
all. vilaghabort végéig, ahol ezt a gondol-
kodéast nevezték meg a nacizmus alapja-
ként. Ez a mitosz nem metafizikai mtiko-
désti, hanem mechanikus, ezért Miinkler
is inkabb a felépitményre, a hatdsokra fo-
kuszal. Kiemeli annak szabadelvi epi-
zodjat, a felvildgosodds korszakanak nyi-
tottsagét, amikor még a kiilfoldi, a zsido
baratnak szamitott, és Kant is a szabadsag
korét latta ezen idészakban (154-155).

A porosz idedhoz tartozik A Branden-
burg-hdz mirdkuluma is, amely azt a ,szeren-
csét” vizsgalja, amikor Erzsébet orosz car-
nod és a francidk egyszerre tamadtdk Nagy
Frigyest, de a kunersdorfi csatdban (1759)
sikertilt elmenekiilnie, majd a carné halala
miatt (1762) szétesett az ellene dsszefogd
szovetség. Nagy Frigyes mitoszat megel6z-
te hadseregének legendéja, amelyre szinte
ratelepedett az uralkodo6 isteni erejd sze-
rencséje. 1945-ben erre a mirdkulumra gon-
dolt a Fiihrer is bunkerében, aki ,megoro-
kolte” Frigyest6l a haborii rogeszméjét (177).
Hitler Nagy Frigyesnek képzelte magét, és
varta is, hogy olyan szerencséje legyen,
mint egykor a kiralynak volt.

A szerz$ azonban nem intézi el ilyen
kiils6séggel a porosz mitologia és nacizmus
Osszekotését, amelynek szertartdsos lénye-
gét az 1933-as potsdami napban, a hatalom
atruhazasnak napjan latta meg. A porosz
kultdraban a politika, a hit, az allam és
az egyhaz eggyé valt, ez alkotta a porosz
biirokraciat, amely djjasziiletése miatt
szovetséget kotott Hitlerrel, de Miinkler
szerint letaszitani is ez akarta a Stauffen-



berg-féle merénylettel (206). A szerzé ezt
a merényletet elemzi, amely a porosz mi-
tosz halala, de az NSZK egyik ideiglenes
alapité mitoszava is valt.

Az emberkép és a nemzetpolitikai mi-
tosz mellett Miinkler konyvének harma-
dik eleme az orszagok, varosok, tartoma-
nyok, més néven Landok legendai, targyi
mitoszai. Az olvasé betérhet Wartburg
varaba (,J6 fegyveriink és pajzsunk -
Wartburg véra”), ahol a Luther-mitolégia
folytatodik, és megelevenedik (a magyar
kotodésti) Szent Erzsébet hagyomanya, az
1817-es nemzeti mozgalom, valamint a 48-
as szabadsag legendéja is.

Miinkler ehelytiitt érdekes médon in-
kabb a sajat maga altal elemzett fogalmat
hasznalja. Vagyis mitoszmunkat hasznél
akkor, amikor sajnalja az tires, lényegét
vesztett turistaldtvanyossagga avanzsalo-
dott varat, s szinte 6 is mitoszmunkat csi-
nal: ha [...] hatdstalanitjuk eqy-eqy emlékhely
politikai-mitikus gyiianyagdt (?)(sic), akkor az
kénnyen a banalitds szintjére stillyedhet (254).

A koztudatban tévesen felvilagosult
abszolutizmusnak nevezett allamberen-
dezkedésnek egyik mintdja volt Weimar,
amely Goethe és Schiller altal a szellem
Bildungsbiirgertum-mitoszava valik, a gon-
dolat és szabadsdg varosava, amelyben
megsziiletik a francidkkal szembenall6
nemzetfogalom (Goethe irt6zasa a forra-
dalomtol, 265). Am ez a varos is csak fény-
kora arnyékaban képes évszdzadokat élni,
amelyet aztdn végiil a nemzetiszocia-
listak 6lnek meg, de Gjra és tjra feltimado
(még 2004-es konyvtéri tizvész utan is),
élniakaroé legenda. A konyv egyik legjobb
fejezte ez, amelyben a szerz6 brilidnsan
féstili egy irdsba a torténelmet, irodalmat,
politikat, filozofiat. Drezda és Niirnberg
mitikus helyeivel, valamint a Rajna fest6i
,mennyorszagaval” elvontabban foglal-
koz6 Miinkler utolsé nagy témaéja a ,nagy
tjrakezdés” korszaka.

Az 1945 utdni két Németorszag alapitd
mitoszait sajat maga alakitotta ki. Az NDK
a partizanharcokban és az antifasizmus-
ban proébalta megtalalni orszaganak ere-

detlegendajat. Kevés sz6t ejt rola a szerzé,
de az NDK egyik onértelmezése az volt,
hogy az 1871 el6tti tiszta Németorszag
orokosének tekintette magét. A szovjet
tipust (és vezérelt) mitoszképzés az NDK-
ban sem ment méasképp, mint hazdnkban.
Az NSZK valutareformjanak elemzése
viszont érdekesebb. Egy snmagét provizo-
ridlis dllamnak felfogé orszag (349) meg
akart szabadulni sajat multjatol. Ezta ,gaz-
dasagi csoda” tette lehet6vé, amely iszo-
nyatos megterheléseket jelentett az tvenes
években. Megérthetjiik, hogy a labdartgo
valogatott 1954-es gy6zelme Aranycsa-
patunkon folott miért hatott rendkiviili
felszabadultsag-érzéssel a németeket sza-
mara.

A német mitoszok koziil ez az egyetlen,
amely nem kapcsolédik irodalomhoz, tor-
ténelmi, kommunikativ emlékezethez,
hanem egyéni élményekhez (Id. Volkswa-
gen-mitosz) és a politikatorténethez kots-
dik. Minkler konyvének ivét tehét itt zar-
hatjukle (pedig egy fejezet még foglalkozik
anémet politikai kampanyokkal): a legen-
dak vilagabol épitkez6 német kotédések
valéban dgy bomlanak le, mint Oswald
Spengler Nyugat alkonydnak civilizaciéja.
A valutareform talan azért is a legiiresebb
és legfeliiletesebb mitosz, mert nem szel-
lemi, hanem komfortlegenda, amely az
1968-as évben, késébb pedig a Kohl-éra-
ban kulminalédik. Vajon a német kultdra
is eléri a kimertiltség allapotat? A naciz-
mus Osszetorte és hasznalhatatlannd val-
toztatta a német toposzokat, amelyeket
(részben) a mai napig nem sikertilt Gjjaé-
leszteni - véli a szerz6. Némileg egyetért-
ve hozza lehet tenni, hogy a gazdasagi
valsag eurépai f6 kezelGjének, Németor-
szagnak vélhet6en valtozni fog ez az iden-
titasa. Ismerve a Miinkler altal kihagyott
4j mitoszokat és az alakulo eurépai integ-
raci6é folyamatat, azt kell mondanunk,
hogy a német kulttira nem meriilt ki. Még-
is kétséges, hogy vajon a szellemi szféra
mennyire taldlhat vissza Eurépaba.

Miinkler kényvének tobb erénye és hi-
anyossaga is van. Annak ellenére, hogy
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pontos eszmetorténeti szemiiveget tesz
olvasdja orrara, mégis kimaradnak a mar-
xizmust és a magat Marxot is érint6 topo-
szok, a RAF-tevékenysége (Rote Armee
Fraktion=Voros Hadsereg Frakcio) és a '68-
as generacié nemzetkozi, maig kultikus
torténete. Furcsa, hogy Miinkler tobbsé-
gében a ,jobboldali” nemzeteszményi mi-
toszokat kritizalja. A kozépkor vilagabol
a minnesidngerek kiilonos mitologikus
vildgat is figyelmen kiviil hagyja, pedig
a nemzetpolitikai mitoszképzés identita-
sdban ez is éppugy szerepet jatszott, mint
a kereszténység felvétele (Nagy Kéroly és
Widukind) vagy a délnémet dllamok k-
lonutas politikdja (pl. Bajororszag). A leg-
Gjabb kori torténelembdl pedig leginkabb
a Wir sind ein Volk Gjraegyesitésének mos-
tansag éledez6 mitosza kivdnkozott volna
konyve lapjaira.

Mindezek ellenére A németek és mitosza-
ik kiilonleges narrativaval megirt kotet,
amely nem mads, mint a németek eszme-
torténelme alternativ nézépontbdl, tigye-
sen kivalasztva és Osszeftizve. Minden
fejezet egy koherens ponttal kapcsolodik
a masikhoz. Miinkler stilusa szinte olvas-
tatja magét annak ellenére, hogy sok idé-
zet és hivatkozas tarkitja a szoveget.

Sajnos a ,poén” az, hogy ebbél a magyar
olvasé alig fog valamit észrevenni. Liska
Endre gondos, alapos forditdsa ugyan
visszaadja a szerz6 egyedi esszéjének mi-
li6jét, de a kiado alaposan leroviditette az
eredeti konyvet, és a végjegyzetek is sok-
szor feloldas nélkiil szerepelnek. Igy csak
korlatozottan figyelhet6k meg az 0ssze-
fiiggések, hidnyzik a kotetbdl a szerzé
tisztességes onéletrajza, és az eredeti feje-
zetbeosztast is megsporoltdk a szerkesz-
tok. Igy egy sor utalas nehezen érheté (pl.

a Barbarossa Frigyessel kapcsolatosak), s e
recenzidban ezért f6leg a magyarul meg-
jelent fejezeteket elemeztem. A kritikus
ilyenkor megprébélja megérteni a forgal-
mazokat, s talan az még el is fogadhato,
hogy Tacitus és Arminius mitosza, a Rajna
meséje, Niirnberg és Drezda tereinek vila-
ga, valamint a kortars partkampéanyok
mitolégidja kimaradt. Az viszont mar ne-
hezebben érthets, hogy a magyar kozépis-
kolai torténelem tananyagénak kanonjaba
is beletartoz6é Barbarossa Frigyes Roma-
ellenessége, amely e konyvnek a gerince,
miért hidnyzik. Ugyanigy szelektalodott a
Canossa-jaras toposza, amelynek magyar
irodalmi vonatkozasa is van (ldsd Németh
Laszl6 draméjat), valamint a Vaskereszt-le-
gendaja. Ezekben a fejezetekben olvasha-
tunk a német Isten-kép valtozasardl, ame-
lyet Mitinkler is fontos fordulépontnak tart.

A németek és mitoszaik talan az utébbi
id6k legkomplexebb kulttrtorténeti esszé-
kotete; szovegét nem tori folosleges véle-
ményformalas, kozérthets intellektualis
olvasméany még akkor is, ha kiils6 olvaso-
ként nehéz elképzelni a német mentalitast.
Ujszertisége nem a torténelmi horizontban
van, hiszen azt mér t6bbszor feldolgoztak
(pl. Norbert Elias A németekrdl cimt koteté-
nek a nacionalizmusrél szol6 fejezete), ha-
nem az elszalasztott lehet6ségekben, 6n-
vizsgalatban, amely nemhogy elmaradt
a weimari idészakban, hanem éppen hogy
JUjratoltve”, totdlis fegyverbe hivta a né-
meteket az Gjabb vildghaborara. Ezeknek
a mitoszoknak az ,élettorténete” hiven
demonstralja ezt a ,tanulsagot”.

Csak remélni tudjuk egy esetleges itt-
honi siker utdn, hogy a kiadé elég bétor
lesz a hidnyz6 200 oldal visszaszerkeszté-
sére egy masodik kiadasban.

Ritter Gyorgy

RITTER GYORGY (1980) filmkritikdkat ir és torténelmi emlékezet-kutatassal foglalkozik.
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