IKOnya-Hamar Sandor

Albrecht Dezso

Banffyhunyad, 1908. februar 26. - Parizs, 1976. szeptember 6.

A 2012-ben szazéves Szab6 Zoltan Erdélyi kirképek cim reflexiégy tijteményében
(Ablak Erdélyre. Csikszereda, 2000, Pallas-Akadémia Konyvkiadd) mar 1936-ban
merészen kimondja: , Talan épit6 Erdélyt, épiilé Erdélyt, de leginkabb épiteni
akar6 Erdélyt jelent az aj, Kiralyhdgon-tali foly6irat, a Hitel. [...] Szerkeszt6i
tudjak és irjak: harcuk és munkéjuk az egyediil 4116 emberé és az egyediil all6
Erdélyé. Talan szabad hinni abban, hogy az egyesek sorskezdése nem marad
egyeseké a folytatdsban, és az, hogy egyediil kezdték, nem jelenti azt, hogy
egyediil maradnak Erdélyben.”

Egyediil maradtak! Es tudatosan elfelejtettették Sket!

Az 1941-ben osszeéllitott ,Kis erdélyi enciklopédia két évtizedrsl” (szintén
az emlitett konyvben), a Hitel-szocikke pedig a kovetkezéket rogziti: , A fiatal
erdélyi nemzedék nemzetpolitikai folyéirata. Alapitottak 1935-ben (Makkai Laszlo
és Venczel J6zsef), és akik az 1936-o0s Gjraindulds 6ta szerkesztik: Albrecht Dezs6,
Kéki Béla, Venczel J6zsef és Vita Sdndor. A Hitel az erdélyi bels6 tarsadalmi
fejlédésre belathatatlan hatdssal volt. Céljaul az 6nismeretet ttizte ki, tudvan, hogy
az erdélyi magyarsag - és nem csupdn az erdélyi! - csak a maga erejébdl emel-
kedhet fol. A Hitel ama ritka folyéiratok koziil val, melyek megtartottdk és be-
valtottak kezdeti céljaikat, noha rogton igen magasra tették a mércét... A Hitel
kovetkezetesen, komoly tudomanyos felkésziiltséggel, irodalmi stilusban és
elsérangt szerkeszt6i érzékkel vetette fel és valaszolta meg a kisebbségi magyar-
sag életkérdéseit, és ezzel nemegyszer feleletet adott az egyetemes magyarsag
problémaira is. Mindenesetre Erdélyben kozvéleményt alakitott és utat mutatott.
A Vasarhelyi Taladlkoz6 és az egységes erdélyi kozszellem kifejlédése a Hitel és
a Hitel korének mtikodése nélkiil elképzelhetetlen.”

S hogy a kor teljes legyen, ime mit tartalmaz tobbek kozott a Vasarhelyi Ta-
lalkoz6 szocikke: , Erdély két fekete évtizedének legjelentésebb és legszebb ese-
ménye.” Melyen ,hitet kapott a hitetlen, reményt a kétségbeesett és 6ntudatot
a kétségeskedd”, tehat ,nem elveszett az a nemzet, amely ilyen megtisztulasra

KONYA-HAMAR SANDOR (1948) Székelykocsardon sziiletett kolts, kozird, szerkesztd, politikus.
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képes” irja a hiteles Hitel 1937/3. szdmaban arrél az eseményrél, melyet megha-
tarozodan értelmiségi kore tervezett-szervezett és valositott meg, s nem az uté-
lagosan is kisajatit6 erdélyi magyar baloldal.

Am a Hitel egy-egy szama, pld. a Vasarhelyi Taldlkozon elhangzott elsada-
sokat és dokumentumokat lek6z16, 1937/3-as joval azel6tt, még nagyenyedi di-
akkoromban (1962-1966) jart a kezemben a Bethlen Gabor Kollégium konyvta-
rat 1968-ig igazgat6 Vita Zsigmond (Vita Sandor édes testvéroccse) jovoltabol.
Az enyedi didkok ,Zsiga bécsija”, barmikor készségesen mesélt a konyvtarba
rendszeresen latogat6 érdekléd6knek Erdély két vilaghabora kozotti irodalmi
és tarsadalmi életérdl, a kollégium torténetérsl és Enyed tragédiairdl. Es olvas-
hat6va tett minden olyan folydiratot és konyvet, melyet csak sajat konyvtarabol
kolesonozhetett. Igy a Hitel, a Pdsztortiiz, Erdélyi Helikon s az Erdélyi Gazda meg-
levé példanyait is.

Ugyancsak felbecstilhetetlen forrdsvidék volt Szasz Pal, az EMGE tragikus
sorsu elnoke 6zvegyének és fidnak, ifj. Szasz Palnak (aki osztalytarsam és ba-
ratom) konyvtara, levéltara és dokumentumgytjteménye, mar ami, a sok haz-
kutatds utdn megmaradt. De volt tehat honnan poétolni mindazt, ami éppen
frissiben érdekelt, és a kollégium konyvtarabol akkor mar eltavolitottak. De
nyilvan ezt mar csak utélag tudtuk értékelni és becstilni igazan. A fontos még-
is az volt, hogy mar akkor értestilhettiink mindarrol, amit késébb aztan oly
sikerrel elhallgattak el6ttiink, és probéltak torolni az erdélyi magyarsag kollek-
tiv emlékezetébdl.

Az viszont, hogy a Bethlen Gabor Kollégiumban tanulhattunk, azt is jelen-
tette, hogy mindenekel6tt az alapito fejedelem szandékat és torténelmi oroksé-
gét is megismerhettiik. A fejedelem kollégiumalapitasi oklevelében igen nagy
hangsulyt fektetett a kiemelked® népi tehetségek tanittatasanak és a kozosségi
vezet&szerepbe emelésének fontossagara (az ,egyediil kiiszkod6 értelmiségiek”
sorabol valo ,hivatasrendiség” megteremtésére, melyet Albrecht Dezs6 példaul
Hitel-indit6 és programjat megfogalmazo, Az épitd Erdély cim tanulmanyaban
,Uj rendiségnek, Gj nemesség’-nek nevez). Akik ezt azéta tudjuk, ma sem ért-
hetjiik Balogh Edgéar mindsithetetlen viszonyulasat és timadasat, és elferditett
Korunk-6rokségként nem is tudunk mit kezdeni vele, hiszen egyike volt azoknak
(Peéry Rezs6 szerint), aki a torténelem soran semmit sem tanult és semmit sem
felejtett. De err6l bévebben és késtbb.

Makkai Sandor Erdélyi szemmel cimti kotetében és a Magunk revizidjiban meg-
hirdetett , kisebbségi messianizmusnak” és a Ravasz Laszl¢ altal megnevezett
,meliorizmusnak” koszonhetéen - igaz, hogy el6szor a Felvidéken, majd Er-
délyben is -, de a XX. szazadban, az 1935-1944 kozotti torténelmi idékben, az
egyetemi ifjisagot és az irok fiatal csoportjat nagyon is komolyan foglalkoztat-
ta a kisebbségi lét feladata és hivatasa, mely egyben kozszolgalatot és kiildetés-
tudatot jelentett az egyetemes emberiség jovSjének reményében. S ehhez a ge-
neraciohoz tartoztak a Hitel-szerkesztOk és szerzok is, akiknek élete, sorsa és
hagyatéka tGjrafelfedezhet6 6rokségiink és épit6 tartalékunk.

HITEL nemzet és hagyomany



A XXI. szézad elején viszont, sajat maltunk keresésének onreflexios gesztu-
saval, s az onismereti értékek felkutatdsanak osztonével, és tudatos kényszeré-
vel is, a rehabilitaciés recepci6 és a kisebbségi ethosz részeként kell megidéz-
niink azt a nemzedéket, amelynek szellemi és erkolcsi hagyatéka a mi eleven
orokségiink. De ez csak akkor lesz igaz, ha Gjrateremtjiik azt az eleven 6roksé-
get. Ujrateremteni emberi és szellemi er6vel azonban csak azt lehet, amit vala-
milyen formaban mego6riztiink, és a veszélyben megvédelmeztiink.

A nemzetiségi 6neszmélés idején, ennek a nemzedéknek, az erdélyi magyar
reformértelmiségnek volt neves képviselGje a méltatlanul elfeledett Albrecht
Dezs6 is. Akit viszont méltan nevezhetiink az épit6 Erdély hitvall6janak még

s zez

Eletét, sorsat és hagyatékat felidézni csak nagy hianyossagokkal lehet, hiszen
sem életében, sem halala utan nem jelent meg egyetlen konyve sem. Csupan
folyoiratok (a Hitel mindenekel6tt, de a Nyugaton megjelent 1945 utani folyéira-
tok is), heti- és napilapok s a SZER hangszalagtara 6rzi (,Bénis”) gondolatainak
és iraskészségének termékeit. Valamint a magyar Orszaggytilés jegyz6konyvei-
ben olvashaté parlamenti beszédei. Es nyilvan a még életben levé magyar Szabad
Eurépa Radio Bizottsdg-osztondijasok réla valé emlékei, akik neki is koszon-
hetik sorsuknak azt a szerencséjét, mellyel emigréacios kortilmények kozott is
tanulhattak, s értelmiségi palyara léphettek a szabadnak megmaradt nyugati
vildgban (dr. Endrédi Szab6 Lajos Bécsben €16 jogaszprofesszor és dr. Becze
Péter nyugalmazott strasbourgi egyetemi tanar példaul, akikkel A. D.-r6l ma-
gam is elbeszélgethettem. Kett6vel, a tobb mint htiszezerbél.) Nagy hianyossa-
got jelent viszont, hogy haléla utdn Budapestre iranyitott parizsi hagyatékat
még mindig nem talalhatni a Pet6fi Irodalmi Mazeumban. Emlékiratot pedig,
ha irt (méarpedig a parizsi Nagy Pal és Papp Tibor szerint irt!), azt - ma még -
toredékében sem talalhatni-olvashatni.

Erdeklédésem fokuszaba Albrecht Dezsé személye és fontossdga igazan eu-
répai parlamenti id6szakom és a Demeter Bélarol késziil6 monografia frasa
kozben kertilt. D. B. is a Hitel szellemi koréhez tartozott, s munkatarsként jelen
volt a rendszeres Hitel-vacsordkon, valamint az 1940 utan alakult Erdélyi Kor
vitaestjein, melyeknek lelkes és kovetkezetes szervezdje éppen A. D. volt.

Nem feledkezhetem meg ugyanakkor Ablonczy Laszl6, a marosvésarhelyi
Népujsigban, még 1999-ben és 2000-ben rendszeresen kozolt parizsi tudositasai-
ban olvasott A. D.-adatokrél, melyeket késébb, 2003-ban megjelent, Bartok Béla
kertjében cimt kotetében is kozolt. Akkor jutott tudomasomra ugyanis, hogy A. D.
a parizsi montparnasse-i temetSben lelt végsé nyugalomra (a Szervétiusz Jen6
faragta kopjafa alatt), s hogy felesége volt az a baré Doblhoff Lily, aki 1935-ben,
kiilpolitikai Gjsagirénéként elsének irta meg Horthy Miklds - 4ltala is elfogadott
s ma még a tiltott konyvek listdjan szerepl6 - életrajzat. Es aki a parizsi béke-
szerz6dés vitdi alatt Demeter Béla és csoportja, valamint a nyugati emigrans
korok kozott véllalt 6sszekotd szerepet.
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A banffyhunyadi Albrecht Dezs6é nem volt f6hercegi szdrmazasa (mint
ahogy a Magyar Holokaust Emlékkdzpont korabeli, politikai és kozéleti szemé-
lyiségek nyilvantartasaban szerepel), és partvezetd is csak annyiban, amennyi-
ben Albrecht Dezs6 1941-ben az Erdélyi Part tigyvezet6 alelnoke volt 1944-ig.
Arisztokrata pedig csak olyan értelemben, ahogyan azt jébaratja, Cs. Szabo
Laszlo felemlegeti. Szerinte ugyanis, anyai felmené agon, egyik 6se II. Apafi
Mihaly fejedelem poharnoka volt.

Albrecht Dezs6 kozépiskolai tanulmanyait a kolozsvari Reformatus Kollé-
giumban kezdte, majd a megsziintetett Ferenc J6zsef Tudoméanyegyetem 6ro-
kébe 1ép6 1. Ferdindnd Tudomanyegyetem jogi fakultasan folytatta és végezte,
s ez utobbit nyilvan roman nyelven. Apja tigyvédi irodéjat tovabb mtikodtetve
lett a kornyék egyik legsikeresebb és legbefolydsosabb jogvéddsje, komoly anya-
gihatteret teremtve, melyet j6 értelemben, mindegyre kozosségi célokra fordit-
hatott, igy 1936 és 1940 kozott a Hitel megjelentetésére is.

Az erésen politikai érdekl6désti, ambiciézus, impulziv és talan dzsentri al-
ltirokkel is megéldott ifji méar egyetemi évei alatt igen aktiv tagja a fGiskolai
ifjasagi mozgalmaknak, magyar egyetemi tevékenykedok kozott vezets sze-
repre tor, s mar akkor nevet szerez cikkeivel, kisebb tanulményaival, majd ki-
ttinik kiilfoldi tanulmanyttjain is (Ersektjvar, Briinn). EI6bb emlitetteknek
kovetkezménye, hogy nem egy vitapartnere vagy rivalisa a késébbiekben is
kitart6, komoly ellenfelévé valt (Jancs6é Béla példaul, aki az Erdélyi Fiatalok
csapatét is a Hitel és kore ellen vonultatta fel, s a Vasarhelyi Talalkozo idején igen
konokul). Azéta is, szinte kozmegegyezéses alapon, személyét, politikai néze-
teit és aktivitasat karhoztatjak amiatt, ami 1933 és 1940, majd 1940 és 1944 kozott
Erdélyben tortént. Holott, ha a megmaradt és hozzaférhet6 dokumentumokat
tanulmanyozzuk, egyértelmtvé valik, hogy ki kire volt féltékeny, avagy karor-
vend§ a torténéseket illetden, akar a zsigerig gytilolkods, pengeélen tancold
helyzetekben is. Tény, hogy a masodik, 1936 tavaszédn indul6 ,nagy” Hitel életé-
ben mindvégig meghatdrozé szerepe volt, és Venczel J6zseffel, illetve Vita San-
dorral és Kéki Bélaval, jol kiegészitették és becstilték egymast.

Jellemére sajatosan utal viszont, hogy aldatlan és nehéz helyzetekben is ho-
gyan viszonyult tdmadoéihoz, a személyét és véllalasait kifogasolokhoz. Vita
Sandor, egy 6ccséhez, 1937-ben irott levelében orokiti meg példaul azt, hogy
,Az épité Erdély”-re, a Korunkban két alkalommal is (az 1936/4. sz.-ban Uj ma-
guar rendiség sz0szoloi Erdélyben, és az 1936/9. sz.-ban Szervezett nemzettdrsadalom
kétféle nézetben cimek alatt) megbélyegz6en reagalé Balogh Edgart hogyan itélte
meg (aki eléggé felel6tlentil és komolytalankodva, fasisztdnak mindsiti a Hitelt
és els6sorban Albrechtet).

»~Ma bent van Ducké (A. D. beceneve), délutan a klubban voltunk, Tamasi,
Balogh Edgar, aki most jobb véleménnyel van a Hitelr6l. De Ducké szavai na-
gyon meggondolkoztattdk, mikor azt mondta, hogy amikor magyar imperia-
lizmussal stb., vadolta 6t, milyen bajba vihetett volna, és mit szélna hozz4, ha
mi azzal feleltiink volna, hogy mogotte meg a nemzetkozi kommunizmus all,
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mely szét akarja bomlasztani a polgéri allamokat, s lapja, a Korunk annak sz6-
csove stb. O (B. E.) eddig azt hitte, hogy veliink szemben targyilagos volt, most
ugy latom, rajott, hogy mégsem egészen becstiletesen, helyesen és okosan jart
el, mar csak azért sem, mert er6sen visszatithettiink volna, de magyarként nem
tehettiik.”!

Es nem is tették. Am Vita Sandor és Albrecht Dezs6 is naivan johiszemtiek
voltak. Mert 1973-ban, amikor Gall Ernének, az akkori Korunk f6szerkeszt6jé-
nek, aki tarsadalomtudésként mar rddobbent a Hitel és az Erdélyi Fiatalok kor-
szakos és nélkiilozhetetlen jelent6ségére, arra sikertilt ravennie Laszl6 Dezs6t,
hogy a Korunk oldalain elevenitse fel a Hitel és Erdélyi Fiatalok kozott torténteket,
de ez utdbbi igaz krénikdjat is, akkor a folyéirat 1973 juniusdban megjelent
szamaban, a Budapesten é16 Vita Sandor és Kéki Béla is, tobbek kozott, a kovet-
kezoket is olvasva dobbenhetett le: ,, Albrecht Dezss szerkeszt6 a kovetkezoket
hozta tudomésomra: , Ti a népi gondolatot képviselitek, mi pedig a birodalmit!”?
me a ferdit6 emlékeztetés egyetlen mondatba stiritett bombaja. Vita Sandorék
azonnal tiltakoz6 reflexiét fogalmaznak (hiszen szerintiik A. D. baratjuk ilyet
soha nem mondhatott), és elkiildik Miké Imrének Kolozsvérra, hogy a Korunk
szerkeszt6ségének atadja, aki viszont, a stilyos, méar agyhoz kotott Laszl6 De-
zs6tol értestilve, tdjékoztatja a folhaborodott budapestieket. Arrél, hogy meny-
nyire megkeseritették utolsé heteit-napjait a Korunkban megjelentek, hiszen
azokat nem 6, hanem valaki ,beleirta” a kéziratba, és hiaba kéri-siirgeti a be-
tegagyahoz tobbszor is ellatogaté Gall Ernét a sziikséges korrekciora. A f6szer-
keszt6 viszont tdjékoztatta, hogy a szdmot a ,témagazda” Balogh Edgér szerkesz-
tette, és egyre reménytelenebb abbéli kollegidlis kérése, mely egyben a szerz6é
is, hogy ,egyszeri, szocialista szerkeszt6i gyarlosagat” jovategye. Tény, hogy
a Korunk soha nem korrigélt, Vita Sdndorék reflexiéja sem jelent meg, és Laszlo
Dezs6 novemberben tavozik az él6k sorabdl. Igaz viszont, hogy Gall Ern6 nem
maradt ad6sa Balogh Edgarnak, mert egy szerkeszt6i polémiat megorokitd le-
vélben felréja a szamara érthetetlen emberi magatartast. (,,Sajatos homo duplex
vagy Te, Edgar, az elvek tekintetében is.... Erdekes és jellemz6 viszont, meny-
nyire elvakultan és idiilt szektaridnus szellemben itéled meg a zsigereid vissza-
utasitotta szerzéket. Képes vagy még arra is, hogy a cikkekbdl kihtizzad a nevét
azoknak (A. D-t példaul mindegyre), akik Neked, valamilyen elfogultsagnal,
elsitéletnél fogva, nem tetszenek. Mi koze ennek az eljarasnak az alkot6 mar-
xizmushoz, egyaltalan a kultirahoz? Triumfal6 hangon jelented ki leveledben,
hogy gy6ztiink a dogmatizmus és a liberalizmus folott. Most nem vitatkozom
azon, mennyire realis ez a gy6zelem. Csak arra figyeltem fel, hogy egyenl6ségi
jelet tettél a két jelenség kozé. [...] Soha nem foglalkoztatott szenvedélyesen a mar-
xizmus reneszansza. Hogy is foglalkoztatott volna, amikor még nyomon sem
kovetted az utébbi évek nagy ideoldgiai vitait, azok a szerzék pedig, akik az al-
kot6 marxizmus nemzetkozi Gittor6i, szdmodra elutasitand6 , gyokértelen” értel-
miségiek... Latod, nemcsak a lélek bugyraiban, a szemlélet viszonylatdaban sem
lehet eligazodni rajtad”.?
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Amikor pedig Albrecht Dezs¢ értestil a torténtekrdl, boles legyintéssel lekacag-
ja mindazt, amit mar a Hitel fénykorabol ismert, és megigéri, hogy ha 1974 augusz-
tusaban Budapestre latogat, hdrman irodalomtorténeti megfogalmazéasban és
hitelesen felelevenithetik és megorokithetik a lényeget, ami a Hitelr6l az utdkorra
hagyhat6. Ami nyilvan mar nem kovetkezik be, mert A. D. felesége, Doblhoff Lily,
1973 6szén varatlanul elhunyt, s a gyaszban kozombossé lett férjnek mar nem
fontos, illetve lehetetlen a régoéta ohajtott s honvagystirgette hazalatogatas. Sokkal
fontosabb volt, hogy az 1973-ban Parizsban alkotéi ¢sztondijjal tartézkodo
Szervétiusz Jen6t6l megrendelje azt kopjafat, melyen megkopott zold szért és le-
veldi, piros tulipanok kozott a balladas asszonyarc keletre tekint ma is, ahonnan
a férj érkezett. (2012. februar 26-an - bar kopottan - még igy lathattam magam is.)
A. D. harom évvel kés6bb, 1976. szeptember 6-an kovette feleségét a kopjafa ala.

A parizsi Magyar Miihely 1976/49-50. szamaban Sarkady Sandor, Nekrolog
jelen idében cimmel igy bucsaztatja: ,Nem kall6dott el élete. Szerencsésebb ko-
rilmények kozott talan tobbet, egyértelmiibbet, gyakorlatilag hasznosabbat
alkothatott volna. Az eredmény igy sem kevés: széls6ségek és megalkuvasok
kozott hany6dé korunkban sajatosan egyéni, sémakhoz nem alkalmazkodé
élete, erényeivel és hibdival egytitt egy elgondolkoztaté magatartas példéja.”

S egy viragnyujto gesztus kozben eszembe jut Vita Sandor korabeli naplo-
bejegyzése: ,Nagyon sajnalom, hogy Albrecht Dezs6, aki mtivelt ember, nagy
torténeti érzékkel és kitting stilussal, iras és Hitel-szerkesztés helyett partszer-
vezéssel foglalkozik.”

Visszatérve az Albrecht Dezs6 életét és sorsat meghatarozo tényekhez. Aki Koés
Kérolynak hive és barétja is volt, lehetett életében didkvezér, a reformétus egy-
hazmegye gondnoka, jonevii tigyvéd, jotolla és eredeti publicista, Hitel-szer-
keszt és jelent6s nemzetpolitikai tanulmanyok szerzd&je (tobb mint huszonha-
rom kozosségi intézményt stirgetd irast kozolt, kozottiik olyanokat, mint a méar
emlitett Az épitd Erdély, A masodik kor, Magyar Népkiozdsség, Transsylvin diéta,
Metamorphosis Transsylvaniae stb.), 1937-ben a Vasarhelyi Talalkoz6 szervezgje és
elfogadott el6adoja (Az erdélyi magyarsdg tarsadalmi alkata, erkélcstana, tdrsadal-
munk dtalakuldsdnak titjai és képe cimmel), 1939-ben a Banffy Miklds felkérésére,
a Magyar Népkozosség vezetGségi tagja, 1940 utan sikeres politikus és orszag-
gyulési képviselo (s ilyen tarsadalmi statussal 1945 utan fakitermeld, s6t, kertész
is), mégis, amikor az 1944. augusztus 29-én megalakult Lakatos-kormanyban,
a beltigy egyik allamtitkari allasat kinaljak fol neki, 6 a Rugonfalvan sziiletett
Mester Miklost ajanlotta maga helyett, aki a holokauszt-irodalomban is pozitiv
megitélést nyer kés6bb. Mester Miklossal (1944. jalius 5-6-an) egyiitt feltigyeli
Koszorts Ferenc, az esztergomi pancélos hadtest parancsnokhelyettesének, bu-
dapesti gettot védé hadmiiveleteit, és segiti oda bejutni a Kolozsvarrol érkezé
menekiilteket.

Liberalizmus, demokracia és humanizmus! - ezt vallotta élete alapelveinek,
s hogy mit értett és értékelt e szavakban, azt az élete sarkpontjai is bizonyitjak.
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Mint ahogy azt is, hogy aki igazi keresztény, az nem lehet semmilyen kortil-
mény kozott antiszemita. O sem volt az, hidba probaljak rastitni az antiszemi-
tizmus bélyegét azzal a rafogdssal, hogy er6teljesen tamogatta a harmadik
magyar zsid6torvényt, mert annak vitdjdban sem vett részt. Mindezt cafolja az
a tény is, hogy emigraciéba keriilve, mar a Szabad Eurépa Radié induldsakor,
szerkesztének éppen azok ajanljék, akik a SZER amerikai és eurdpai, pénziigyi
tdmogatoi voltak. Majd mint a SzER-6sztondijbizottsagdnak adminisztratora-
ban 1966-ig megbiztak, aminek Périzs, Louvain és Strasbourg egyetemeinek
magyar didkjai igencsak hasznat és aldasat kaptak.

Erdekes szinfoltja a nyugati magyar emigrécio torténetének az a pulitanya
is, melyet Albrecht Dezs6 a Loire volgyében, Orleans és Gien kozott 1étesitett,
s melyen hosszt éveken at voltak barmikori vendégei olyan baratai, mint pél-
daul Cs. Szabo Laszlo, Illyés Gyula vagy Triznya Métyas és Szényi Zsuzsa, aki
Triznya-kocsma cim@ konyvében igy emlékezik és 6rokiti meg ezt kuriozumnak
is beill6 életrajzi kitérét: , A Pulitanya meg a rémai Triznya-kocsma és mas ha-
sonl6 jotét intézmények voltak azok az 6sszekot6 szalak, amelyek révén a Nyu-
gatra latogat6, gyérszamu szerencsés magyar hirt vihetett az otthoniaknak.
Romébél indultunk (1966 nyaran), reménykedve, hogy a cammogé Kukaval
(Topolino kiskocsi) eljutunk a torténelmi francia kastélyok volgyébe, Gien varo-
saig. Ett6] mar csak par kilométerre btjt meg a ,Pulitanya”, ugyanis, Doblhoff
Lily és Albrecht Dezs6 (mindnydjunk kedves Duckéja) egy XVI. szdzadi pa-
raszthazat rendeztek be régi butorokkal, és elhatdroztdk, hogy majd pulikutya-
tenyésztésbdl élnek meg Franciaorszagban. Az els6 pulipart Mo.-rél hozattak,
és néhany év mulva mar puliktol feketéllett az udvar s a vidék. A kutyak min-
dig éktelen ugatasba kezdtek az udvarra gordilé vendégautok lattan. S csak
akkor fogadtak heves cromkitoréssel az érkezéket, ha azok Magyarorszagrol
jottek. Csalhatatlan és 6roklott 6sztoniiknek koszonheten megérezték benniik
a ,honfitarsat”, vagy a magyar szo6 hatott rajuk? Tény az, hogy Illyés Gyula vagy
Weores Sandor igazi magyaros fogadtatasban részestiltek.”

Cs. Szabo Laszl6 pedig, aki az élénken levelez6 baratjanak, (1954-ben) Alb-
recht Dezs6nek dedikalja A kegyenc (Torténik 1588-ban Velencében) cimi kisregé-
nyét, mely a torténelembe vetett egyén felel6sségének legkimunkaltabb elbe-
szél6i megfogalmazasa, 1982-ben Hiilé drnyékban ciml konyvében bucsiazo
nosztalgidval igy emlékezik: ,Halottjaimat szemlélve a htil6 arnyékban, végiil
térjek be immar lathatatlanul még egyszer egy Loire-volgyi csirke- és pulitenyész-
t6 magyar tanydra, viking hajonak is kivajhat6, négyszaz éves gerendai ala.
Foldszagért epedve bar6é Doblhoff Lily, a kilpolitikai Gjsagiréné és Albrecht
Dezs6 volt kalotaszegi képvisel6 vasarolta maganak... Isten tudja, hany éven
at ott adtunk talalkat a rémai Szényi-Triznya hazaspéarnak, de egyszer jo ala-
posan megnézte a mikroszkopikus magyar felségteriiletet Illyés Gyula is” (aki
az 1966-o0s Pen Klub rendezvényérdl, New Yorkbol hazatérve, Parizsban megsza-
kitja atjat, hogy Cs. Szaboval és A. D.-vel taldlkozhasson. Ekkor késziiltek azok
a kozos fényképfelvételek, melyek a Kolozsvari Tarsasag irodédjaban, a Csé-
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sarokban lathatok - K-H. S) [...] ,haldlukkal megallt a francia t&j szivverése is.
Hat lehetséges az, hogy Gientdl a 16-o0s kilométerké utdn nem hiv be az atszéli
vaskakas egy magyar tanyéara? Olyan ez, mintha az ember hajtana, csak hajta-
na kocsijaval a Beauce buiizatermd, szabad siksagan, szokdssa beidegzett szami-
tassal keresve az esedékes id6ponttol, a két tornyot a lathatéron, a legszentebb
hajo lassan novekvé arbocait, s hidba keresné, hiaba, nyomtalanul elttint a két-
tornyu chartres-i székesegyhaz...”

Valami hasonlét éreztem magam is 2012. februdr végén, mar kora tavaszi
arrajartamban, mert a ,vaskakas”, a roggyanasra kész tanyahaz megvan ugyan,
de sem a rezg6nyarfa, sem a muskatlik, sem a pulik... Csak a két kolozsvari
emléke remeg a levegében, a gyonyorii Loire-volgyben.

Albrecht Dezs6 utdéletébsl még egy fajdalmas észrevétel és elgondolkodta-
to jelenség. Forgathatjuk az 1991-ben (!) a Magyar Tudomanyos Akadémia 4ltal
tamogatott s a Bethlen Gabor Konyvkiadoé altal kiadott kétkotetes, zold Hitel-
konyvet, melyet Zahony Eva vélogatott és szerkesztett egybe, s latta el részletes,
alapos bevezeté tanulmannyal s az 6t szerkeszt6 életrajzaval. Es a bels6 boriton
a kovetkez6t olvashatjuk: ,Tisztelettel és halaval a Hitel volt szerkeszt6inek:
Kéki Bélanak, Makkai Laszlonak, Venczel Jézsefnek és Vita Sandornak.” De
nem Albrecht Dezs6nek is! Az 6 neve hianyzik a megtisztel6 felsorolasb6l még
1991-ben is! Miért?! Erre a kérdésre az MTA akkori elndke, ma az USA-ban é16
Berend T. Ivan valaszolhatna!

David Gyula az EME id6szakos kiadvanyaban 1992-ben Az iijra felfedezett
Hitel cimmel recenzélja és méltatja Zahony Eva Hitel-antolégijat. Es tanacs-
hangsullyal emlegeti-idézi az Erdélyben ma is id6szerti, Albrecht Dezs¢ &ltal
megfogalmazott torténelmi tapasztalatot és figyelmeztetést: ,Kisebbségi tarsa-
dalom még a legszéls6bb individualizmus idején sem engedheti meg tagjainak
sem az 6nz6 kiilonallast, sem a kiilon csoportokra tagolédast!” S ez akar torté-
nelmi korparancsnak és politikai hitvalldsnak is beillene!
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