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Salamon Konrad

Az 0szirdozsas forradalomrol
es az elso Roztarsasagrol

2018-ban lesz az 6szir6zsas forradalom gy6zelmének és az els6 magyar koztarsa-
sag kikialtasanak 100. évforduldja. Mivel a kozélettinket megoszto jobb-, illetve
baloldali elfogultsag mindeddig lehetetlenné tette, hogy 1918-19 torténete kap-
csan érdemi parbeszéd alakuljon ki, valészintinek latszik, hogy a magyar tar-
sadalom nem tud majd mélté médon megemlékezni errél a centenariumrol. Ez
annal sajnalatosabb, mert 2018-ban az egész vildg, de mindenekel6tt Eurépa az
els6 vilaghdboru befejezésére fog emlékezni, s az orszagok tobbsége sajat gy6zel-
mének évforduléjat fogja tinnepelni. Ugyanakkor a volt vesztes orszagok is mél-
tosdggal emlékezhetnek a vereség utdni megujulasukra, igy a németek és az
osztrakok az 1918-as forradalmaikra, valamint els6 koztarsasagaik kikialtasara.
Hasonloképpen emlékezhetnek a torokok is akkori nagy atalakulasukra, a mo-
dern torok allam és tarsadalom megteremtésére.

Magyarorszag esetében a helyzet bonyolultabb, mert a kdztarsasagot meg-
dontotték a kommunistak és szélsébaloldali szovetségeseik, a tandcskoztarsa-
sag altal alkalmazott vorosterrorra pedig visszacsapott a fehérterror, aminek
kovetkeztében egy demokraciahidnyos ellenforradalmi rendszer alakult ki.
Ekkor valt mind a bal-, mind a jobboldalon elfogadotta az a napjainkig €16 hely-
telen felfogas, mely a koztarsasdgot 6sszemossa a tandcskoztarsasaggal. A kii-
16nbség annyi, hogy a baloldal mindkett6t vallalhaté 6rokségnek tekinti, a jobb-
oldal pedig mindkett6t elutasitja mint mualtunk szégyenfoltjait.

A megoldas kézenfekvé lenne. Abba kell hagyni a koztarsasag és a tanacs-
koztarsasag osszemosasat. A koztarsasag célkittizései ugyanis id6tallo, vallal-
hato orokséget jelentenek: szabadsagjogok érvényesiilése, parlamentaris demok-
racia, szocialis igazsagossagra valo torekvés és nemzeti fliggetlenség. Mindezt
Karolyi Mihaly a koztarsasag kikialtasakor igy fogalmazta meg: Az ,ifjad magyar
koztarsasag... egyben nemzeti, egyben demokratikus és szocialis tartalma. Ezt
a harom fogalmat igenis 6ssze tudjuk egyeztetni.” Ezzel szemben a tanacskoz-
tarsasag elképzelései teljesen idejét multakka valtak, és mar akkor is zsdkutcat
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jelentettek. Ahogy Kérolyi irta Hit, illiiziok nélkiil cim(i konyvében: ,A magyar
proletardiktattra végtelentil szerencsétlen és terméketlen kisérlet volt.” E meg-
allapitast azonban, tobb mas hasonléval egytitt, az 1977-es magyar kiadasbol
kihagytak.

A koztarsasag és a tandcskoztarsasag kozti kiilonbségtétel nehézségét az
okozza, hogy az 1919. marcius 21-én Karolyi nevében hamisitott és megjelen-
tetett lemondo és hatalomatado nyilatkozatot 6tven éven 4t a nyilvanossag el6tt
senki sem cafolta meg. Tehat fél évszazad alatt rogziilt az a hazugsag, hogy
Karolyi atadta a hatalmat a kommunistdknak, s ez mintegy betet6zése volt
a voros uralmat el6készit6 tevékenységének. Az 1970-es években viszont tisz-
tazodott a kérdés, s a hatalomatadas legendajat a legilletékesebb, Karolyi Mihaly
is megcéfolta fentebb emlitett konyvében, az akkor torténteket pedig , kommu-
nista allamcsinynek” nevezte.

Az 1918-19-ben torténtek tisztdzdsa érdekében mindenekel6tt tal kellene
lépni azon a jobb- és baloldalon egyarant meglevé leegyszertsitésen, mintha
a koztarsasag a tandcskoztarsasag elkészitdje lett volna, s be kellene mutatni
az els6 magyar koztarsasag hiteles torténetét. A tények tobbsége ismeretes. Te-
hat nem az alapkutatas hidnya akadédlyozza e feladat elvégzését, hanem a mind-
két oldalon jelen levo elfogultsag.

Els6 kérdésként az vetédhet fel, hogy Magyarorszdgon miért johetett létre
a proletardiktattra? S itt nem artana elgondolkodni azon, hogy a koztarsasag
megdontéséért és a demokracia felszdmoldsaért elsésorban a kommunisték a fe-
lel6sek, és nem azok, akiknek a kormanyzatat megdontotték. S azt sem art tud-
ni, hogy a f6 blinds kommunistak a Moszkvatol kapott 12 millié koronéval
megvasaroltak a sajt6 egy részét, valamint timogato6ik tomegét, s felel6tlen uszi-
tasukkal az elégedetlenkedd tarsadalom egyre jelent6sebb részét forditottak
szembe a koztarsasdg kormanyaval.

Németorszagban és Ausztridban viszont sikertiilt megakadalyozni a kommu-
nistak hatalomra jutdsat. Ennek okdra az eseményekre visszatekinté Garami
Erné adott ma is érvényes valaszt. Németorszagban és Ausztriaban a szocialde-
mokrata partok bent voltak a parlamentben, ennek soran kapcsolatokat alakitot-
tak ki mas partok képvisel6ivel. S amikor a valsagossa valo helyzetben arrol
kellett dontenitik, hogy széls6baloldaliva valt, tobbségiikben egykori parttarsaik
altal képviselt bolsevik példat kovessék vagy a polgari partokkal egytittmiikod-
ve meg0rizzék a demokratikus koztarsasagot, ez utobbit vélasztottak. Ellentétben
Magyarorszaggal, ahol a parlamentbe be nem engedett szocidldemokratak don-
t6 tobbsége hasonlo helyzetben inkabb a kommunistak mellé allt.

E kérdés kapcsan - Tisza Istvannal az élen - azoknak a felel6ssége is felve-
tédik, akik miatt a magyar vélaszt6jogi torvény 1910-ben rosszabb volt, mint
1848-ban. Akkor ugyanis az 9sszlakossag 7,2%-anak volt szavazati joga, ami
megfelelt a korabeli eurépai atlagnak. 1910-re viszont a valasztéjoggal rendel-
kez6k aranya hazankban 6,4%-ra csokkent, mikozben tobb eurdpai orszagban
20% kortilire emelkedett.
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A Karolyi-kormannyal szembeni vadak koziil egyik legmakacsabb, hogy
félretette, s6t eltitkolta a szamunkra kedvez6bb padovai fegyversziineti szerzo-
dést, amely a magyar hatarokat tekintette demarkaciés vonalnak, s alairta az or-
szag feldarabolasat megkezd¢ belgradi katonai megéllapodast. Roviden a té-
nyek: A gy6ztesek tgy dontottek, hogy kordbbi hatdrozatukkal ellentétben nem
lesz kiilon balkani fegyversziinet, tehat a Monarchiaval az olasz fronton irjak
ala a balkéni frontra is érvényes fegyversziinetet. Az el6késziiletek sordn vi-
szont csak az olasz-osztrak demarkdciés vonalat jelolték ki, ezért Wéber tabor-
nok, a Monarchia kiildottségének vezet6je megkérdezte, hogy ett6l keletre hol
fog htizédni a demarkacios vonal. Erre Badoglio tabornok, a gy6ztesek kiildott-
ségének helyettes vezet&je szoban azt valaszolta, hogy ,a montenegréi és szerb
hadszintéren, valamint Romaniéaval, Ukrajnaval és Lengyelorszaggal szemben
a jelenlegi birodalmi hatar” képezi a demarkacios vonalat. Ez tehét egy szébeli
kiegészités volt, amit Wéber jelentett Bécsbe.

A november 4-én hatalyba lépett padovai szerz6dést e napon a Karolyi-kor-
many is megvitatta, s mivel arrdl is hirek érkeztek, hogy a szerb csapatok atkel-
tek a Szavan, azaz atlépték a magyar hatart, tgy dontottek, targyalni kell az
erre hajland¢ balkani f6parancsnokkal is. Errél november 4-én taviratban érte-
sitették Franchet d’Esperey tdbornokot. Ez a kovetkezoket is tartalmazta: ,Ma-
gyarorszag a fegyversziinetet az antanttal megkototte.” Majd hivatkozott arra,
hogy Wéber tabornok ,tavirata értelmében a magyar hatar a demarkaciés vo-
nal”. Tehat a padovai szerz6désbe legel6szor a Karolyi-kormény probélta bele-
magyarazni, hogy a magyar hatar a demarkaciés vonal, de ezt a belgradi tar-
gyaldson szoba sem lehetett hozni.

Meg szoktak fogalmazni azt a vadat is, hogy az 6szir6zsés forradalom és az
els6 koztarsasdg nem alkotott semmi maradandét. Valéban kevés eredménye
maradyt, de ez elsGsorban annak a sztiklatokort ellenforradalomnak a kovetkez-
ménye, amely a Karolyi-kormanyzat minden intézkedését megsemmisitette,
még a marcius 15-e nemzeti tinneppé nyilvanitdsarol rendelkez6t is. Tovabba
azt a tobb mint harom hénap alatt kidolgozott, alapos foldreform torvényt,
amelynek hatdsa az 1848-as jobbagyfelszabaditashoz lett volna mérhet6. A kii-
16nbség az, hogy ez utébbit az 1849-es Habsburg ellenforradalom nem semmi-
sitette meg, csak megnyirbalta. Azaz a felszabaditott jobbagyok kb. egy harmad-
nyival kevesebb foldet kaptak anndl, mint amennyit a Batthydny-kormany
tervezett paraszti tulajdonna alakitani. Az igy keletkezett foldéhséget sziintette
volna meg az 1919 februdrjara megalkotott Buza Barna-féle torvény, amely az
otszaz holdon feliili, kartalanitas mellet kisajatitott birtokokbol 10-15 holdas csa-
ladi parasztgazdasagokat akart kialakitani. Ezzel megkezd6dhetett volna a ma-
gyar tarsadalom tobb mint felét kitevé mez6gazdasagi népesség polgarosodasa.

Végiil a trianoni szerz6déssel kapcsolatos felel6sségrol. A parizsi békekon-
ferencian 1919 marciusanak végén hataroztak az osztrdk és a magyar kormany
elismerésérdl. Aprilis 30-4n pedig dontottek arrdl, hogy a két orszagot hividk
meg Parizsba. Magyarorszdg meghivasat azonban - mivel a kommunista kor-
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manyzat a hiresztelések ellenére sem bukott meg - elstillyesztették. Az osztra-
kok janius elején megjelenhettek a békekonferencidn, és megtehették utélagos
észrevételeiket, aminek kovetkeztében szamukra kedvez6 médositasokat értek
el, tobbek kozt a Magyarorszagrol fenyegetd bolsevista veszélyre hivatkozva
megkaptak Nyugat-Magyarorszagot. Magyarorszag viszont csak 1920 januar-
jaban ismertethette meg az érveit Parizsban, aminek hataséra a brit és az olasz
miniszterelnok a magyar hatarok tjratargyalasat javasolta, de ekkor mar kés6
volt, mert a németek és az osztrdkok meghallgatdsa utan a kijelolt hatarokat
véglegesitették, s 1919. junius 11-én kihirdették.

Ha tehat a magyar koztarsasag kiildottsége 1919 juniusdban bemutathatta
volna a békekonferencian azt a mar 1919 februdrjara elkészitett bizonyité anya-
got, amivel az Apponyi Albert vezette kiildottség ilyen hatast keltett, minden
val6szintiség szerint moédosithatott volna az el6zetes hatdrokon. A trianoni bé-
keszerz6dés pératlan salyossagéaért tehat a felelésség - a gy6ztes hatalmak és
kis szovetségeseik mohdsaga mellett - mindenekel6tt azokat terheli, akik miatt
Magyarorszag nem jelenhetett meg idejében a békekonferencian, azaz a kom-
munistdkat és szovetségeseiket.

Befejezésiil: nagyon fontos volna, hogy a magyar nemzet 2018-ban méltésaggal
tudjon megemlékezni torténelmének 100 évvel korabbi eseményeirsl. Ha azon-
ban folytatédik a jobb-, illetve baloldal kozti, egymast gyalazé ideolégiai kiiz-
delem, az eurépai megemlékezések soraban Magyarorszag nevetségessé valik.
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