Ablonczy Laszlo

LeveleR, nyugtaR, jegyzeteR...
Tamasi Aron postajabdl

,AZ ironak van egy ugynevezett mindennapi
sorsa, mint a tobbi embernek;

s van egy emelkedettebb s idében is Riterjedd
sorsa, melyet tarstalanul kenytelen viselni”

(Tamasi Aron: A mUvek ddntenek. 1958)

FELTAMADASA. Az Akadémia egykori tagjdra poknek a mai tudés urak, a ma-
gyar irodalom tjkori esztéta-séfjei (Szegedy-Maszdk Mihély és Veres Andras)
tobb kotetes szakacskonyviikben emlitésre se érdemesitik munkassagat. Cifrabb
orcatlansag, mert erkélcsi is, mint Méarkus Béla hidnyolta: a Tamési Aron Ala-
pitvany els6 egyetemi 6sztondijasa, Balazs Imre Jozsef, az irorél elnevezett ud-
varhelyi gimnazium egykori eminens tanuldja, magos esztétikai ontudatanak
jeleként, mint szerkeszté nem méltatatta arra, hogy valamely irdsat az erdélyi
esszé-gytijteménybe illessze. Sebaj, az ir6 kib(irja); mert ahogy Siit6 Andras
annyiszor irta és mondta: Tamasi Aron rendes foltdmadasa haléldval megkez-
doédott; a fogyo olvasasi kedv koraban is, a kiadok ragaszkodnak hozza. S hogy
Féja Géza, Izsak Jozsef, Taxner-T6th Erné, Z. Szalay Sandor konyvei, Cs. Szab6
Laszlo, Szabd Zoltan, Siité Andras, Paskandi Géza esszéi, Németh Laszl6 és
Illyés Gyula kései vallomasa, Czine Mihéaly, Gorombei Andras, Cs. Nagy Ibolya,
Szakolczay Lajos alapos, valtozatos szempontok szerint irott jeles tanulmanyai
és Lérincz Jozsef két konyvecskéje (Tamdsi Aron hazatérése, Kelld igék, megtarts
gondolatok) az Alfold és a Tiszatdj egykori tematikus szamai a folytatélagos figye-
lem valtozatos tényeit igazoljdk. Urban V. Laszl6 ismeretlen nyilatkozatait, cik-
keit gyftjtotte egybe Aranyos tekergék cimmel (Kertek 2000) Taméas Menyhért,
Tasnadi Gabor, Ban Péter altal szerkesztett Gjkori vallomasos gytjtemények
életének, munkassadganak valtozatos képeit, tényeit villantjak el6, Jékely Zoltan,
Csanadi Imre, Nagy Lészl6, Kanyadi Sandor, Farkas Arpad, Nagy Gaspar, ot-
venhatos napjairél monodramat is ir6 Taméas Menyhért versei pedig a poézis
magasaban igazoljak: hidnyaban sem apad a szellemi nyugtalansdg Tamasi
Aron koriil. Vermesy Péter operat szerzett novellajabol, Cselényi Laszl6 az Ordog-
vdltozds Csikban-t rendezte tévé-jatékka, Bohak Gyorgy pedig a Gyokér és vadvirig
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cimd novellabdl kival6 és dijazott tévé filmet forgatott. Vegyes eredménnyel és
izzadmanyos befejezéssel elkésziilt az Abel-trilégiai filmvaltozata a kilencvenes
években (rendez6: Mihalyfy Sandor); S az Gj id6k jeleként mar fel-felttint a Duna
képerny6jén az egykor (1948-ban) betiltott Mezei proféta is, amelynek forgato-
konyvét Sz6ts Istvannal irta, s Ban Frigyes rendezte. Jatékainak értelmezése,
jo-rossz eléadésa, az Enekes madir vagy mas darabjainak eladdsa netan nyd-
zatdsa a magyar Thdalia némely otthondnak tartés ambici6ja. Mert az ir6 neve
rangot jelent a szinhdznak, és reményes estét igér a nagyérdemtinek.

Az otthoni ragaszkodas jeleként testvére, Taméasi Gaspar Vadonndt gyongy-
virdga utan Sipos Ferenc sogor, levelekkel is dokumentélt emlékeit (Itthon-
Farkaslakain) kovet6en a csaladba tartozé Sipos Lajos immar sok 1j adatban is
gazdag Tamasi élet- és palyarajza (Elektra Kiadéhaz 2006) hiteles és tagas tor-
téneti dimenzidba kertilt. 2012-ben Jakab Zsigmondné Mészaros Rozélia a szii-
16falu, Farkaslaka emlékeit boronalta egybe Tamidsi Aron a csillaggd énekelt sziil6-
faluban cimmel (Udvarhelyszék Kulturalis Egyestilet K)) Minap pedig Bertha
Zoltan Székely Homérosz cimti munkajat vehettiik kézbe (2012, Kairosz K.), mely
szempontok és érvek kaprazatdban sziiletett tanulmanygytjtemény. Igazolvan:
Tamasi Aron életmtive hivatott magyar irodalméarnak akar egy életre valo
nyugtalanité vizsgalodast jelent. Oleld szeretettel cimmel (Szerk.: Nagy Pal. 2008,
Palatinus K.) pedig vélogatott levelezés-gytjteménye azt is jelezte, hogy az ir6
életrajzanak, munkassaganak mikro-filologiai vizsgalata tovabbi szempontok
és iranyok felé is tereli az életmt kutatdjat és értelmezgjét. Alabb magunk is
elmeriiliink: 1947-t61 kezd6d6en Tamési Aron hagyatékanak valtozatos, féként
postai toredékeit idézve villantjuk fel, iréi-emberi sorsanak némely olyan té-
nyét, eseményét, amely eddig nem, vagy kevéssé ismeretes.

AZ 1947-es ESZTENDO torténelmi stulyt megrendiiléssel szakadt r4, hiszen
a februédr 10-ei parizsi békediktatummal sziil6foldjét Gjra trianoni 4tok sdjtotta.
Kovécs Béla, a Kisgazdapart elsé emberének elhurcoldsa, majd Nagy Ferenc
ultimatumos zsarolasa és emigracioba kényszeritése igazolta el6tte is: szabad
hazat immar tobbé nem remélhetiink; augusztusban a kékcédulas vélasztassal
a csonkolt haza égboltja is végleg beborult. Igy hat az a csodés fordulat, amit
hésének, a korondi fazekasmesternek dlmodott a Hullamzo vélegényben a Nem-
zeti Szinhaz januar 10-i bemutatéjan még reményléen sugarzott, vagyis a szabad
miivészi alkotas igéretének tarsadalmi légkore és dlma végéképp dsszeomlott.

Gépelt levél - 1947. aprilis 28-an irédott, kiild6je Csulak Ervin, budapesti la-
kos. Miként batorkodott megszoélitani az ir6t? Batyja, Csulak Karoly az ir6 kol-
légista tarsa volt Kolozsvarott, 5ccse néhany ropke talalkozast emlitve batorko-
dott megszolitani. Onnon sorsat Tamasi hésével jellemezte: ,Valahogy a Te
Abeledhez vagyok hasonl6, aki Amerikédba érve egyetlen cimet szorongatott
zsebében a new york-i Babelben, én is egy kicsit Terad utaltnak érzem magam,
ha masképpen is, mint Abeled. Neki volt tehetsége és még sem volt finnyas
a megélhetést illetéen, nekem nincsen tehetségem és mégis szeretnék egy bizo-
nyos korben elhelyezkedni.” Nyomora stirgeti az ifja embert, aki taldlkozot
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kérve Tamasi partolasdban reménykedett, hogy valamely tGjsag kozelébe juthat.
Noha a maga érdemes voltat igazolando, cikkével nem terhelte levelét. Ilyen-
képpen tanacs-kérelme némiképp fellengzésnek mutatkozik: ,,...jobb ha valyogot
vetek, vagy pedig érdemes-e irnom.” Nem tudjuk, hogy a 27 éves sors-boldog-
talan véalyogvetének allt-e, mert irasainak nincs nyoma. Tamasi Aron postéjat
olvasva gyakran felttinik: a boritékra feljegyezte: mikor valaszolt. Csulak Ervin
kérelmére nincs jel, hogy talalkoztak volna. Keserves hénapokat élt maga is;
Nemzeti-beli kudarcos bemutatdja is kisértette, amely nem 6t, sokkal inkabb
a szinhazat és a rendez6t minGsitette, mint azt Szab6 Zoltan tanulmany-igényt
kritikaja (Csodatevd igazmondds) sugallja. Ezid6tt dalt a Sz6ke Eva-szerelem,
amely férfiproébalo erét igényelt, s a Mezei proféta cim film viszalyos el6készii-
letei is apaszthatték talalkozasi kedvét. Ugy ttinik, hogy Bartsch Janos Kiadé-
vallalat nevében Bartschné Palasthy Irén se tudott talalkozni vele, aki a neves
szinhazi ember, Sebestyén Mihaly javaslatara kék levélpapiron szeptember 10-én
kérte az irét: kovetkezs héten taldlkozzanak, de: ,arra kell kérnem Ont, hogy
a hétféi és keddi napot a kettds zsid6 tinnep miatt hagyjuk ki a lehet6ségekb6l.”
Mas lehet6ség is elmaradt, mert Bartschné oktober 27-ei levelében menteget6zik,
és tjabb id6pontot kért, de konyv nem igazolja hasznos egyuttmiikodéstiket.
Talany, hogy Tamasi miért nem teljesitette a Magyar Pen Klub elnokségének
felszolitasat, mely szerint ,Sziveskedjen 10 forint tagdijat mellékelt csekklapon
elkiildeni.” A vildgos barna csekklap 6sszehajtva 66 év multan is érintetlen
épségben pihen a boritékban. S egy névkartydja is kezembe cstszik, rajta csak
ennyi: ,Tamasi Aron”. Se foglalkozas, se lakcim, minden mas f6losleges; neve
immar hivatésa is: Tamési Aron. A lap tdloldaldn egy cim, nem az 6 frdsaval:
»Zoltdn Szabo 8, Villa Leandre Paris XVII. - Légation de Hongrie 15, Rue de
Berri Paris 9” Oszon paérizsi kulturalis diplomaciai szolgalatra indulé Szab6
Zoltan irhatta fel Montmartre oldalaban kis zsakutcdban megbujo lakdsanak
cimét, alatta pedig a magyar kovetség elérhet6sége. Szabd Zoltantdl tudjuk,
Tamasi kérte, hogy miiveinek nyugati sorsat segitse, s bizonyéra a névkartya
talalkozasuk dokumentumaként maradt a hagyatékban. S ebbdl az évbsl még
egy meghivé bukkan el6: a Magyar Kommunista Part Politikai Akadémidja
hivta a Roosevelttél Trumanig cimi el6adasra (Csengeri utca 68). El6ad6: Fogarasi
Béla, a Tdrsadalmi Szemle f6szerkeszt6je, tovabba Boldizsar Ivan kiiltigyi allam-
titkar és Horvath Zoltan, a Vildgossdg f6szerkesztSje. A cimzett jelzete hijan is
bizonyos: Tamasi inkdbb ment a Kis Royalba, minthogy sziirrealis jelenésként
felttinjon a bolseviki part rendezvényén. S hogy mégse dobta ttizre...? Taldny
ez is; noha decemberre jart az id6, a torténelmi zimankoéban test és a 1élek leg-
alabb otthonaban melegségre vagyott.

BUCSU-DAL. Az 1948-as esztend§ elején a Mezei proféta cimti film elkésziilt,
de bemutatasat a Mtivészi Tandcs nem engedélyezte, s Molnar Miklossal, a Sza-
bad Nép harsondséaval az élen, a sajto- piszkolas valtozatos kartacstiizébe kertilt
Tamasi, melyet részletesen elbeszéltiink a Hitelben (2003/6, b&vebben: Bartok
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Béla kertjében). Itt csak annyit: filmjének anatémajanal is alighanem stlyosabban
érintette Tamasit, hogy nalanél harminc évvel fiatalabb kedvesével, Széke Eva-
val a Szinhdz hasébjain nyilvanos vitaba keveredett februarban. Mas kozlések-
kel ellentétben, Széke Eva nem volt a Nemzeti tagja, de Tamasi er6teljes kérel-
mére Bogyonak, a Hulldmzo vélegény néi f6szerepére jelolték, ami a szinhaz
torténetében példatlan kivételezettség Felfokozott érzéseiben Tamasi jatékainak
radiévaltozataiban is ragaszkodott a perzsel6 szépséghez. Majd a Mezei proféta
szerz6désében is benne foglaltatott, hogy az ir6 joga a szereposztasi kérdéseket
is véleményezni, igy persze, hogy az 1947-es 6szi forgatason Széke Eva alaki-
totta Borokat. A film kudarcos sorsa, tovdbba a mtivészi és személyes viszaly
forgoszelébe keriilvén Tamasi érzelmi élete keserves véggel zarult: Széke Eva
elhagyta, aki alighanem Pal Sandor, Anglidban él6 producer csabitasara tavo-
zott Londonba. Novellaba rejtjelezett vagy levélbe foglalt fsjdalmat nem ismerjtik,
de Tamasi hagyatékabol el6bukkant egy 1948. I11. 2.-4n datumozott lap, amelyen
Biicsii cimmel egy népdal olvashat6 az ir6 kézirasaval: , Egyetlen kedvesem /
Mig az enyém volt, / Addiga szivemis / fényes csillag volt. / Amig bennem lakott
/ minden aldott nap: / Ragyogott a lelkem, / Mint az égi nap. / Most hogy sze-
relmének / Virdga lehullt. / Az én csillag-szivem / viragokra hullt.” Semmi két-
ség: Sz6ke Eva tavolod6 lényéhez sz6l a keserves s6hajtasa, de Tamasi sajogasa
hamarost csondesiilt. Esztend6 se telik el, szive Gjra fényestilt, mert Gj tarsra lelt:
Basilides Aliz, az érettségire késziil6 leany lett a felesége 1949 jiniusaban. Aki
uszadékos id6ben, az 6tvenes években tiindéreként fénybe vonta életét. Tama-
si azért nem feledte Sz6ke Evat, aki Bartok Evaként filmes és festészeti hirnév-
vel visszhangosult a nyugati vilagban, igazolja ezt a hagyatékban taldlhato
,Kilfoldre kiildend6 szerzéi tiszteletpéldanyok jegyzéke” is. A kiilfoldi kiadok,
tigynokok, irodalmarok és Marton Aron piispok soraban olvashatjuk: Széke
Eva nevét, kinek a Zold dg cimt regényébél kiildends egy példany Londonba az
Albany street, Regents Park, White House 403 szdmu hazba. S hogy Zongota
volgyének édeni vildga és a szépséges Ongota adlma azért tovabb kisérte életé-
ben, aztjelzi: amikor majd Tamasi 1960 novemberében Londonban jart, bantott-
sag-feledten kereste - és taldlkozott Bartok Evaval. Csak képzeljiik, mert irdsba
nem foglalta: a viharok-szaggatta évtized maltdn alighanem visszaidézték a Zold
dg fogantatasanak éveit, és ifjonti 1élekkel amultak a kivirult almafét, amelyr6l
a madarak zold dgacskékkal ,szétrepiiltek a vildgba, hogy reménységet vigye-
nek az érdemes embereknek.”

ELET-és IRODALMI ALAP. A Zild dg-at és novelldskonyvét, Kikelet cimmel
I1lés Endre gondoskodasa folytan 1948-ban a Révai Kiadé még kozreadta, de
aztan a Rékosi-Révai J6zsef diktattirdja raszabadulvan a szellemi életre is, Ta-
mési Aront az 1953-s fordulatig elnémitottak. Major Tamas elhiresiilt zeneaka-
démiai beszédében (1949. januér 15.) a szinhazi életbdl is kitizte. S a Hulldmzo
vélegényre utaléan Major mar a népi irodalomra évtizedeken at virdgoztatott
bolseviki vadat fajta Tamasira: ,narodnyik”! Nyomortsagos évek szakadtak az
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iréra; a Népmivészeti Intézet rendelésére jeleneteket irt (Bor és viz, Eljegyzés,
Kossuth nevében) de a javadalmat is jelent6s el6adasig jatékai nem juthattak el,
ahogy az Ordigold Jozsids cimti mesejatéka sem, s az Operahaznak ajanlott zenei
és balett szinopszisai sem irédhattak mtivekké. A Mezei Marianak irott Bujdoso
lany-t is bemutatast kovetden betiltottak. (1952) Kivétel: a Biibos vitéz cimii bab-
jatéka, mely Bod Laszl6 jévoltabdl, egy ,szornyeteg” el6adasban el6adatott. Idé-
zett mind6sités Kodalyé, aki negyedorat nézte a jatékot, s ,Malacok elé szort igaz-
gyongy” vélekedéssel indulatosan elhagyta a termet. Ezid6tt irta Tamasi verses
onéletrajzat, az Aron bolcsdjét, melynek gépiratat sokszorositva baratai, hivei,
ir6baratai korében terjesztette, s 6tven, szaz forinttal viszonoztdk munkéjat.

Megrendit6 olvasni a méltésag-formaba csomagolt sors-jelentést, amelyet
1950. méjus 7-én Clevelandba, a Szabadsig kiad6-f6szerkeszt6jének irt: ,,..marcius
11-ikén postai levelet kiildottem a lap cimére a Fészerkeszté Urnak. Utana két
héttel kaptam egy »dear« jelzésti »Ikka« csomagot, melyet vam és illeték nélkiil
vettem itt kézhez. Nagy sromemben rogton irtam volna Onnek, de véartam a le-
velet, mert a csomag-kiildés koriilményeirdl és a jovébeli novella kozlések kér-
désérdl is szerettem volna valamit tudni. Mivel azonban levelet nem kaptam,
most mar nem varok tovabb a valasszal.

Mindenekel6tt meg kell mondanom, hogy nemcsak igen jol esett az On és
a lap irantam val6 figyelme, hanem munkdmban és gondjaimban is sokat segi-
tettek nekem a csomaggal. Tudni kell, hogy ez nekem igen sokat szamit. Ezért
szeretném, ha az »Ikka«-féle akciot rendszeresiteni lehetne. En idénként kiilde-
nék a lapnak olyan novelldkat, amelyek itthon megjelentek, vagy a lap odaér-
kez¢ itthoni ujsagokbdl ilyen novellat dtvenne. Igy mellékelten is kiildok két
megjelent novellat kozlés céljabol. Kérem azonban, hogy sziveskedjék arrol
értesiteni, hogy szivesen fogadjak-e novelldimat és kérésem teljesithet6-e. /A 6.-dol-
laros »Good« tipusu Ikka-csomag és a 7. dollaros »Star« szintén nagyon jok./
Abban a reményben, hogy kérésem sziikségességét megérezte, még egyszer
nagyon koszonom segitségét és figyelmét. Meleg tidvozlettek és tisztelettel ko-
szonti:...” - irta ezt 1950 tavaszan a magyar irodalom egyik legnagyobb mestere,
aki mar Gjabb novellait, regényrészleteit se indithatta a tengerentuli sajatos aru-
cserébe, mert frasait nem kozolték, s a szellemi élet megdermedt..

Stencilezett korlevél, egy nyujtén egyenstilyoz6 torndsz (20 filléres) és egy
5 éves tervet népszertsits (10 filléres) bélyeggel 1951. 1. 10-ei ddtumozéssal a
Magyar Népkoztarsasag Irodalmi Alapja (Bp., Sztalin Gt 101.) tudatta: a minisz-
tertandcsi rendelet értelmében 10 forintos beiratkozasi dij és havi 6t forintos dij
fizetésével az ir6k tagokka valhatnak. Ertesit arrdl is, hogy megjelent mtivek
honorariuménak 3-10 szdzaléka is illeti az Alapot. A tovdbbiakban a kedvez-
mények korét tudhatja meg a beiratkozo: radidel6legek modjat, kiilfoldi szerzo-
dések és jogdijbehajtasok rendjét a februarban megnyil6 visegradi Alkotéhaz
lakhatasdnak modozatat ismerteti, mely szerint ,kizérolag ir6i munka céljara
altaldban 2-8 hétig vehet6 igénybe.” S a Boloni Gyorgy s.k. dltal jegyzett kényo-
matos két hetes SZOT-tidiilések lehet6ségét is kindlja, az Alap pénziigyi segit-
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ségét is igért. S bar 1950. februar 9-én a Magyar Ujsagirok Szovetsége Valaszt-
manya ,...tagdijhatralék miatt torolni rendelte” Tamasit, de az frénak igencsak
batoritasul igérkezett az Alap-tagsag, s befizethette jelentkez6i kotelezettségét,
mert 1951. januar 29-én Boloni mér arrél értesitette Tamasit, hogy a 24-i tilésen
febr, marc, apr honapokra havi 1000 Ft. el6leget folydsitunk.” Aprilis 28-an pedig
azigazgato tudatta: 6 honapra, majd oktober 19-én Gjabb harom hénapra szamit-
hat havi 1.000 Ft-os el6legre. Vigasz a vigasztalansadgban, hiszen még csak nem
is segélynek tekinthet6 ezer forintokat postaztak cimére, hanem majdan (mikor?)
megjelené munkdinak honorariumat zélogositotta a pillanatnyi adomany.

[rodott a Bolcso és bagoly, majd a Hazai tiikr, de a bizonytalan varakozéasban
naponta élni kellett. Bizonyos, hogy az 1952-es esztendében is hasonl6 engedé-
kenységgel postaztak az el6leget, mert 1953. januér 7-én Boloni gépiratos levél-
ben értesitette , Kedves elvtarsam”-at az Alap vezetésének dontésérél, miszerint:
....februdr 1-t6l kezdve nem foly6sit dllando juttatasokat az irok részére. Szokott
juttatasat tehat Elvtarsamnak csak januarra folydsitottuk.” S ebben a nincste-
lenségben szivszorité olvasni Tamasi beadvanyat, amely 1952. julius 7-én a Nép-
mvelési Minisztérium Irodalmi F6osztalydnak irodott. Amelyben részletezi
az anyagi egytittmiikodés helyzetét: a Révai Kiadot 6rokl6 Szépirodalmi Kiado-
nal el6legei ,tervkolcson fizetéssel egytitt” osszesen ,12.271 forintra ragtak”, s
~Most, mid6én a Bélcsd és bagoly cimli konyvem sorsa, hdrom évi varakozas utan,
mégis megjelenésre dolt, a Szépirodalmi Kiado egy dsszegben le akarja vonni
mind azt az el6leget, melyet kordbban a Révai folyositott nekem. Ez azt jelente-
né, hogy anyagilag lehetetlen helyzetbe kertilok, ez pedig tovabbi munkamba
donté modon belesz6l. Emellett méltanytalannak is tartom ezt a cselekedetet,
két okbdl is. El6szor azért, mert emlitett el6legeim nem egyetlen konyv hono-
rarium terhére sz6ltak, hanem arra, hogy folyamatos ir6i munkaval torlesszem.
Masodszor pedig, ez a folyamatos ir6i munka nem az én hibAmbol szakadt meg,
amid6n hdrom évvel nem kertilhetett kiaddsra a konyvem.” Kérte tehat a Révai
Kiadé idejébdl szarmazé 7150 forint tartozasanak torlését, s hogy a tovabbi 5.121
forintot ne egyszerre, hanem , megjelenésre var6 konyveimnek munkadijabol,
meghatarozott arany szerint torleszthessem.” Tamasi a levelet Miko6 Laszl6 £6-
osztalyvezetének személyesen adta at, de a hivatalnoki pokhendiség kordoku-
mentuma: még csak nemleges valaszra se méltattak a kérvényezét, s ezért 1952.
november 14-én valaszét illedelmes higgadtsaggal Gjra megfogalmazta. Majd
egy esztendeig konyvére is varakozhatott, mert a Bolcsd és bagoly 1953 oktobe-
rében jelent meg. Tamasi kérelmére a minisztériumi tarsasag a politikai boly-
dulasban alighanem tovébb lapitott, s talan-talan majd 1954-es Kossuth-dij te-
kintélye forditotta belatdsra a hivatalnok népség packazasat.

De addig még a hétkoznapok keservei; forintok terhelése és jovairésa... -
nyomorusagos fillérezés a mindennapok keserv-arjaban. Az Alap példaul 1952.
junius 17-én tudatta: a Radi6tol atutalt honorarium téves konyvelés, mert ebbdl
Farkas Ferenc zeneszerz6t 82,50 Ft ,terhelés” illeti. A levél aljan aztan Tamasi
ceruzaval Osszegezte haztartasat: ,Maradék szamlam javara: 247.50.” forint.
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1953. december 17-én pedig Boloni Gyorgy igazgat6 arrdl tajékoztatta Tamasi
elvtarsat, hogy a , Tiiker 1952/53 tiizel6akcidjanak végelszdmolasaképpen iré-
tarsamnak még 602 Ft kiegyenlitetlen tartozésa all fenn.” Ez mar a masodik fel-
sz6litds, minthogy az el6z6 nyomdan az ir6 nem teljesitette mulasztasat. A levél-
bél kicsusszan egy pirossal vonalkézott elismervény, mely szerint december
22-én Tamas befizette adossagat, s ceruzaval maga is raréttta: ,Végleges ki-
egyenlités.” Az Irodalmi Alappal kés6bb is folytonos mulasztdsos viszonyban
élt. 1958-bol a Szerz6i Jogvéds Hivatal tobb értesitése is megmaradt, amely sze-
rint ,fennall6 tartozasa torlesztésére” 549.16, aztan 222.65 majd 11.93 forintot
atutaltak. ,Kedves irétarsam!” megszolitdssal 1959 szeptemberében ,elvtarsi
udvozlettel” Boloni Gyorgy korlevélben tudatta: a nyari tidiilési idény elmulta-
val a szigligeti alkotéhaz dijai és ellatdsa a kordbbi évekhez hasonléan agy
moédosul, hogy a négyszer napi 45 forintért, a haromszor étkez6k 30 forintos
dijért , hazi kosztot” kaphatnak mindazok , akik alkotomunkara veszik igénybe”
a Balaton parti kariat. Szeptember 5-én datalt Boloni korirata, s jegyzoje 11-én
mar halott volt. Ady baratsagéaval és dokumentum konyvével (Az igazi Ady) az
irodalmi életben becset szerz6 partiumi Boloni, mar parizsi honfitarsai korében,
majd 1945, s f6képpen ‘56 utan szégyenteljesen viselked6 és gyalazatos iroméa-
nyokat is gyarto elvtars, Alap-igazgatoként azért egytittérz6 gesztusokat is gya-
korolt. Tamési Aronnal példaul, s a ,teriileti rokonsag” mellett, ezzel is magya-
razhaté. hogy 1956 utan oly ritkan nyilatkoz6, nyilatkozhat6 és keveset ir6
Tamasi Biicsiizo szavak cimmel, koztiik 1év6 tavolsagot is érzékeltetve, elkoszont
Bolonitdl. ... meg is tudtunk egymasnak bocsatani. En neki azt, hogy az igaz-
saga érdekében sokszor elfogult volt, 6 pedig nekem azt, hogy politikai és iro-
dalmi tanai folott én a kelleténél tobbet gondolkodtam.... S szerettem is 6t egy
kicsit 6szi fuvalmak kozott, de szerettem, mert nem restelkedett azon, hogy
a szigortusaga mellett érz6 szive is van. S valahdnyszor lattam, hogy a sziv és
az akarat harcaban tusakodik, egytittéreztem mindannyiszor vele.” (Elet és Iro-
dalom, 1959. szeptember 18). S az Alap-iratok sordban az utols¢ a hagyatékban:
1961 januarjaban Foldedk Janos igazgat6 tudatta: , 1959 nov. ho 1-t6l 1960. dec.
ho 31-ig 70 Ft. Tagdijhatraléka all fenn.” Zold csekket is mellékelt a Magyar Nép-
koztarsasag Irodalmi Alapjanak vezet6sége, mert ,...az a tag, aki tagdijaval
hatralékban van, az Alap semmiféle juttatdsban, kedvezményben nem részestil-
het” A tagsagi élet dltaldnos rendetlensége mar igencsak tet6zhetett, hiszen
a hagyatékban nyoma van, hogy Tamasi 1960 szeptemberében s bizonyara el6-
nyos dijazassal a visegradi alkotéhazban dolgozott. Ami pedig az 1961-es csek-
ket illeti: a 30 filléres, didsgy6ri varat dbrazolo bélyeggel ékesitett zold boritékban
a felszolitas kiséretében tobb mint fél évszdzad maltan is a kitoltetlentil lapul.
KEDVES BARATOM! Az 1953-as fordulattal, majd a Bolcsd és bagoly, és 1953
novemberében a Hazai tiikér megjelenésével, tovabba az 1954. marcius 15-én
atvett Kossuth-dij oldotta koriilotte a tarsadalmi kézhangulatot, s feltting, hogy
az 6t stirjebben sz6lit6 levelek az elvtarsiassag stilusardl jobbara a benséséges-
ség véltozataira valtottak: ,Kedves Aron!”, , Kedves baratom!”. Igaz, hogy a vas-
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vari jaras népmiivelési el6adodja 1954. oktober 9-ei levelében elvtarsaként hivta,
hogy ,vasvari kultarhét keretében szerepelni sziveskedjék”, és kéri: ,,...el6ada-
sanak targyat, cimét”, mert a TIT ,,.. kozpontjatdl azt az értesitést kaptuk, hogy
szamithatunk a fellépésére.” Orszagos hivogatasok idejét élte az ir6, melyek
koziil az oktober 8-i csomori eseményt Virdgos bokor cimii irdsaban asszonyok,
leanyok d&mulataban elbeszélte. Ebben a hénapban (oktéber 2-an) Tamasi a Ha-
zafias Népfront budapesti, hatodik kertileti El6készit6 Bizottsagédnak irt levelet.
Ebben olvashatjuk, hogy el6z6 nap a Bizottsag két tagja megkereste 6t, kérve:
vallalja el a Népfront kertileti elnoki tisztét. , E megtisztel? jeloléssel kapcsola-
tosan hosszan elbeszélgettiink az id6szerti és mas kozérdekt kérdésekrol; s el
kell mondanom, hogy latogatéim okossaga és megnyer6 érverése mély benyo-
mast tett rAm.” Irodalmi és egészségi gondok folytan masnapig haladékot kért
a valasszal, s levelében tudatta: ,Lelkiismeretes szamvetés utan arra az ered-
ményre kellett jutnom, hogy vallalt és mar el6készitett irodalmi terveim nem
adnak nekem lehet6séget arra, hogy egy felel6sséggel, erés szellemi gonddal és
munkaval jaré tisztséget elfogadjak. Irodalmi terveimen kiviil ingatag egész-
ségem sem birna ezt el.” A mésolat aljan zold tintaval Tamasi kézirasaval olvas-
hato: , Tovabbitas céljabol Erdei Sdndorhoz kiildve. Mellékelve Erdeinek meg-
kiildottem fenti levél masolatat.” Erdei ekkor a Magyar [rok Szovetségének els6
titkara, s hogy Tamaési fontosnak gondolta tdjékoztatni 6t, feltételezhets: az
ir6szovetség nyomvonalan korvonalazédott, hogy Tamasit a Hazafias Népfront
Orszéagos Tandcsanak tagjava vélasztjak. Mert november 21-én Kecskeméten
mar Nyitott levél cim(i beszéde ebbéli tisztségét is jegyezvén, az 4j idok és fel-
adatok ,vigasztal6 reménység”-gel hangolodtak elétte.

Az 1953-as bolseviki enyhit6 fordulat azt is jelentette, hogy a nyugati vilag-
ban él6 magyarsaggal valé kapcsolat is arnyalatosabb politikai jatszméava ala-
kult. Amelyben az AVH tigynokhal6zata is a hazacsabités és a kinti magyar
szervezetek egymasra uszitdsanak dialektikus (diabetikus) hadmtiveletébe
kezdett. Itthon pedig a Magyarok Vilagszovetsége (1990-ig) erés ellenérzésében,
s olyik emberének beépitésével is er6sebb szervezésre hatarozta magat. Mely-
nek jeleként egy lap inditdsanak sziikségessége is felmertilt. Tamasi Marai San-
dorhoz cimzett, elhiresiilt, sokszor idézett levele, mely a Magyar Radiéban
hangzott el felvételrdl (1954. aprilis 25-én vasarnap- ezen a napon Tamasi Deb-
recenben jart irokiildottséggel), majd majus elsején jelent meg a Miivelt Nép-ben.
Ez adhatta az 6tletet Tekn6s Péternek ,az indulé lap felel6s szerkeszt6jé”-nek,
hogy 1955. november 4-ei terjedelmes levelében ismertesse elképzelését az ir6val:
,...a megindulé lap els6 szamaban megjelenik Tamasi Aron tizenete kiilfsldsn
él6 magyar véreinkhez.” Arulkodo a stilusa: ,magyar véreink” - irja Teknds,
Tamasinak olyan képpel hizelegvén, amely fordulat a bolseviki idékben legfon-
nebb vadiratos idézet-forman kertilne nyilvanossag elé. A f6szerkeszt6 a lap
torekvését is tudatta az iréval: az EInoki Tandcs aprilis 4-i amnesztia-rendelete
nyoman ,,...felvildgositds és a hazatérések meggyorsitasa és szaporitasa célja-
bol...Lelkiikhoz kell sz6Ini, meg kell ket gy6zni, le kell benntik gytirni a félel-
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met, s6t sokszor az apétiat. Ehhez szeretnénk Irotarsam segitségét kérni.” Tek-
nésnek cimzett, 1955. november 18-ai valasz-levelét teljes terjedelmében idézziik:
,Kedves baratom! Abban az elvi felfogasban, melyet szives és figyelmes levele
is tartalmaz, az én véleményem ismeretes. Hatarozott szavakban fejeztem ki
ugyanis ezt a véleményt az elmdalt év tavaszan, amikor Mdarai Sdndor ir6 bara-
tomnak a magyar radion keresztiil valaszoltam. Tehat minden magyar ember-
nek reménységgel és segité munkaval kell részt vennie a nép jovenddjének ki-
alakitasaban; s természetesen helyesebb és eredményesebbnek is tlinik, ha ezt
a munkat itthon végzi.

Meggy6z6désem azonban, a kiilfoldon é16 magyarok hazahivaséban, a siker
érdekében, egyénileg csak olyan emberek vehetnek részt, akik erre itthon és
kiilfoldon egyarant alkalmasnak latszanak. Lelkiismeretes megitélésem szerint
én nem tartozom ezek kozé. Itthoni vonatkozasban azért nem, mert nincsen
szavamnak olyan stlya, hogy hivdsomra esetleg hazatér6 magyarnak emberi
tigyes-bajos dolgaiban értékes tanacsot, vagy éppen segitséget tudnék nytjtani:
kilfoldi vonatkozasban pedig azért, mert ott a nevem nem eléggé ismeretes,
hiszen tiz esztend¢ 6ta kiilfoldon sem konyvem, sem irdsom meg nem jelent.
Természetesen, ha ez jonak és hasznosnak ttinik, a megindul6 lap szamara szi-
vesen adok majd szépirodalmi természet(i irasokat. A legszivélyesebb tidvozlet-
tel...”. Tamasi bolcs érveléssel tért ki a propagandista feladat el6l. Arnyalatos
fogalmazasaban ttinik el6 a kiilonbség a Marainak cimzett levél és a politikai
célzatossag kozotti felfogasanak kiilonbsége.

Amit az iré6i hivatas ontudatanak is nevezhetiink.

ERJESZTO ESZTENDO az 1956-0s Tamaési irdi, emberi életében - szomord és
biztato jelek hullimzasaban. Januarban bizonyéara 6rvendett Illyés Gyula Dozsa
Gyorgyének bemutatdja folott a Nemzetiben, hiszen esztendével korabban Ju-
hasz Ferenc Tékozlo orszdganak méltatasa mellett az Illyés- drama ,f6lold6” ter-
mészetét, nemzeti jellegét, tovabba a népi hés ,valosagbol kinétt emberi tiindok-
1és” harmassagdban dicsérte. Edesanyja betegségének végzetes Graira januar
22-én Alizkaval hazaérkezhetett, és elbtucstzhattak egymastél, majd utolsé
atjara is elkisérhette a farkaslakai temet6be. Gyaszat enyhitette, hogy engedve
hivasadnak, a csontropogtato télben a Fdklyaling 100. el6addsara épp azon na-
pokban Marosvasarhelyre latogat6 Illyés Gyula Farkaslakara latogatott. Haza-
térve, kilenc év maltan Gjra szinhazi probakra jart, mert a Jokai Szinhaz Enckes
maddr cim darabjanak er6sen miskérolt valtozatanak bemutatéjara késziilt
(4prilis 13.). Tamasi engedett; terjedelmes jegyzetanyagot f(izott az el6adédshoz,
ami elégedetlenségének tapintatos kifejezését is kifejezte. De: mégiscsak szin-
padra jutasdnak 6romében haztartdsanak koltségvetése is konnyebbedést igért.
Levelezése is jelzi: valtozatos megszolitdsok érkeztek cimére: majus 17-én Gabor
Viktor, a Katonai Kiad6 lektora ir6i kért taldlkozot, mert az 1957-es megjelenési
terv jegyében ,El6fordulhat, hogy vannak olyan tervei, melyeknek megvaldsi-
tasara orommel véallalkoznank.”, de aligha taladlkoztak, egyezségre aligha jutot-
tak. Amint Hajdinandsra se utazott, ahova augusztus 9-én az Allami Gazdasag
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igazgatoja, Csongvai Istvan az tizem és parszervezete nevében, ,,...1 honapi id6-
tartamra ir6i targy, ismeret és tapasztalatgytijtés céljabol...” hivta meg.

A Szabad Nép szerkeszt6jének 1956. julius 30-an irott levele azt sejditi, hogy
néhany nappal korabban, vélhetSen egy, az [részovetség tigyeit targyald cikk
dolgaban megegyeztek, de Tamési gondolkodott, és levelet irt az dltalunk isme-
retlen cimzettnek, igéretét lemondva: ,Kedves Baratom! Pénteki beszélgetéstink
idején még abban biztam, hogy egészségem hamarosan javulni fog. Sajnos, ez
nem tortént meg; s6t annyira legyengitett, hogy a megbeszélt és igen fontos cikk
megirdsar6l most le kell tennem. Fuggetleniil ett6l, mint egyediili indoktol,
szeretném megjegyezni, hogy remélhetéleg az Iroszovetség szervezeti tigyei is
hamarosan rendbejonnek; s utdna talan elkezd6dik az ir6i értékelésnek az a
folyamata is, mely a val6sag felé segiti az irodalmi életet. Ez igen jelent6s ir6k
szamdra konnyitené meg azt a feladatot, hogy az irodalom kérdésében haszno-
san szoljanak. Orémmel hasznélom fel az alkalmat arra, hogy megmondjam:
szivesen emlékszem vissza beszélgetésiinkre és személyes talalkozasunknak
igen orvendek. Tisztel6 baratsaggal tidvozli:...”

Ki lehetett a , Kedves barat?” Alighanem Pandi Pal, akkor késziilt Romani-
aba, szeptemberi atinapldja majd nagy forgoészelet kavar a két orszag , testvéri-
ségében”. Feltételezziik: tandcsosnak és taktikusnak vélte Pandi, ha némi eliga-
zitdsért Tamasi Aront is kérdezi. Okkal gondolhatta: hasznos lesz majd odaat,
a maga hitelesitésére is, ha majd az erdélyi irékkal taldlkozik, s hivatkozhat
arra, hogy Tamasival is taldlkozott. A magasban koroz6 udvariassag mélyén
gyanithato: a pénteki taldlkozo6 utan Tamaési er6sen ttin6dott feladatan és enge-
dékenységén. VélhetSen ir6tarsai tandcsat is kérte, s a hét elejére mar eldontotte:
a tarsadalom és az irodalom 6rvényl$ éraiban, napjaiban aligha szélhat tavlatos
és érvényes gondolatokkal. Marpedig Tamasi érvényes és tavlatos gondolatait
szerette irdssa vajudni. S még egy kérdésben valtott konok ellenkezésre: a Sza-
bad Nép évtizede irodalmi és mtivészeti kérdésekben is dithodt és gytilolettel
fatott harcossagat tapasztalta, eleget sértette 6t is és irétarsait is, ily konnyen
a koméazas azért ne induljon. Elére tudhatta: hogy véleményét nyomtatasban
hitelesen lassa, azért szavanként, mondatonkénti harcolni volna sziikséges.
Amugy pedig személye tal konnyen hitelesitené és emelné a bolseviki lap te-
kintélyét. Marpedig ily konnyt igazolast s vele az 6nleszazalékolas kockazatat
Tamasi nem 6hajtotta gyakorolni- inkdbb beteget jelentett, s jelezte: vérja az
,iro6i értékelés” folyamatat. Fontos ebben a ,folyamat” kifejezése, mert nem
egy-egy jovatételi cikk 6hajat penditi, hanem a szellemi élet tisztességes rendjét
igényli a tavlatos egytuttmiikodés feltételeként.

Bizonyos az is, hogy 1956 nyaran cikkiras és szovetkezeti tanulmanyt he-
lyett 6t mar sziil6foldjének latogatasa hevitette, s vele a csalddi, farkaslakai
beszélgetések mellett, a hivatalossa is emelhet6 szellemi talalkozasok igérete.
Naplojegyzetei, masok emlékezései nyoman Alizka tarsiassagaban a szeptem-
ber 1.-oktoéber 20. kozott bonyolitott hivatalos Gtjanak szamos eseményét ismer-
jik székelyudvarhelyi, marosvaséarhelyi, kolozsvari, s persze farkaslakai nap-

HITEL



jaibol. Igy sziil6falujdbol irott levelében nyugtazta Illyés Gyulanak, hogy hazai
lapbol értesiilt: ,,...az [roszovetségben megterheltetek engem szegény Greg em-
bert”, vagyis bevalasztottak a megtjult elnokségbe. Jegyzetei, AVH-anyagok,
emlékezések, hivatalos iratok, levelek nyomén érdemes volna ¢sszeallitani Ta-
mési Aron 6szi naptarat, melybdl kittinhet: talan életének legstirtibb fejezete;
targyaldsok ir6-barataival, szellemi emberekkel; telefonozasok éjjel és nappal
a megajulé magyar élet reménységében; a parasztparti alakulas, lapinditas,
aztan a pince-lét, szorong6 varakozas; delegacios kiildetés, segélyez6-gondos-
kodas; szovetségi megbizatasok, nyilatkozat-iras drjaban teltek orai és napjai.
Itt csak annyit: 1956 decemberében a Nemzeti Szinhaz Forradalmi Bizottsaga
Tamaésit a szellemi vezetésre felhatalmazott irodalmi kollégium tagjava valasz-
totta. Szerzédést is kotottek vele a korabban tiltott Orddgold J6zsids bemutat6ja-
ra, ami a Kakasok az édenben cimii kotetében a Jokai Szinhaznak atszabott Enekes
maddrral parban 1956-ban megjelent. De mint er6s6dott a levaltott, s december-
ben Kadarék &ltal gjra kinevezett Major Tamas igazgat6 hatalma, noha a szer-
z6dést 6 is alairta, id6vel mar eszébe se volt Tamasi jatékot el6adni. De a szerz6-
dés nem vesztette érvényét. Ot év multan fellobbant a be nem valtott bemutat6
tigye, mert Tamasi kartalanitast igényelt. Dr. Zalan Kornél, a budapesti 1. szamua
tigyvédi munkakozosség intézdje 1961. december 27-én tdjékoztatta az irét: ,,...
Nagy Jozsef gazdasagi igazgat6 kozolte velem, hogy a szinhaz a darabot nem
kivanja eléadni, de kartalanitast sem hajland6 fizetni. Alldspontja szerint
ugyanis az Intézébizottsdg mint illegalis ellenforradalmi szerv nem véllalhatott
a szinhaz nevében kotelezettséget. A mar folyositott el6leget illetéen Nagy Jo-
zsef igazgato kozolte, hogy ezt szintén szabalytalannak tartja és a folydsitasra
kertil6 egyéb jogdijakbol levonasba kivanja hozni.” Kiilonos és abszurd helyzet,
snem is a jogdijat illet6en: sokkal inkdbb a politikai jogfolytonossag kérdésében.
Tobb okbdl is. Mert a tarsulat altal megvalasztott ,illegélis ellenforradalmi”
szervezetet jogilag nem oszlattak fel. A hatvanas években tréfalkozott is barati
korben Karinthy Ferenc: 6 még mindig a Nemzetit vezetheti, mert nem valtot-
tak le. S egy masik stlyosan zavaré kérdés, Major, mint megbizott vezetd, szin-
tén alairta a darab szerz6dését. Mert hogyan is sz6lt az a levél, ami 1957. januar
16-an Tamasinak cimezve ir6dott? , A Nemzeti Szinhaz Intéz6bizottsaga egyhan-
gulag tgy hatarozott, hogy Ordigdld Jozsids cim(i mesejatékat 1957 6szén, lehe-
téleg még szeptemberben bemutatja. Orommel értesiiltiink réla, hogy a darab
zenéjének szerzésére vagy Lajtha Laszlot, vagy Szervanszky Endrét ohajtja
felkérni. A szinhaz barmelyiket 6rommel latja...” Alairas: Hubay Mikl6s, Be-
nedek Andrés és Major Tamas. Marpedig adodott a kérdés: ha Major 1961-ben
igazgato, jogilag minek tekinthet6 korabbi alairdsa? Egykor ,ellenforradalmar”
amai Nemzeti igazgat6ja? Hozza: Benedek Andras pedig valtozatlanul drama-
turgi megbizatdsban a Nemzeti tagja maradt. Alighanem a gazdasagi igazgato
a szinhdaz jogtandcsosa és Major azért is értekezett az tigy csillapité megolda-
sdban, mert Tamasi és dr. Zalan kozott felmertilt, hogy pert inditanak a szinhaz
ellen. 1962. januar 25-én dr. Zalan arrdl tdjékoztatta az irot, hogy a Nemzeti
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jogtandcsosatol levelet kapott, melyben kozolte: a szerz6dés érvénytelenségének
dolgaban valtozatlan a szinhaz allaspontja, ,,...annak ellenére, hogy e nyilatko-
zatot - mint az intéz6bizottsag egyik tagja - az igazgato is alairta.” A politikai
mindsitések, lJam mar elttintek, mert hiszen Major érintettsége kinossa élezte
a helyzetet. Dr. Zalan levelének tovéabbi szakasza mar tolmacsolta a Nemzeti
egyezkedd ajanlatat, alighanem Major 6tletére az alabbi békéltets fordulattal
folytatodik a tajékoztato: , Figyelemmel azonban az On nevére és egyéniségére
a Nemzeti Szinhaz el6terjesztést tett a Mtivel6déstigyi Minisztériumnak az tigy
rendezése érdekében.” Bizonyos szinte, hogy a minisztériumot Aczél Gyorgy
jelentette, aki mar azt is tudta: fél év mulva igazgatdi tisztébdl ropiti Majort, de
még szivességet is gyakorolt azzal, hogy a politikai-pénziigyi csapdabol kimen-
tette, egyuttal alighanem Tamasi igényét is teljesitette.

Az 1962-es év: Tamasi az alkotas és a kozélet kett6sségében lejtmenetezett
a politikai hulldmvastton, hiszen januarban a Kortdrs j, s egyben utolsé szin-
jatékat kozolte Boldog nydrfalevél cimmel. Az 6- id6k szokasa szerint, elvi eliga-
zitasként a darab el6tt T. E. (Torok Endre) az ir6 életmtivének siket ismeretében
politika éberséggel turmixolt el6italaval kabitotta az olvasot. Ami bemutato-ked-
vében persze kell6en riasztotta egy szinhaz hajlandésagat. Radé Vilmos, a kecs-
keméti szinhaz igazgatdja 1962. augusztus 5-én az irénak cimzett levelében bi-
zonytalannak érzékelte az 6hajtott el6addst, mert: ,,...a darabok bemutatasa folott
nem egészen mi dontiink.” S az aczéli taktikat ismerve, kérdés: miért, hogy
decemberben mégis jovahagytdk a bemutat6t? Alighanem egy politikai szempont
folytan: 1962 juliusdban Tamasi a moszkvai Béke Vilagkongresszuson a magyar
kuldottség tagja, s Hofehér galamb cimi irasdban (Magyar Nemzet 1962. szeptem-
ber 23.) el nem hangzott felszélalasat is belefoglalta, majd Uti villandsok cimmel
utazasdnak élményei is felvillantotta az Orszig-Vildg 1962. november 14-i sza-
maban. Utébbi furmanyos kis irds; mert az els6 kis torténet az indulast, benne
kildott-tarsa Benké Gyula szinmtivész vadasz-torténetét adja el6, s a masodik-
harmadik rész egy-egy szines fordulat a bticsy, a tdvozas élményében. Amely
biblikus képzelettel a vadaszat két szarvasbikdja ,hidrogénbombas agancsai-
nak” osszeakaszkodasatol félti a vildgot. S hogy a moszkvai at, és vele a Hofehér
galamb fontos volt a politikanak, hagyatékaban jelzi: a Hungaryan Press szep-
tember 25- szdma angol forditdsban is kozreadta és postazta a nagyvildgnak, s
a 224. szamt, sokszorositott példanyt oktober 7-én bizonyos Gy. jelzetl ismer6-
se kiildte az Alkotas utca 51/b-be. flyenképpen a hétkoznapi oda-vissza jatékok
kis békességgé sarjadva novekedtek és rendszer-haszonnd, igazoldssa osszeg-
z6dtek a kadari politikaban.

ELEGYES LEVELEK, valtozatos értesitések, meghivok, jegyzetek... - Tamasi
életének tiikorcserepeit villantjak el6 a forradalom uténi id6kbél. Egy sokszo-
rositott lap: a Londoni Magyar Segélyegylet értesitése, miszerint élelmiszer
adomanyként 2 font cukrot, 1-1 Fontnyi rizs-, dara, kavé-, kakao-, csokoladé-,
kiildemény mellett 1 csomag leves konzervet és 7 dkg fekete borsot kiild szere-
tettel. Talan bélyeget is juttatni kellett volna az irénak, mert az atvételi bizony-
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lat is ott taldlhat6 a lapon, mely arrél tudat, hogy, kérelem ellenére, Tamasi nem
kiildte vissza az atvételi igazoldst a 8 Cumberland House London W. 8 cimre.
Dr. Zentai Janos, a Magyar Radi6 Irodalmi Osztalyanak helyettes vezet&je érte-
sitette, hogy 1957. aprilis 5-én 20.54-t61 21.24-ig ,,...az On 4ltal javasolt Ir6 és mt
c. sorozatunkat az On Gj novellajaval, mely elé Baranszky Job Laszl6 irt beve-
zet6t a jovo héten megkezdjiik.” 1957. majus 11-én datumozott levelét a Bolcsd és
bagoly cim@ miivének kiséretében Mermout trnak, a Lausenne-i Guilde du
Livre-nek postazta, amely Nagy Péter forditasdban az Abel-t franciaul kézread-
ta. Most emlékiratét ajanlja Tamasi: ,Nagy Péter, akit On ismer, a nyersfordités
munkéjéra szivesen véllalkozik. Ot kiilonben informaltam ama szerzédés pont-
jairél, melyet még 1945-ben az én akkor megjelent konyvemre vonatkozoélag,
On a Révaival kotott.” Tamasi 6haja akkor nem teljesiilt, de a Editians Héros-
Limite (Genf) kiad6 Jarfas Agnes uj forditdsaban 2009-ben az Abelt, (Abel dans
la foré profonda) majd 20011-ben novelldinak gytjteményét Erdélyi csillagok cimen
(Etoiles de Transsyllvania) is megjelentette franciaul.

1957. (junius?- a hénap rémai szam-jelzete pontosan nem olvashato) 28-an
egy gépiratos levelet fogalmazott Csoma Sdndornak, a Szinhaz és Filmmtivé-
szeti Intézet munkatarsanak, aki vélhet6en valamely szinhdz dramaturgjaként
az ir6 mtvei, és darabjainak el6adhatésaganak esélyeir6l érdeklédott. Korabbi
miiveit emlitve irja Tamasi: ,....az Enekes maddr irant a Déryné Szinhaz (falu-
szinhaz) érdekl6dott, hogy jovoére esetleg miisorra ttiznék. Azt hiszem vidéki
el6adasokra, f6leg humora és a szerelem tisztasidga miatt alkalmas is volna.
Esetleg fel lehetne tdjitani a Tiindokld Jeromost, mely a régi politikai id6k egy
szélhamos politikusat viszi a szinpadra. Es fel lehetne Gjitani a Csaléka szivdr-
vinyt, mely egy falusi nagygazda tragédidja, aki mtivelt ember és filoz6fus akar
lenni. E16 nem adott darabom az Ordigéld Jozsids, melyet 1952-ben irtam. Mese-
jaték... A Nemzeti Szinhaz fontoléra vette, hogy el6adja ezt a darabot. De a jelek
szerint ebbdl egyel6re nem lesz semmi. Jelenleg egy 1j darabon dolgozom, a Nép-
hadsereg Szinhaz felkérésére. A darab cime: Vildgi zsoltdr. Ha minden jol megy,
majd a jov6 idény els6 részében bemutatéasra kertil.” Keserves leltar, mert vala-
mennyi szinpad-esélyes mii élete a semmibe hullott. Az Ordcgdld Jozsids Nemzeti-
beli kozony-sorsat mar emlitettiik, aztan csaknem negyed szazadig papirszin-
héazaban szendergett; a Vildgi Zsoltdr majd Hegyi patak cimmel véglegesiilt, de
sem a Néphadsereg Szinhaz, majd a Madéch Szinhaz se ttizte, ttizhette mtiso-
rara, majd csak htisz év maltan a Sepsiszentgyorgyi Allami Magyar Szinhéz
vitte szinre 1977-ben. Kedvére lehetett az Akadémia Kiad6 szerkesztéjének,
Akacz Istvdnnak a levele szeptember 9-én, melyben tudatja, hogy a Jozsef Attila
Osszes Mijveinek kritikai kiadasanak jegyzetében kozolni ohaijtjak a Népi szelle-
met a Duna mentén cimt irdsat. Mert: ,Amennyiben 8 napon beliil ellenkez6
értelmd valaszat nem kapjuk meg, azt hozzéjarulasnak vessziik.” Kényelmes
ajanlat: Tamasi nem valaszol, s a kozony hasznossa fordulhat, mert a kiadés
391-992 lapjan olvashat6 hozzaszolasa egykor a Magyarorszigban jelent meg
Zilahy Lajos Uj szellemi frontot! cimt vitainditéjdhoz kotédve. Egy megviselt
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tavirat, némi késéssel, 1957. oktober 19-i pecséttel taldlhato: szerkesztésége, a Ma-
gyar Nemzet nevében is kiildte [Dernéi] Kocsis Laszlo: a kovetkez6 60 évre ,,sok
vidamsagot, 6romot kivanok, hogy irdsaiddal és baratsagoddal még szebbé,
gazdagabba tehesd életiinket” - Tamasi cifran élte hatvanadik esztendejének
hénapjait: mar méjustol kihallgatasokra jart, novella helyett beltigyi tisztjének
jegyzokonyvére vélaszolt a Gyorskocsi utca 31-be cimezve, majd irétarsainak
perében tantaskodott- mikézben maga is félhette a kadari idét.

Amelyben Tamasi Aron megbékéltets, 1élekemeld szinpadi zsoltaraira kiilo-
ndsképp nem volt sziikség.

1958 januarjaban Visegradon nyugtatta magat a ttint esztend6 kalvarias ese-
ményei folott. Es mar Alkotas utcai otthondban értestilhetett Kadar Janos maros-
vasarhelyi horat-jaré kedvérdl, és arrdl az elvtarsi felfedezésérsl Marosvasar-
helyen, hogy Romaniaban ,magyarok is élnek.” Nagy Imrét és tarsait kivégezte
a kadari diktattira, amely nyoman Gjabb letart6ztatasi hadmtivelet indult itthon
és aromdniai magyarsag ellen. S ebben a rettegtets légkdrben az oldas hatalmi
jatéka: ha mar a part fétitkara ratalalt Erdélyre, a testvériség (?!) jegyében valo-
sagos kulturalis fesztival kezd6dott: 1958 6szén mutattak be a Szabo Pal mtivé-
bdl késziilt, Mariassy Félix rendezte a Csempészek cim filmet, amely Trianont
kovetéen a magyar-roman hataron jatszodik. Néhany héttel késébb, 1958 nov-
ember-decemberében a marosvésarhelyi Székely Szinhaz ellatogathatott Ma-
gyarorszagra. Alighanem a fogadtatas légkorének elgjatékaként, engedélyezte
a fels6bbség azt, hogy eladdig az erdélyi irodalommal csak kivételesen fellép6
Jancs6 Adrienne ,Testvérkezet! Testvérkezet!” cimi el6addestjét bemutassa az
Egyetemi Szinpadon. Amelyen Torck Erzsi énekelt, s bevezet6t sztil6foldi ille-
tékesség és politikai megbizhatésaga nyoman Kopeczi Béla, akkor a Kiadoi
Féigazgatosag, vagyis a legfébb cenzor mondta. A négybe hajtott stencilezett
meghivot szépen kerekitett bettikkel taldn Jancsé Adriennn cimezte; s a hatal-
mas repertodrban roman-magyar balladak, versek prézai irdsok (Apor Péter,
Hermanyi Dienes Goga, Tompa Laszl6, Bartalis Janos, Aprily Lajos...) hangzot-
tak el. Az egyetemi szinpad mtisorat szemlélve, majd a vasarhelyi szinhaz szer-
z6inek képviseletében Kos Karoly (Budai Nagy Antal) és Brody Sandor (A tani-
tond) folott ttinédhetett: ugyan hova is tartozik, ha a nyilvanossag el6tt se
itt(hon), se ott(hon) nem illetékes Erdély képviseletében? Véleményes helyzetét
persze allhatatossaga is teremtette, hiszen Kéllai Gyuldnak cimzett levelében
kritizalta a part népi irokrol kozolt hatdrozatét, s a Kortdrs csali felkérésére,
miszerint kozlik a Hegyi patak cim@ darabjat, ha hozzaszdl a folydiratban is
tervezett ,vitdihoz”. Am Tamaési nem 6hajtott foloslegesen vélekedni, mert Veres
Péter és Féja Géza irdsat se kozolték, amuagy pedig Kallainak megirta amit akart,
s mar az is soknak mutatkozott.

Egy rémai meghivasra hajlandésaggal valaszolt B. B. Angioletti tirnak, az Irék
Nemzetkozi Kongresszusa szervezé titkdranak, aki Népolyba invitdlta az ok-
tober 18-21-i tandcskozasra. Tamasi nyilvan érdeklédott a hivatalossag korében:
van-e esélye, moédja Olaszorszagba utazni, mert a jalius 25-i, rémai hivo levélre
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augusztus 9-én igy irt: , Természetesen 6rommel fogok azon részt venni. Szemé-
lyesen okokndl fogva azonban a részletes és legvégs6 valaszt csak ennek a ho-
napnak a vége felé tudom megadni.” Eletrajzdbol ismeretes: Tamési nem jart
Napolyban. Minthogy az ir6szovetség még nem alakult Gjj4, tehat hivatalos kiil-
dottségben kozvetlen politikai jovahagyassal a kadari hatalom bizalmasai, elv-
tars-iroi utazhattak. Az aczéli szokast, taktikai komédidzast ismerve: tartos hi-
tegetését kovetden bizonyos, hogy megtagadtdk Tamasi utazasi engedélyét. Ebbol
az évbol még egy aprosag: egy MTI-boriték cimzése a Szentendre kozeli Sagva-
ri Menedékhdzba sz6l6 levélen: Volgyesi Miklos gépkocsivezetd tudatta: ,1958
december 31-én délel6tt 9 ora féltiz kozott ott leszek kocsival.” A szilikszavu ér-
tesitésbol kittinik: az év utols6 napjait Tamasi elvonultan, csondes nyugalomban
toltotte, de szilveszterezni, baratok korében koccintani visszatért a f6varosba.
Az Irészovetség 1959-es tavaszi Gjjaszervezésében tisztséget nem vallalt, de
a kozéleti fuvallat mésik szdrnya az djjaszervez6d6 Hazafias Népfront meg-
érintette. A f6titkar, Ortutay Gyula marcius 17-i levelében hivta ,id6szert kér-
désekrol” valo beszélgetésre, amelyet mas frétarsaknak is postaztak. Tamasi
tartézkodo6 eleganciaval formalt valaszat sejditjiik, mert a levél boritékjan kék
tollal elkezdett valaszként el6bb annyi olvashaté: ,Kedves Baratom! Nagyon
ortilnék annak” - s alighanem Tamaési tollanak tint4ja elapadt, mert folotte zold-
del a kerek mondat all: ,Kedves bardtom! Nagyon oriilnék annak, ha lennél
szives engem felkeresni.” Ilyenképpen feltételezhets: a marcius 27-re sz6l6
invitaciot megel6z6en Tamasi tdjékozodni dhajtott Ortutaytdl a beszélgetés és
a népfrontos mozgalom érdemleges voltardl. S az elegyes levelek kozott gem-
kapoccsal 6sszettizve a Mora Kiad6é mellett a Magvet6 és a Szépirodalmi 1959
tavaszan valtoz6 datumozassal a nyugdijtorvény (1959/5) kotelezettsége szerint
személyi trlapok kitoltésére kérte az ir6t. De mint annyi mas alkalommal ,a
dolgozd” stencilezett lapja tiresem talalhat6 a hagyatékban, s6t, dr. Hajés Antal,
a Szépirodalmi Kiado6 jogédsza 1959. julius 7-én tGjra megszolitotta az irét: leve-
léhez ismét tirlapot mellékelve, ,Minthogy a nyilatkozat a mai napig be nem
érkezett...”, s bar az is 4ll a hivatalos iratban, hogy ,,...a bejelentés esetleges
elmulasztasa komoly felel6sséggel jar.”, de az Gjabb kérdéiv is kitoltetlen maradit.
S ebbdl az id6bdl tételezziik azt a harom lapnyi megsargult gépiratos ma-
sodpéldanyt, amelynek cimzettje ,, A F6varos Tandcsa Mtiemlék Fenntart6 Osz-
taly”. Szulotte foldjének emberei, baratok gyakorta segitséget, partolast kértek
az ir6tol, alighanem ez a levél is hasonl6 okbol kertilt birtokaba. Mert a kérelem
igy szol a budapesti illetékesekhez: ,,...a Margitszigeten 1év6 romos, marosva-
sarhelyi, f6téri zenél6 Bodor Kut masolatat restaurdlni méltoztassék.” S a tovab-
biakban a beadvany Bodor Péter, székely ezermesternek, kinek legendas torté-
netét, majd Stit6 Andrés dolgozta fel Az ugaté madir cimii drdmdjaban, gondosan
fogalmazott életét, munkassagat ismerteti. A feltjitasi kivanalomban az is ol-
vashato: ... kérjiik a Bodor Kut zenél6 szerkezetében a Parizs nevti dlmarol valo
székely notat beleiktatni, melynek szovege nem csupan a székely izt adja meg
és a szulofold jelleget, hanem az igazi székely demokréciat és emberiességet
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mutato szellemet is. A szovege ez: Marosszéki piros Parizs/Hej de szép lany a
rézsam is / Szép az alma az agtetén, / De szazszor szebb a szeretém. / Te ma-
gyar vagy, én meg székely, / Az egiinkon egy nap kél fel, / Egy nap siit le a
mezénkre, / Mért lennék én kiilonb, mint te? / Thaja!” Nem tudhat6 Tamasi
milyen formdaban segitette a levél célba jutasat, de némi abszurdoid latomassal
olvassuk a jambor 6hajt: mikozben az allambiztonsagiak éppen az Erdély tigyé-
ben mozgolodo irdk, szellemi emberek hadmtivelete ellen szervezkedik, a sziva
a virdgok és a Duna illatat, a Margitszigeten sétalo, napozo, pihen6 munkasok,
foldjiket odahagyott falusiak, elvtarsak, az ,uralkodé6 osztaly” Székelyorszag
dalédra andalodik Kadar Janos honaban.

TEMA-JAVASLAT is rejt6zik a leveles-dossziéban 1961-bél. Olvashatatlan
alairassal, egy oldalas, a Rendes feltimadis ,nagysikert” irojat szolitja: irna Fel-
tdmadas cimmel egy szindarabot! Amelyben Lucifer tandcsara az arkangyalok
Jtitkos értekezletet tartanak”, mely szerint ,kezdik feltdimasztani a legrégibb
hadvezéreket”. A nagy képzelettel dldott levéliré szerint vonulnak a vilagtorté-
nelem él-katondi: Hannibdl, az Ilidsz hései, s ,jobb fegyverzettel” a késébbiek
érkeznek, és , kipusztitjak” a korabbiakat. Arabok, torokok, Napoleon ,végiil Hit-
ler” Majd: , A vilagon csend van. Az égben arkangyalok megnyugodhatnak és
az ur megnyugszik.” Nincs nyoma a kéziraton, vagy a boritékon, hogy a téves
cimrélis az Alkotas utcaba irdnyitott elméncséget Tamasi irdsban véleményezte
volna. Amint arra sincs adatunk, hogy 1962. 4prilis 16-an az MTA Torténettudo-
manyi Intézete osztalyvezetjének Kovacs Endrének meghivasat elfogadta vol-
na. Az alkalom: az Intézetben 4prilis 27-én megyvitatjak Csatari Daniel: A Vi-
sdrhelyi Taldlkozé cimi tanulmanyéat. ,Minthogy a megbeszélés eredményessége
nehezen képzelhet6 el azoknak részvétele nélkiil, akiknek a nevével a Vasarhe-
lyi Taldlkoz6 Osszeforrt, arra kérlek, ha id6d engedi tisztelj meg benntinket
megjelenéseddel.” - olvashat6 a levélben. Az viszont bizonyosnak ttinik, hogy
Guba Béla hevesi konyvtarvezets meghivasara 1961. janius 3-4n és 4.én az Un-
nepl Konyvet rendezvenyere a nagykozsegbe, illetve masnap Tarnadrsre utazott
Kolozsvari Grandpierre Emil, és szervez6-baratja, Vitanyi Janos tarsasagaban.

Eletrajzanak ismeretében az is tudhaté: Lengyelorszagban nem jart, noha
1963. szeptember 23-i levelében Ewa Bonacka.-Daszewska, a vars6i Nemzeti
Szinhaz rendez6- szinésze ,,...egy honapi lengyelorszagi (varsoéi) tartézkodasra”
hivta novemberre, vallalvan az 6sszes koltségeket. S hogy 1963-ban tjra, utol-
jara sziilofoldjére latogathatott, mintha mar mas tajak s utazasok iranti kedve
apadt volna. Taldn a lengyel utat se ambicionalta eléggé, s a hazai taldlkozok
irant is lankadt a lelkesedése. Mert 1963. XII. 10-ei keltezéssel az Uj Irds szer-
keszt6ségének levélpapirjan Toth Janos riadt levelet postazott: ,Dobbenten ol-
vastam baréati soraidat. Serkenteni préballak arra, hogy lehet6séghez képest
mégis csak vallald el ezt az Gijszészi irodalmi estet. Nagyon varnak ott. Tehat jo
lenne Téled olyan értesitést kapni, hogy folszaladhatok érted.” Az el6zmény
vildgosan kittinik a szerkeszt6ségi nyugtalansagbol: Tamési udvarias levélben
lemondta az utat, Ujszaszon pedig a fiatal lap bemutatkozasanak kozonség-
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csabité magasztos eseményét épp Tamasi jelenléte igérte. Kudarc-ijedelem irat-
ta alevelet a szerkeszt6vel. Feltételezziik: eredménnyel. Ekkortajt, Alizka gy6z-
kodésére Matrahazan, az Akadémiai Udiilében pihent, s Illés Endrének 1963.
december 17-én irott levele alapjan vélhetjiik: Tamasi engedett és kénytelen, de
elment a talalkozora, mert: ,,...harom izben elvittek innét ir6-olvaso talalkozo-
ra,, mely jo és érdekes ugyan, de nagyon malando.” (A sé ize) Feladatai kozott
szerepelt: az Irodalmi Szinpadnak igért egyfelvonasost kell irnia Matrahazan.
Mert november 12-én Szendr6 Ferenc igazgato, bélyeg nélkiili levelet kiildott
Tamasinak:: ,Megbeszélésiink értelmében felkérlek, hogy az idei mtisorterviink-
ben szerepl6 3 egyfelvonasos egyikének megirasat a legutobbi személyesen is-
mertetett témabol elvéllalni sziveskedjél. A bemutaté id6pontjat januarra, legké-
s6bb februdarra tervezziik. A kézirat anyagat legkésébb december 15-ig szeretnénk
megkapni.” Vélhetjiik: tobb oka is van annak, hogy Tamasi nem irta meg a kért
jelenetet. Ervelt benne a nemdolgozas drddgei is. Mert ha eddigi jatékai, koztiik
egyfelvonasosok is, még nem juthattak szinpadra vagy egyenesen betiltattak,
ugyan miért irjon Gjat? Imént jeleztiik: Matrahazan az Akadémiai Udiilében pi-
hent, s mint Il1és Endrének cimzett levelében olvashato: harom novella mellett
egyfelvonasost késziilt irni, de késedelem szoritotta, hiszen 15-én mar at kellett
volna adnia a szinhdznak. Témak és tervek féldlomban is el6ttinnek el6tte, &m
az iras dolgdban a bénultsag gyakran er6sebb az ambiciéondl. A szini direktor
jelezte szoros hatarid6 legfonnebb tirtigy lehetett arra, hogy lemondja a szinhéazi
kérelmet. Munkara kész ugyan, de a megélhetési, alkot6i tizembiztonsaga len-
getegnek mutatkozott. Nytig és mulandé immar az irodalmi talalkozdsok alkal-
ma, szerény a TIT-honorarium, mikozben fogyasztja az id6t, kevés a szellemi
hozam, fogyatkozik az ereje, irnivaldja pedig egyre maradozik. Illés Endrének
kiiéldott sorait is dthatja megélhetésének aggodalma, mert valamely konyvének
4j esztendei kiadasat javallta, ,,...vagy pedig tgy, hogy a Szépirodalmi januértol
kezdve adna nekem havonta bizonyos 0sszeget.” (A so ize)

SZOCIKK A LEXIKONBA. Irégépes masolat igazolja: elmélytilt targyi és sti-
lisztikai gondossaggal tanulményozta és javitotta az Akadémia Kiad6 Lexikon-
szerkeszt6ségében késziilé Magyar Irodalmi Lexikon 1I. kotetébe késziilé magyar
irodalom Romdnidban szécikket. A kotet felel6s szerkeszt6je, Szerdahelyi Istvan
1964. februar 13-an a szécikk kisér6-levelében irta: ,,.. Tekintettel a téméval kap-
csolatos nehézségekre, kivanatosnak tartjuk, hogy a széveget minél tobb hozza-
érts véleményezze. Azzal a kéréssel kiildjiik meg ezért Onnek a lexikonban
kozolni kivant cikket, hogy sziveskedjék azt atnézni és véleményét, javaslatait
szerkeszt6ségtinkbe lehetSleg miel6bb eljuttatni” A Lexikon 2. kotetében meg-
jelent szécikket dsszevetve Tamasi hagyatékaban taldlhato szerkeszt6ségi ter-
vezettel, kittinik: az eredeti Lexikon-szécikk tobb ponton médositva véglegesiilt,
béviilt, arnyalédott. De lassunk néhdnyat Tamasi igazitasi-javaslataibol, amelyek
a politikai ideolégia és a szellemi szempontok kiizdelmét is dokumentalja.

Aprily, a lexikoni kézirat szerint: ,,...a transzilvanizmus hangulataban kez-
dett alkotni...” Tamaési a ,hangulataban” sz6t ,emelkedett vilagaban”-ra javi-
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totta a lapszélen, de a lexikon szerkesztGje és a szocikk irdja (Kopeczi Béla) nem
valtoztatott. , Erdélyi Helikon irodalmi szervezetet” - olvassuk a kéziratban, az iré
a ,szervezet’-et ,szabad munkakozosséget”-re javitotta. Maradt persze az ere-
deti, mert ez mar rendszerkritikai kérdésként is visszhangozna: hol van ma
(1964-ben) itthon vagy Roméaniaban szabad szellemi tarsulas?... Hasonl6an cso-
kott maradt az Erdélyi Helikon céljaval kapcsolatos fordulat is. Mert a kéziratban
ez olvashato: ... azt a célt tizte maga elé, hogy az irodalombdl kizarja az irdny-
zatossagot...” Tamasi modosito javaslata: ...az irodalom kiilonb6z6 iranyzata-
inak »népfrontos egységet adjon«...” De hogy Kdpeczi Béla partbtirokrataként
és tuddsként milyen képzelet-fogyatékos szoveg-gyarosnak mutatkozott, azt
egyetlen sz6 értelmezése jelképesen is igazolja. K6s Karoly Varjiinemzetsége mi-
ként abréazolja ,,...a 17. szdzadi Erdély egyszer(i embereinek életét...” Tamasi az
~egyszert’-t , szines”-re javasolja médositani, mert gondolhatta: Bartok, Kodaly,
vagy az 6, Kés és mds irétarsanak munkéassdga nem éppen azt igazolja-e, hogy
micsoda szellemi és lelki gazdagsdggal éltek, élnek, énekeltek, meséltek ezek
az emberek? Tamasi drnyalatos javaslataval ellentétben maradt Kopeczi kifeje-
zése. Nyiro Jozsef jellemzésében pedig Tamasi kizérta, hogy vele hasonlitsak,
mert a kézirat szerint: ,Ugyancsak a székely parasztsag életét dbrazolja, sokkal
feltiletesebben és mitivészileg is kevésbé hitelesen...” Tamasi a lefokoz6 fordu-
latot dicsérére véltja: ,,...a székely parasztsag életét dbrazolja erés nyelvi erével
és balladéds tomorséggel”, am a szerkeszt6i diktdtum ebben sem engedett. S
abban sem, hogy Nyir6 rangjat az Uz Bence mellett zardjelben a Jézusfarago em-
ber és az Isten igdjdban is hitelesitse. A marxista viszolygas-nyilvanvalo, hogy
~Istenes” miiveket ne kelljen leirni dicséréleg. Egy kérddgjel all az erdélyi ir6i
csoportosuldsok, a Korunk jelent6ségét targyalé sorok mellett, s aldhtazva: ,a
népfront politikdhoz”, miszerint a kommunistak kezdeményezte mozgalomba
sokfeldl érkez6 irdk csatlakoztak. Ami bizony hamis teoretizalds; az erdélyi
bolseviki mozgalom plafonja ald szuszakolni a szabad szellem hiveinek szines
seregét?... A Lexikon kézirata 1964. december 1-én érkezett nyomdéaba, s 1965-
ben jelent meg, de Tamési Aron mar aligha észlelhette, hogy voltaképp egyetlen
javaslataval se jobbitottdk a romédniai magyar irodalomrol kiizzadott szoveget.

Tamasi elegancidjat is jellemzi: szaggatas nélkiil, szépen, egyenesen, papir-
vago késsel nyitotta fel a boritékokat. A benne nyugvo levelek sordboél egy tGjab-
bat olvasva: a Magyar [rok Szovetségének Dramai Szakosztalya, Hubay Miklos
titkar és Mesterhdzi Lajos elnok s.k. Balatonfiiredre invitélta: ,,...az elmult szin-
hazi évad mai magyar bemutat6irél szol6 vitank”-ra 1964. janius 19-21-re. Nincs
jelzés a levélen és a boritékon: valaszolt-e Tamasi, s ott volt-e Fiireden? Bizonyos
szinte, hogy nem utazott, legfonnebb a szivkérhdzban id6zhetett volna, mert
szinhdazi kérdésekben csak arrdl szélhatott volna, hogy darabjai 4ltalanos ko-
zony légkorében hiabavaléan varjak életre timadéasukat. Hozzaszolasa az esz-
mecseréhez: érintettsége hijan nem veszi tudomasul a fiiredi gyiilekezést.

Az 1965-6s évet Agota gondoskodasaban mar atbetegeskedte. S mar csak
almodta 4j terveit, amelyekrdl egy, a hagyatékban, jovahagyasra kuldott, de
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javitatlan interja els6 példanyébdl is értestilhettink. (Datum nélkiil, a postai bé-
lyegz6 halovéany, vélhetéen 1963-as jelzetti) Bibliografiaban se adatolt, vélhetSen
eddig nem kozolt beszélgetés, talan mas, nyomtatasban megjelent interjtinal
részletesebben formal6do irdsairél beszélt Gal Gyorgy Sandornak: , ... Kecske-
mét kornyékét csavarogtam be és csak amultam, hogy a falusi-tanyasi emberek
vidéken novekedd, vidéken €16 fiatalok mennyi tuddst, ismeretet, mtiveltséget
gytjtenek 6ssze manapsag, egészen egyszertien megsziintetve ezt a kellemetlen
és sértd megjelolést, amit valaha oly konnyen kikottyantott az ember:provincialis!
Hat én mondhatom, nagyon tetszettek nekem ezek a homoki talajban nevelke-
d¢ fiatal férfiak, fiatal n6k. A most késziil6 egyik regényemet nekik szentelem.”
Maér a témadja is korvonalazédott: ,Nészutasok. Valahol fenn a hegyekben toltik
mézesheteiket, vagyis csak toltenék. Mert els6 nap tgy elkeverednek az erds-
ben, hogy nem talalnak haza. Teljes egy hét a vadonban. Szerszam, fegyver, s
minden egyéb felszerelés nélkiil. Vizsgazik férfiis n6 is. Vizsgazik emberségbdl
és szerelembdl. Persze j6l vizsgdznak.” S a tervezett kotetbe még egy téma
kivankozott: ,,...A masik histéria egy kis mackoérol szol, akit tgy hivnak: Toksi.
Az 6 cammogésat kovetem az els¢ csetlés-botlastol - nyugdijazésaig.”
GYONGELKEDESE folytan mackéjanak bolyongéasat mér csak dlmaiban ki-
sérhette, miképpen tovabbi terveit is: ,hat-nyolc konyv, melyeknek a témait
magamban hordom, az eddigi konyveim koziil hidnyzik, de ezt a hidnyt az el-
mult kincstari irodalmi politikaval egytitt viseljik” - irta a Hegyi patak cimd,
kordbbi dramdjanak cimét idéz6 vallomasanak befejezéseként. Amelynek ira-
sara szaz {r6 kozott A mai magyar irodalom-onvallomdsokban cimd sorozat szer-
kesztsjeként Tobias Aron 6t is megszolitotta. S ha levelét Tobids nem is détu-
mozta, t6le tudjuk, hogy Tamasi irdsa 1965 januarjaban a Tiikérben jelent meg,
s majd ezt olvasta fel novemberi szerzéi estjén a Kossuth Klubban, amikoris
kedves emberei, Czine Mihaly, Bihari J6zsef, Pall6 Imre barati tarsasidgaban
orokre bucstzott kozonségétdl, barataitdl, és a nyilvanossagtol. Az esztendd
folyaman Toksi macké nyugalmaztatasa helyett salyosbodé betegségének hi-
rére az 6 nyugdijaval foglalkozott a politikai vezetés; 1965. julius 6-ai dontése
szerint havi 2000 forintot allapitott meg, S, hogy a gyodgyszerek arjdban, diétas
étkek el6teremtésének anyagi terhei tlnéttek havi illetményén azt még ottho-
nédban kézhez vett levélbdl is sejthetjiik. Bizonyara szerkesztéi kérelemre irast
kiildott, melyre a N6k Lapja szerkesztSje, Galsai Pongrac 1966. januar 15-ei da-
tumozassal valaszolt: ,Kedves Aron batydm! Kéziratodat koszonettel és nagy
sajnalattal visszakiildom. A szerkeszt6ség tobb tagjaval elolvastattam; sajnos,
az irasbol kidertil, hogy évtizedekkel kordbban irtad, a torténet ideje azonban
nem deril ki vilagosan, s némely utalds /a romédnokra/ a kozlést politikailag
lehetetlenné teszi. Legalabbis nélunk, a N6k Lapjiban. Természetesen nagyon
ortilnék, ha ezt a novellat kicserélnéd valami masra, hiszen jelentkezésed min-
dig kittintet6 szamunkra.” Csak ttin6dhetiink: a szerkesztés kérelmére, 4j iras
hijan, mit kiildhetett a karacsonyi szamba? Eppen két évvel kordbban a Magyar
Nemzet f6szerkeszt6je (Mihalyfy Erné) Vords fenyé cimti novellajat nem kozolte,
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kimélend6 egy éppen Budapesten vendégesked6 roman kiildottség érzékeny-
ségét. Az tizletétSl dllamositdssal elveszejté borbély torténete karacsonykor
jatszodik, aki ugyan a szovetkezeti létformat felismeri, mégse egészen tinnepi
érzéseket sugallt a hatalomnak, mert bibliogréfidja szerint akkortéjt lapokban
nem jelent meg, majd Susogo fenydé cimen kertilt a kései novellasgytjtemények-
be. Vélhetjiik: ezt, a két évvel korabban elutasitott novelldjat Gjra probalta ko-
z06lni a N6k Lapjdhoz postazva. De lapok valtozatossagéban és az id6 mulasdban
is az aczéli éberek {izembiztosan mtikodtek.

A réla késziilt utolso felvételeket nézem: 1966 oktoberében; testvérei és Ago-
ta korében. Egyiken tan az egytittlét romében eréltetett-mosolyosan iil, a ma-
sikon komoran el6re tekint. K6zos benniik, hogy a jatszi fény kihunyt a szemé-
bél. Akkor mar utols6 atjara késziil6dott: 1966 januarjaban az Alkotas utcabol
a Katvolgyi Kérhazba koltozott sohavisszanemtérésre. Betegszobdjabol a pintySk
roppenését és a riigyek bomlasat nézte és tavaszi reménységgel a Vadrozsa dgit
diktalta Agotajanak és szerelmes-vallomasos sorokat irt ,Edes madard”-nak. S
mint egész élete, igy végrendeletes irdsai folott is a megbékélés angyala 6rko-
dott. Aztan a vilaglo éjszaka 1966. méjus 26-an orokre besotétedett folotte.

Eletm(ive, kiizdelmei pedig el nem halvanyulnak, amint az 6t siraté versében
Nagy Laszl6 jovendolte: ,Sirodra, tudom, hivsz majd / csupa-dér maganyos
ordast, / goly6-verte szliggyel szétdal / szivarvanyt, mesét, idillt, / ill6n fel-
gyongyoz konnyel, / az anyafold fagyat bevérzi, / s felvonitja égig a kint, / amit
nem lehet kimondani!”

Az anyafold fagya most is bevérezve.

Es a Kin ma is égbe hasito.

Es kimondhatatlan.

JEGYZETEK

Tamaési Aron hagyatékat a Pet6fi Mtizeum 6rzi, de néhany anyag az ¢rokségét gondozo
kuratérium birtokaban maradt. Fontebbi dolgozat két dosszié érdekesnek vélt anyagait szem-
lézi és idézi. Egyéb adatok az altalunk irott Tamasi tanulmanyokbol valé (Bartok Béla kertjében.
2003, Piiski K.; Szin-Vallds avagy az Ornagy Ur feldaraboldsinak sziikséges voltirdl. 2008, Kairosz).
I11és Endre a neki irt Tamasi leveleket A s ize cimt munkajaban kozolte (1976, Magvet6 K.).
Sipos Lajos: Tamisi Aron cimi élet és palyarajza (2006, Elektra Kiadohaz) is hasznos eligazi-
tasokkal szolgalt. Tamasi kozolt, s dolgozatunkban idézett publicisztikai a Jégtdrd gondolatok
I1. kotetébsl valok (Osszegyfijtotte és jegyz.: Tamasi Agota és Z. Szalai Sandor. 1982, Szépiro-
dalmi K)).

Kosz6nom Ugrin Arankanak, a Tamasi Aron Alapitvany Kuratérium-elnskének a segit-
ségét.
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