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Csender Levente Murokszeddk cim( Rotetérd|

Magyar Naplo, 2013

A mai magyar préza egyre inkabb meg-
keriilhetetlenné val6 szerz6je Csender
Levente (1977). A korabbi harom kotetére
(Zsirnak valé, 2003; Sziindfoldem, 2006; For-
ditott zuhands, 2010) jellemz6 szenvtelen
hangnem, tomorség, szociografikus igé-
ny( leir6 stilus és humor jellemzi most
megjelent negyedik, Murokszeddk (Magyar
Napl6, 2013) cimti konyvét is. A tiz novellat
tartalmazo6 kotet - csakdgy, mint a szerzé
eddig megjelent mtivei - meglehet6sen
szlikszavu. Csender roviden kozol, de
ahogy Ferdinandy Gyorgy taldléan meg-
jegyzi a Sziindféldem ajanléjdban: a szerz6
~legnagyobb erénye a tomorség. A Sziind-
foldem négy flekken tobbet mond Csender
mikrovildgardl és a nagyvildgrol, mint
egy négyszaz oldalas regény.” E tomorség
proza-poétikai hatterére vilagit ra Nagy
Gabor is Prézamesterek cim( tanulméanya-
ban: ,Minden Csender-irds kiilénleges
védjegye a hallatlan tomorség, a kiilonle-
ges készség a lényeglatasra, stiritésre - le-
gyen sz6 egyetlen nap vagy akar hét év
torténéseirsl.” A novelldk masik kiilonle-
ges sajatossdga az a patoszmentesség,
mellyel a szerz6 képes egyszertien doku-
mentalni szerepl6inek nem egyszer lélek-
rombold, kegyetlen, maskor groteszk moé-
don rohejes kornyezetét. Csender Levente
korébbi, de legtijabb novelldira még in-
kabb igaz, hogy - Pécsi Gyorgyi szavaival
- ,amit megjelenit, ir6ért kialt”. Tehat nem
attol abszurd egy-egy megirt téma, mert
a szerz6 olyan - a funkcionalitastol élesen
eltér6 - elemeket illeszt egymdshoz a m-
ben, hogy azok a groteszk humor forrasava
valnak. Csendernél nincs sziikség papir-
dobozokra, arnyék-,godrokre” vagy a Sa-
tanra Fiireden ahhoz, hogy a torténet gro-

HITEL szemle

teszk legyen - elég csak az ir6 itéletektsl
és érzelmekt6l mentes kozlése. Mindez
azért van igy, mert maga a téma - a minket
koriilvevé jelen - kreal olyan abszurd hely-
zeteket - egy hat gyermeket nevel6 édes-
anya ongyilkos kisérleteit, egy ,fényevd”
félbolond meggyilkolasat, egy nyugdijas
pedagoégus manidba hajlé hipochondria-
jat stb. -, melyekhez nem kell olyan iréi
bravurt ,hozzatenni”, amit6l a torténet
meghokkent&bb, botranyosabb, lebilincse-
16bb lenne. Ez azonban nem jelenti azt,
hogy ezeket a novelldkat barki leirhatna
igy, mert ,,adja magat” a cselekmény. Csen-
der iréi bravurja abban rejlik, hogy amig
masok bizonyéra tomérdek jelzével, érték-
itéleteket kifejez6 véleményekkel tennék
,életszertivé” a hétkoznapi emberek hét-
koznapi gyotrédéseit, addig Csender Le-
vente itéletek és feloldozasok nélkiil, témon-
datokban abrazol.

Anovelldkat az egyes szam els6 személy
perspektivédja uralja. Ez alél csak a negye-
dik, A folt cim torténet a kivétel, melyben
az iréi narraci6 egyes szdm harmadik sze-
mélye a cselekmény ,,mesélGje”. Bar a tob-
bi novelldban egyes szam els6é személyt
tehat a narrécio, ez nem jelenti azt, hogy
anarrator az események elszenvedéje. Igy
példéaul a kotetnyitd, EQyszer majd el kell
mondani... cim{ novelldjdban sem a tanar
a ,f6szerepls”, hanem az ongyilkossagot
elkovet6 édesanya és az osztalybdl , lebu-
kott”, teherbe ejtett tanulé. Mégis fontos
proza-poétikai tényezé a kiviilallé meséld
személyes perspektivija: a befogado egy-
szerre tud azonosulni a tragikummal, és
tdvol maradni attél. Az események szerep-
16i felett nem itélkezik sem az egy személy-
ben szerepl6, narrator és ,ir6i hang” tanar,



ezaltal pedig nem itélkezhet a ,tavol tar-
tott” olvasé sem. Fontos jellemzéje a kotet
tobbi novellajanak is az itélet hianya, ami
~megengedi” a befogadénak a torténetek
tovabbgondolasat, egyben teret nyit Gjabb,
a f6 cselekménybdl eldgazo novellak , fej-
ben” torténd végigirasara. J6 példa erre az
Elézetes par oldalnyi torténete, amely leg-
alabb két masik elbeszélést rejt magaban.
A f6szereplt letartéztatdsdnak helyszine,
a vallomasaban el6adott események, a rab-
tars: Zoli mind egy-egy rétegét alkotjak az
el6zetesben eltoltott id6 elbeszélésének, és
mind lehetnének djabb, tobb oldalas ira-
sok alapjai, mely torténetek végiggondola-
sét Csender a befogadéra bizza.

,Elethosszig tart6 onaltatas. [...] Hogy
is mondjak? Elethazugsag” - foglalja 6sz-
sze tomoren a Tenisz cimti novella f6hése
(antihdse) - akar a kotet els6 felének egészé-
re alkalmazhat6 mottéjaként - sajat sorsa-
nak jellemzését. A kett6s jelentésti cimet
(a tenisz egyszerre jeloli a gyermekkorban
félbehagyott sportot és a szomszédasz-
szonnyal folytatott konyakozast) kapott
torténet hésndje tipikus figura a Csender-
novelldkban: a beletorédés és a kitorni
akards kett6ssége hatdrozza meg életének
kilatastalansagat. Tudataban van annak,
hogy életének minden irdnya dontéseinek
okozata, és gyakran dont rosszul. A sors
j6 és rossz valasztasaiban a pozitiv dontés
fakultativ, mint a zongora, a tenisz, Papa
és avalas. De ugyanigy fakultativ az elfo-
gadas vagy a véltoztatni akaras.

A konyv masodik, lagyabbra hangolt
fele a negyedik torténettel kezd6dik. A folt
nyugdijas pedagégus-nagymamadja, a Prd-
na heréit stittet6 Lacija, a Dekresszio falusi
miliGje vagy a Hendrix vilagjaré legénye
mar inkdbb groteszken komikus, mint
megrenditéen abszurd. Ez nem jelenti azt,
hogy ezek a torténetek sulytalanabbak
lennének, csak - és ez inkabb erény - Csen-
der, Ferdinandy Gyorgy szavaival, ,csen-
des humora” jobban érvényestil az olykor
tragédidba torkoll6 események stirtijét
feloldva. Ezekt6] két okbdl is elkiilonithe-
t6 azonban az Ulni hidba és a cimadé Mu-

rokszeddk. Egyrészt azért, mert Csender
legtjabb kotetében - a kordbbiaktdl elté-
réen - csak ez a két torténet kothetd egy-
értelmtien Erdélyhez és a kisebbségi 1ét-
sorshoz. Maésrészt azért, mert mindkét
novelldban egyenstlyban van a komikum
és a tragikus hangulati jelleg. Az els6ben
a f@szerepl6 unoka gongyoliti fel részlege-
sen (,Vége van, de nincs befejezve. Most
mar nem is lesz” - fogalmazza meg beleto-
r6dését a teljesség hianyédba a f{6hés) a nagy-
apanak és tarsainak fiatalkori esetét a ro-
man partallami hatosaggal. A cselekmény
ugyan bévelkedik tragikumban (lelki és
fizikai terror dbrazolésa, kinzéas, értelmet-
len halal), de mivel minden a multban
tortént, a befogadé szamara ,oldottabbd”
valnak a tragédiak, azid6 tavolsagot, gatat
is jelent az azonosuldsnak. Mikozben las-
san - a kutatds, a beszélgetések nyoman
- feltdrulnak a szervezkedés és a megtor-
las részletei, szociografikus mélységti kor-
rajzz4 vélik a torténet, amely nemcsak az
elbeszélt multat, hanem annak hatastorté-
netét is megjeleniti: a jelen hallgatésai,
lelki sebei a feltart malt altal valnak ért-
het6vé a f6szerepl6 és egyben az olvasé
szamara is.

A kotet cimado novellajanak kerete a ro-
maniai magyarsagra is jellemz6 kiilfoldi
(els6sorban németorszdgi) munkavallalas.
A répa betakaritasa (a murok romén szo,
eredetileg vadrépét jelent) nyilvanvaléan
egyben jelkép is. A f6szerepl6 asszony
perspektivajaban megirt novella nem csak
az otthontdl tavoli munka sivar kilatasta-
lansagat, az emberek kiszolgéltatottsagat
mutatja be. Az események titkrében a mu-
rokszedés egyszerre jelenti a tarsadalmi
tagoltsag mozdulatlansdgat, a csalad fo-
galmanak degradalédasat, az fratlan er-
kolesi szabalyok feliilirasat és a gyermek
- mint a jové jelképének - jelentéktelensé-
gét. Azt a tragikumot, hogy az asszony
kétszer is elvesziti gyermekeit a jobb élet
reményében (el6szor az abortusz, masod-
szor onkéntes lemondés kovetkeztében),
egyrészt a mesél6 mindenbe belenyugvo,
szenvtelen hangneme, masrészt a torténet
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tobbi, ,kisebb” tragédidja ellenpontozza
(Zsiga, a férj alkoholizmusa és ,vasarhelyi
fehérnépje”, a végzett munka nehézségei,
a falusi pletyka igaztalanséga). A hatalmas
murokfold - ,melynek nem latni a végét,
mert az olyan, mint az 6cedn, hamarabb
gorbiil, mint ahogy vége lenne” - jelképe
az asszony abortusszal, megvetéssel, al-
koholista férjjel, Omerrel, a hiitlen torok
szeret6vel ,kikovezett” sorsanak, ésjelké-
pe a csaldd, az otthon mint kotelék elbom-
lasanak. Igy a torténet végén nem marad
mas, mint nézni ,a murokfoldet, hogy
milyen hossztak a sorok”, és hallgatni , éj-
szakanként azt a vékony hangot, de mér
egyre tavolabbrol”.

FARKAS GABOR (1977) kolt6, kritikus.
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Csender Levente negyedik novell4asko-
tete ugyanugy lebilincsel§ olvasmany,
mint korabbi konyvei, mert életszerd, epi-
kus torténeteket tartalmaz. Titka az lehet,
hogy amit megg¢l, azt irja. Nem teremt gj
prézanyelvet, nem épit divatos nyelvi ja-
tékokra, humora sem harsany vagy meg-
botrankoztaté. Viszont eszkdztelen epika-
ja, péztalansdga mogott stabil értékrendet
kozvetit: ami hidnyzik héseinek életébdl
- amegbocsajtas, a szanalom, a magasztos
cél -, azt ftizheti bele a torténetekbe az ol-
vaso. Az értékitéletet, a katarzist nem ki-
nélja a szerz6 készen, annak a befogadé-
ban kell megfogannia. Ett6] értékesek és
élvezetesek ezek a novellak.

Farkas Gabor




