Sarkozy Péter

Olasz-magyar, két jo barat...

A magyar-olasz kulturalis kapcsolatok alakulasa
az L. vildghaboru el6tt és utan

I. Amagyar-olasz baratsag mitosza

Amikor a Nemzetkozi Italianisztikai Tarsasag 1967-ben Budapesten rendezte VI. nem-
zetkozi kongresszusét, a tarsasag elnoke, Umberto Bosco professzor megnyit6 beszé-
dében utalt arra, hogy barmennyire is meglepd, hogy két nép, melyek etnikailag eltérék
és foldrajzilag sem 4llnak kozel egymashoz, mégis az 1030-ban Velencébdl magyar
foldre jovo Szent Gellért 6ta szoros lelki kapcsolatban &lltak és allnak egymassal.
Ugyanezt a gondolatot fejezte ki az a tanulmanykoétet is, melyek az Akadémiai Kiado
olasz nyelven jelentetett meg a kongresszus alkalmabél, és melynek ciméiil a szerkesz-
t6k azt valasztottak: Itdlia és Magyarorszdg. A magyar—olasz irodalmi kapcsolatok ezer éve.!
Az igen szoros torténelmi és kulturalis kapcsolatok kovetkeztében (elég a magyar
olasz humanistdk magyarorszagi tevékenységére gondolni) igen gazdag a magyar kul-
tarat ért olasz kulturalis hatasok tarhaza, mely Dantétol és Petrarcatol a XVIIL szazad
végéig, Janus Pannoniustol és Balassitél Csokonai és Kisfaludy Sandor koltészetéig tart.
Olaszorszagban a magyar kulttra és irodalom igazi felfedezésére a XIX. szdzad maso-
dik felében keriilt sor, miutdn az olasz Risorgimento és a magyar forradalom kdzos
nemzeti harcai szorossa ftizték a két nép és a két nemzet kozotti , baratsagot”. Olasz-
orszagban a magyar irodalom irdnti érdeklédést a nagy magyar forradalmar kolts,
Pet6fi Sandor eurépai kultuszdnak kdszonhetjiik. Pet6fi, akit Carducci a ,szabadsag
Tirteuszanak” nevezett, az 1880-as években az egyik legttbbet forditott kiilfoldi kolts-
nek szamitott Olaszorszagban, és Pet6fi nyoman elkezd6dott a magyar irok (Jokai,
Mikszath, Herczeg Ferenc és masok) mtiveinek forditasa, mely a két vilaghabora kozti
id6szakban érte el igazi viragzasat, de végeredményben maig tart, hiszen a modern és
amai magyar irodalom majdnem minden jelent6s képvisel6je olvashaté6 olasz nyelven.?

Sarkozy Péter (1945) irodalomtarténész, a romaiLa Sapienza tanszékvezetdje .

L IlRomanticismo. Szerk. V. Branca - T. Kardos. Budapest, 1968, Akadémiai, 8; Italis e Ungheria. Dieci secoli
dirapportiletterari szerk. M. Hordnyi e T Klaniczay. Budapest, 1967 Akadémiai. V6. Sarkozy P: Az olasz
negédes kertjében. Budapest, 2007, Mundus.

2 Sérkozy P: Amagyarirodalom Olaszorszagban. Kortérs, 2002, 6,92-101 ésin Tul minden hataron. Magyar
irodalom kulfoldon. Szerk. Jenei E. - Jonas I. Budapest, 2006, Balassi.
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Az 1848/49-es Ausztria ellen folytatott szabadsédgharcok elbukasa utan tobb szaz
magyar katona és tiszt maradt Italidban, és allt az olasz nemzeti egységért harcol6
Szard-kiralysag szolgalataba. 1859-ben solferindi csatdban tobb ezres magyar légié 4llt
az olaszok oldalan, és nagyon jelentés volt a magyar tisztek és katondk szerepe Gari-
baldi 1860/61-es sziciliai expediciéjaban, majd Dél-Italia felszabaditdsaban is. Mindez
magyarazza, hogy ebben az id6ben miért szerepelnek gyakran az olasz egységért foly-
tatott kiizdelmek képei a korabeli magyar irodalomban, Jokai Mér regényeiben (Es
mégis mozog a fold, Fekete gyémantok, Szerelem rabjai, EQy az Isten) vagy Arany Laszl6 Dé-
libabok hdse cimi verses regényében, de Molnér Ferenc 1907-ben irt hires regényében is
Acs Feri ,voros ingesei” ellenében védik a hazét jelent6 grundot a Pal utcai fiuk.

Az olasz egység kikialtasat és a kiegyezést kovetSen a XIX. szdzad utolsé évtize-
deiben Itdlia a magyar fest6k, szobraszok és ir6k kedvelt aticéljava valt. Magyar irok
és mtivészek szazai (ezrei) jartdk (és jarjak be maig) a , bel Paese” csodas téjait, varosait,
muzeumait, és a szdzad végére Magyarorszagon is kialakul az , Itdlia-ménids”® magyar
értelmiségiek csoportja, melynek képvisel6i - Péterfy Jen6t6l Szerb Antalig és Cs. Sza-
b6 Lészloig - amikor csak lehetett, Itdlidba szoktek, hogy ott a szépség és a miivészet
hazajaban élhessenek. Ebb6l az élménybdl sziiletett a modern magyar irodalom nem
egy remekmitive (Ady Nydrdélutdani hold Romdban cimi kolteménye, Babits, Kosztolanyi,
Juhasz Gyula, Szab6 Lérinc Itdlia-versei, Vas Istvan Romai rablds versciklusa, Szerb An-
tal Utas és holdvildga, Cs. Szab6 Lasz16 Romai muzsikdja és még sok mas vers és regény).*

Mindezek alapjan allithatjuk, hogy a XIX-XX. szdzad forduléjan a két nemzet ko-
zdtt rokonszenv és baratsag érzete alakult ki. Ennek fennmaradasaban azonban komoly
probat és akadalyt jelentett az els6 vildghabort, hiszen Olaszorszag a kezdeti semle-
gesség utan 1915 nyardn az antant-hatalmak oldaldn hadba lépett Németorszag és az
Osztrak-Magyar Monarchia ellen, és hamar a Piavétdl a Karsztokig huzédé frontvonal
a vildghabort egyik legvéresebb szinterévé valt, ahol tobb mint tiz nemzet katonai,
koztiik magyarok és olaszok valtak egymas gyilkosaiva. Ugyanakkor az is megallapit-
haté, hogy barmekkora is volt a csal6dds a magyar békeszeret6 értelmiségiek és a koz-
vélemény korében Olaszorszag ,aruldsa miatt”, és barmilyen nagyok is voltak a vesz-
teségek az Isonzé és Piave mindkét partjan, érdekes médon a két ellenséges orszag
hadifogoly-tdboraiban, amikor csak lehetett, kivételes eljarasban részestiltek a mésik
fél katonai,® és a habort végeztével ismét Olaszorszag lett az az allam, mely legkozelebb
kertilt a magyar emberek szivéhez, és Olaszorszagtol vartak, hogy segiteni fog az ég-
bekialté trianoni igazsagtalansagok helyrehozatalaban.

3 A kifejezés Babits Mihalytol szarmazik, aki 1908-ban irta Juhdsz Gyuldnak, hogy amiota hazatért
Olaszorszagbol ,italoman idban szenved”.

4 Sérkozy P: Réma mindannyiunk k6zés hazaja. Rdma magyar emlékei - magyarok emlékei Romérdl Budapest,
2010, Romanika.

5 Legaldbbis errdl szédmoltak be az olasz hadifoglytdborokbél hazatért magyar katondk. Vo. Hadifogoly
magyarok torténete I Az olasz kirdlysag teruletén. Szerk. Pich Jené. Budapest, 1930, Atheneum; Bada
Miklos: Az italianista Koltay-Kastner Jend visszaemlékezése olaszorszagi hadifogségara. Jelenkor,
2013/12, 1276-1288. Hasonloképpen idds olasz emberek meséltek nekem arrél, hogy a hajmaskeéri
fogolytdborbol a tisztek becsuletszora hétvégén felutazhattak Budapestre egy kicsit mulatni. Igaz,
egészen mas elldtasban volt része a Szerbidhol Asinara szigetére széllitott hadifoglyoknak. Vo. Lérinczi
L35z16: Szaméarsziget foglyai, in U6.: Négyleveld véndorbot. Arad, 2007, IjK, 69-133.
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II. Olaszorszag belépése az I. vildghaboruba

Olaszorszag 1915. évi belépése az antant hatalmak oldalan az els6 vildghdbortiba nem
érte teljesen vératlanul sem Németorszagot, sem Ausztriat, sem Tisza Istvant, annal
inkdbb a magyarorszagi kozvéleményt, mely a ,hagyoményos” ,olasz-magyar barat-
sdg” alapjan elvarta volna a szeretett Itdliatol, az olasz népt6l, hogy ha méar nem akart
a tengelyhatalmak oldalan részt venni a haboriban, legaldbb meg6rizhette volna sem-
legességét. Ehelyett a vilaghabort egyik legvéresebb frontjava alakult ki az Isonzo-
Piave és a karsztok vidéke, ahol tobb szazezer olasz, osztrak, cseh, horvat, magyar és
amerikai katona vesztette életét.

Hogy milyen sokkot jelentett az Itdlia-manidban szenved6 magyar értelmiségiek
szamadra Olaszorszag hadba lépése Ausztria-Magyarorszag ellen, j6l mutatja a Nyugat
1915. janius 16-ai ,Olaszorszag-ellenes” szdima, melynek elején az akkor épp az Isteni Szin-
jaték forditasan dolgozoé Babits Mihaly keserti irdsa 4ll, melyben Dantét idézve a kolt6 az
altala imadott Olaszorszdgot ttszéli nének nevezi, aki pénzért aruba bocséjtotta magat
(,Non donna di provincia ma bordello”).6

A felel6sen gondolkod6 magyar emberek (beleértve a kormanyf6 Tisza Istvant)
szdmdra tragédia volt a vilighabort kitorése, mely a véraldozatokon til, azzal is fenye-
getett, hogy amennyiben a tengelyhatalmak vereségével ér véget, az egytuttal az ezer-
éves Magyarorszag felbomlédsat fogja eredményezni. Ez a magyaradzata annak, hogy
csak keveseknek sikertiilt, hogy ,,ember” maradjon az ,embertelenségben”, koztiik a Nyu-
gat folyéirat koltéinek, mindenek el6tt Ady Endrének, Babits Mihalynak és a magyar
avantgard els6 két folydiratat szerkeszt6 Kassdk Lajosnak, akik mér a vilaghdbord ele-
jén felismerték, hogy az 4j habort Eurdpa 6sszes népére szenvedést és pusztuldst fog
hozni, és azonnal felemelték szavukat a még soha nem latott méretti 5ldoklés ellen.
Hasonloképp tragédiat jelentett szamukra, hogy a habort nemcsak az ,6si ellensége-
ket” allitotta szembe egymassal, mint a francidkat a németekkel, hanem a barati nem-
zeteket is, igy az olaszt és a magyart. A Nyugat 1915. évfolyamaban egymas utdn jelen-
tek meg Babits nagy habor ellenes versei, a Recitativ, a Miatydnk, a Jitszottam kezével,
melynek felségsért6 kitétele miatt (hogy inkabb ontand vérét kedvese kisujjaért, mint-
sem a kirdlyért) a kolt6 elveszti tandri allasat. Ekkor érte a hir, hogy a szeretett Itdlia,
melyet masodik hazajanak tekintett, szintén hadba lépett Magyarorszag ellen. Igy szii-
letett meg keserti irdsa Olaszorszag ellen:

Ereztiik az elsé pillanattdl, és nem akartuk hinni az utolséig. Mdr a szele jott — mdr sotétedett
a felh6jétél — mdr egy-egy nagy langyos csopp csapott az arcunkra. ,Nem - mondtuk - nem
lehet: ez drtatlan felhd; tires, mindjart megy tovdbb.” , Ismerjiik — mondottuk - szép felhdk
szoktak jonni arrdl a tdjékrol, szép bodor felhdk, fehérek, hiivosak, nem hoznak vihart. Boldog
5z€p tdjék az: nem jon onnan esé!” Micsoda csalddds volt - az olasz hdbori!

Sokat ismerek Budapesten - sok olaszbardt volt ndlunk -, mint hajdan Anglidban. Nem
a népet szerették. Mit ismerték a népet? Hanem a tdjt, az utat, az idedlt, a mifvészetet és az
irodalmat. A szép eget, a szép hdzakat, a régi képeket, a régi szép latin szavakat. Mint Shelley
szerették Italidt, mint Keats, mint Byron, nem mint Browning.

©  Babits M. Itdlia. Nyugat, 1915. j0nius 16., 639-646.
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Vitairataban Babits kesertien allapitja meg, hogy aki az olasz torténelmet kozelrél

ismeri, annak nem kellett ezen a dontésen meglep6dnie, hiszen mar Dante is kesertien
avilag ,rimajanak” nevezte sajat hazajat.

Valéban az olaszbardtok megkimélhették volna magukat a nagy csaléddstol - hisz ismerik az olasz
torténetet. Nem a romlott Roma gyermeke ez a nemzet, nem ez az, melyet legnagyobb fia,
Dante ostorozott legjobban? ,, Non donna di provincie ma bordello!” Nem a méregkeverd pdpdk,
a férjgyilkos kirdlyndk, a megfizetett condottierék hazdja-e? Nem a Machiavelli hona-e, otthona
minden sétét cselszovénynek, sziildfoldje a modern politikinak, ennek a legbiindsebb, legrette-
netesebb dolognak, mely azota egész Eurdpa boldogsdigit megmérgezte? Ott sziiletett, és csak
azért nem ott fejlett oridsra, hanem Anglidban és mdsutt, mert a nagy dolgokhoz a rosszban is
erd kell s kitartds, éppen ami hidnyzik e dekadens népbdl.

Ugyanezt a gondolatot a szovegbe ékelve versben is kifejti:

Mint a beteg, ki nyugtit nem taldlja,
Itdlia forgatja vankosit:

‘ahi, di dolore ostello, serva Italia’,
neked gydmsdg vald és szolgasdg!

Itdlia, vén gyermek, telhetetlen,

ki elgomboznd apja kincseit,
helytelen egyre, s helyelelhetetlen
ripdk, akit szeretnek, — s meguerik.

Kénnyelmii 6rokds, kincsek rossz dre,
kapzsin a biztost kockdztatni kész:
vitéz idén még, gydva tin jovdre,

de késén gydva és balgdn vitéz.

A keserti iras az olasz interventistdk, D’Annunzio és a haboruért lelkesed6 olasz

futuristak ostorazéasaval zarul:

O, ahol egy D’Annunzio lehet a nemzet vezére! EQy sz0szdtydr, szenvelg histrio, eqy dekadens
kolt6, a sz6 legrosszabb értelmében. Es milyen irtézatos: a koltd, aki a modern hdborii szolgdla-
taba dll. A XIX. szdzad nagy koltéi a béke apostolai voltak: a XX. szdzad vitesze a hivatalos
vérengzést fogja-e hirdetni? Ki marad hdt hil az emberiség, a béke és szeretet nagy eszményeihez,
ha mdr a kolték is a fegyveres Szornyeteg zsoldjdba dllanak? Szerencsére ez nem 1igy van és
sohase lesz 1igy. Akadhatnak D’Annunzidk, akik ezrek szenvedésében csak a témdt latjdk a szo-
szaporitdsra, csak a jo reklamalkalmat mesterkélt dicsdségiiknek: de nem akadhat igazi kéltd ezek
kozott. Boldogsdg a hdboriiban, és a hdborii szdrnyakat ad az onzésnek mint minden biinnek...
A hdborit dicséiteni — amit néhdny magyar nyelven iré mdsodrangii kéltd tesz, a hadsereg
szellemi szdllitoi, mint Lengyel Menyhért kitiinden nevezte: — azt mondani, pusztuljanak milli-
0k, mert az nekem egy nagyszeril élmény: a legnagyobb erkolcstelenség. Kétségkiviil: a nagy
bajok és nagy kiizdelmek hozzdtartoznak a vildgnak mint miiremeknek tokéletességéhez; de csak
egy magasabb, nagyon magas, egységbdl tekintve (ahogyan ma még ezt nem is lehet taldn tekin-
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teni) — nem kiilon és onzén. Az dnzés boldogsiga ugyan az egyetlen lehetd: de vajon a szent di-
csdség szarnyai legyenek ezek? Aztan: mély és eszmei kiizdelmeket dicsditeni, igen! - de a hiva-
talos hatalmak véres versengéseit, mint e D’Annunziok?! A magyar Tyrtaios Petdfi volt; és ugye
nem a fegyveres zsarnoksdg koltdje?

Tanulmanya végén Babits véllalja a vallalhatatlant, az Olaszorszaggal folytatandé
fegyveres harcot: mi nem akartuk a hiboriit, bar meggydzhettiik volna szép szoval Itdlidt, ezt
a vén, vdsott gyereket! De csak verésre hallgat, és kész dsszetdrni szép jdtékait.

Hogy Babits cikkének indulatait mérlegelni tudjuk, ahhoz az is sziikséges, hogy
1915. nyari irdsat egyttt olvassuk a hét évvel korabban irt Itdlia szonettel és az élete
végén irt utolsé tanulmanyéval, a Termini cimd fiumei folyéirat 1941. évi magyar sza-
manak irt ,szerelmi vallomasaval”, az Itdlia és Pannonia cim( tanulmanyéval, melyben
Italiat masodik hazdjanak nevezi:

A Termini szerkesztdi pontos terv szerint dllitottik dssze a magyar szam tartalmdt. Ebben a terv-
ben nekem gyonyorii feladat jutott. Itdlia és Pannonia: alig lehetne taldlni targyat, mely kézelebb
dllana szivemhez. Az én hazim Panndnia, a mdsodik hazdm - ha szabad a régi szoldssal mon-
dani - Itdlia. ...Mi bitorithatja fol a vakmerd 'és’ kotdszot, hogy nevét dsszekdsse az Itdlia va-
rizsos nevével? A tények sokasiga itt nem jelent semmit. Aki azonban maga is pannoniai és
Itdlia szerelmese, annak szdamdra a kérdés felesleges, szinte értelmetlen. Lelki dolgokrol van szo,
s a tdjaknak is van lelkiik. Ha létezik az emberek kozott Wahlverwandtschaft, miért ne lehetne

ilyesmi a tdjak kozott is?

Am ezeket a sorokat Babits mar 25 évvel kés6bb irta, akkor, amikor épp az egyko-
ri ellenség, Olaszorszag segitségével Erdély vardzsos hatdrit / sorompdk nem dlltdk - egy
rovid idére.

Babits és barétai - Feny6 Miksa, Kaposi Jozsef, Kiraly Gyorgy és masok - Olasz-
orszag hadba 1épése miatt érzett fajdalméandl nagyobb volt egy masik magyar Italia-
manids miivész, Guldcsy Lajos megrendiilése. A szazad elejétdl f6leg Italidban é16 és
dolgoz6 neves magyar fest, Gulacsy Lajos, akinek kidllitott képei kozott kertilt sor
1908-ban a Holnap antolégia nagyvaradi és temesvari matinéjara, épp azért menekiilt
1914-ben az akkor még semleges Italidba, hogy ezaltal mentesiiljon a katonai szolgalat
alol. De a habor ott is utolérte, és Itdlia hadba lépése utan mint ,ellenséges orszag”
polgarat internéltak, illetve csak akartdk, mert a fest6 ett6l olyan idegallapotba kertilt,
hogy elmegyodgyintézetbe kellett szallitani, majd a nemzetkozi voroskereszt segitségé-
vel széllitottdk haza Magyarorszagra.” A habort alatt elméje teljesen elborult, és tébbé
alig festett, hiszen hogyan tudta volna gycnyorii olasz neoreneszénsz alomképeit to-
vabb festeni, amikor a képek szerepl6i I6vészarkokban késziiltek egymas legyilkolasa-
ra. A halalaig a harshegyi idegszanatériumban €16, a vilagtol elzart, Olaszorszagrol
almodo6 miivészhez megrendit6 verset irt baratja, Juhdsz Gyula (Guldcsy Lajosnak).

A t6bbi nyugatos kolt6hoz hasonléan gyonyord Italia-verseket ir6 Juhdsz Gyulét
is mélyen megrazta Itdlia hadba lépése. Ennek egyik legérdekesebb miivészi hozadéka

7 V6.SzijBéla (Corvina, 1979), Szabadi Judit (1969, 1983, Fekete Sas, 2007) és Marosvolgyi Gabor (Mundus,
2008) Gulacsy Lajosrolirt monografisit.
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az 1918-ban Gabriele D’Annunzichoz irt nyilt levele és verse, melynek refrénjében tjbol
és Ujbol arra kéri az Olaszorszdg hadba 1épését korabban szorgalmazé és a habortban
aktivan részt vevo olasz kolt6t, hogy ne olje meg a front ttloldalan szolgalatot teljesit
katontestvérét. A vers utolso versszakaban felidézi a habort el6tti ,, békeidbket”, amikor
az Osszes eurdpai miivész, igy D’Annunzio is, nem a habortrél, hanem a mtivészetrél
és a szépségrol almodott:

O régi nydr, 6 eltiint sziiz derii
Mi verseket olvastunk estelen.

A versekben szdz biivds hegedii
Sirt epekedve és sejtelmesen.

Az égi sdtor kiinn mdr csillagos
Keékelld selymét feszitette fenn.

Te tan Pdrizsban nagy kérutakon
Kdszaltdl és titani tereken!

Mi téged is idéztiink, - szellemet
- Es verseden a lelkiink messze tévedt,
Parizsba tan és dlmodtunk veled.
S te meg akarndd 6lni az dcsémet?

III. Az 1. vildghaboru utan. A magyar-olasz baratsag mitoszanak
felélesztése

A magyar kdzvéleményben tehat komoly megrazkédtatast, Feny6 Miksa szavaival ,,ski-
zofrén helyzetet”® jelentett Olaszorszdg magyar rajong6i szdmaéra, hogy a ,barati” Italia
is részt vett abban a habortban, melynek eredményeképp az ezeréves Magyarorszag
elttint az eurépai térképrol, hogy az 1918. oktéber 31-ei fegyverletételt kovet november
4-ei Vittorio Veneto-i olasz attorés utan csak az osztrak és magyar katonak kertiltek
hadifogsagba, mig a cseh, horvat és roman egységek felszerelve utazhattak haza, hogy
aztan a lefegyverzett és elvérzett Magyarorszag ellen forditsak fegyvereiket.

Ebben a teljes levertségben és kiszolgéltatottsdgban érkezett Budapestre 1919 nya-
ran egy kistermetd, olasz alezredes, Guido Romanelli, mint a szovetséges hatalmak
iroddjanak vezetd6je, aki rovid, fél évnél is kevesebb pesti tartézkodésa alatti viselkedé-
sével elérte, hogy a magyar kozvéleményben az olaszok ismét ,baratok” lettek.’

Hogy jogos volt-e, vagy sem Romanelli budapesti tevékenységének ilyen értékelé-
se a magyar kozvélemény részérél, hogy talzottak voltak ezek az érzések, vagy sem,
az mas kérdés. Mindenestre Budapest lakosséga, és f6leg az iranta lelkesed6 holgyko-
szort, ugy érezhette, hogy az olaszok masként viselkednek a legy6zott és megaldzott
Magyarorszdggal, mint a gy6ztes hatalmak tobbi képvisel6i, mindenekel6tt a francia
tisztek - hogy a cseh és roman tisztek viselkedésérél ne is beszéljiink.

& Vo.Fenyd M. Onéletrajzom. Uj Latéhatar Munchen, 1964, 490, ill. 1965, 29-44; T. Melczer: Miksa Fenyd e
['Ttalis, in Italia e Ungheria dagli anni Trenta agli anni Ottanta. Szerk. P. Sarkozy. Budapest, 1998,
Universitas, 151-159.

¢ Szabd Méria: A Romanelli misszié. Budapest, 2009, Mundus.
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Igaz, Guido Romanelli ezredes budapesti misszidja alatt til sokat nem tudott ten-
ni, hiszen sem Olaszorszagnak nem volt a térségben jelent6sebb katonapolitikai stlya,
sem neki nem volt meg a megfelel katonai rangja, poziciéja, diploméciai tekintélye.
De azaltal, hogy monitor-lazadas utidn erételjesen fellépett a tandcskormanynal a fiatal
ludovikas tisztek megmentéséért (ahogy késsbb is segédkezett Kun Béldnak és tarsainak
a kiilfoldre menekiilésben is), és mindenekel6tt szembeszallt a roman hadsereg buda-
pesti rabléhadjarataval, az, hogy nem tolakodéan, hanem galdnsan udvarolt a pesti
ddmaknak - mar ez a kevés is elég volt ahhoz, hogy Magyarorszagon djraéledjen
a magyar-olasz baratsag mitosza, hogy az ,olaszok a baritaink”, mely mogott termé-
szetesen az az illizi6 rejlett - mely majd meg fogja hatarozni a két vildghabora kozti
Magyarorszéag kiilpolitikajat is -, hogy Olaszorszag segiteni fogja Magyarorszdgnak
azon torekvését, hogy legalabb azokat az elcsatolt részeket, ahol a magyar lakossag van
tobbségben, az orszag visszakapja. Egyébként mar Karolyi Mihalynak is ilyen reményei
voltak a hdbord utan. Ezért kiildte a habort el6tt hosszabb ideig Firenzében é16 filozé-
fust, Fiilep Lajost 1918 végén Fiuméba, majd Olaszorszégba a koztarsasagi kormany
megbizottjaként abban bizva, hogy a professzornak olaszorszagi kulturalis kapcsolatai
révén sikeriil menyernie az olasz politika meghatdrozé személyiségeit. Mas kérdés,
hogy Fiilep ,,0lasz kapcsolatai”, Giuseppe Papini, Gabriele D’Annunzio ekkor épp Fiume
elfoglalasaval voltak lekotve, és nem azzal, hogy segitsenek ,igazsagot” szolgéltatni
a legy6zott ,ellenségnek”, igy a mtivészettorténész professzor itdliai diplomaéciai kiil-
detése éppugy, mint Kérolyi Mihdly kiil- és belpolitikdja, teljes kudarcba fulladt.’®

Ezek az Italidhoz, a ,hagyoményos olasz-magyar baratsaghoz” flizott remények
dllnak Guido Romanelli nagy magyarorszagi népszertisége mogott, hogy késébb is
tinnepelték az egyébként a torténeti-politikai szempontbdl jelentéktelen olasz ezre-
dest, mert 6t tekintették az 1j, Magyarorszag partjat fogé olasz kiilpolitika els6 kép-
visel6jének, mint azt a II. Viktor Emanuel emlékm@i-mtazeumban kiallitott magyar
diszkard is tanusitja, melybe vésve az olvashat6, ,Romanelli ezredesnek a halas ma-
gyarok”!

A Romanelli tevékenysége éltal kialakult kozhangulatot a magyar kulturalis kiil-
politika képvisel6i hamar kihasznaltak. Mar 1920 méjusaban a magyar-olasz kultura-
lis kapcsolatok apoldsara megalakult a ,,Corvin Matyas Tarsasag”, melynek elnskségét

10 Takacs J: Fulep Lajos olaszorszagi Utjai (I viaggi di Fulep in Italia), in Kapcsolatok. Tanulmanyok Jészay
Magda tiszteletére. Szerk. Tima R. Budapest, 2002, Ibisz; Fulep Lajost 1919 végén az Uj ellenforradalmi
kormany is Ujra kikuldte Olaszorszagba, hogy ott prébalja meg elérni az olasz kozvélemény régi magyar-
barati érzéseinek visszasllitdsat. Ennek céljsra Romaban Ungheria cimmel folydiratot alapitott, 8m sem
a folydirat sem FUlep Ujabb kikUldetése nem bizonyult hosszU életlnek. Vo. Fulep Lajos levelezése Szerk
Csanak D.Budapest, 1990, Akadémiai, IT; Fulep Lajos Emlékkonyv. Cikkek, tanulmanyok Fulep Lajos életérdl
és munkassagarol. Szerk. Timar A. Budapest, 1985, Magvets.

- Romanellihez hasonlo tisztelet és szeretet majd csak az Eichmannal és a nyilasakkal nyiltan szembeszallg,
zsidémentd Giorgio Perlascat, majd a budapesti Olasz Kulturintézet I1. vildghaborU utani igazgatéjst,
d’Alessandro professzort fogja 6vezni, aki negyven évvel késébb magyar fiatalok szazainak seqitett az
1956. évi magyar forradalom utén Olaszorszégba menni, ahol folytathatték egyetemi tanulmanyaikat.
Mihdlyi G.: Egy szemtanU emlékei olasz tukorbol nézve, in Magyar irdk emlékezése 1956-ra - Poeti
ungheresie (a rivoluzione del 1956, szerk. Sarkozy P. és P. Tellina, Roma, Casa Editrice Universita di Roms,
La Sapienzs, 2007, 202-207.
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a Magyar Tudomanyos Akadémia akkori elnoke, Berzeviczy Albert véllalta.'? A tar-
sasag a Fiumébdl hazatért magyar tanarok (Zambra Alajos, Fest Aladar, Korosi Sandor)
kozremtikodésével folyodiratot jelentetett meg Gerevich Tibor professzor, a Rémai Ma-
gyar Torténeti Intézet és kés6bb a Rémai Magyar Akadémia alapité igazgatoja szer-
kesztésével a magyar-olasz kapcsolatok kutatdsa és olaszorszagi népszertisitése céljara.
Az olasz nyelvti folyéirat, a Corvina hiisz éven keresztiil, egészen Olaszorszag fegyver-
sziineti kérelméig, 1943-ig évi hat szdmban jelent meg,” és jutott el az eurépai érdek-
16désti olasz értelmiségiek kezébe.™

1921-ben a Dante haldldnak 600. évforduléja adta az els6 alkalmat a magyar-olasz
kulturalis kapcsolatok latvanyos feltjitasara. A kis-Magyarorszag kiilonboz6 varosaiban
és az elcsatolt teriiletek magyar tobbségti varosaiban, igy Kolozsvéaron is,"” nagy tinnep-
ségeket tartottak a nagy olasz kolt6 tiszteletére, aki mar hatszaz évvel kordbban 6vta
Magyarorszagot, hogy ne hagyja magat masoktdl bantalmazni.’® A Dante-tinnepségek
igen hamar Olaszorszdg iranti rokonszenv kinyilvanitasat hangstlyozé rendezvények-
be és a kapcsolatok erésitését hivatott intézmények létrehozasaba torkolltak, melyet
Olaszorszédg is hamar viszonzott. 1923-ban visszaadta a Magyar Tudoményos Akadé-
midnak a hdboru alatt megsziintetett Romai Magyar Torténeti Intézetet. Magyarorsza-
gon egyre tobb (140) kozépiskolaban vezették be az olasz nyelv tanitdsat, a Budapesti
Tudomanyegyetemen 1806 6ta létez6 olasz tanszék mellett Gj egyetemi olasz intézetek
létestiltek a szegedi, pécsi, majd a debreceni egyetemen olasz vendégtanarok (Rodolfo
Mosca, Carlo Tagliavini, Enzo Siciliano, Gaetano Trombatore) meghivaséaval.

Klebelsberg Kuné 1924-es, majd Bethlen Istvan 1927. évi olaszorszégi latogatasat
kovetben és a latogatas alkalméval alairt ,magyar-olasz baratsagi szerz6dés” értelmé-
ben létesiilt 1927/28-ban Rémaban a Magyar Akadémia,” és a rémai, majd a mildnéi
egyetemen a két els6 olaszorszagi egyetemi magyar tanszék,"® és az olasz didkok a leg-
nagyobb létszamu csoportot jelentették az 1927-ben létestilt Debreceni Nyari Egyetem

2 Vo Berzeviczy Albert a Corvin Matyas Tarsasag alapitasakor tartott beszéde a Corving 1921/1. szémaban
olvashato

13 P Ruzicska: Storia sentimentale di una rivista ,Corving”, in Rivista di Studi Ungheresi, 4-1989, 111-114;
/s.Kovacs - P Ruzicska: Bibliografia ragionata della ,Corvina”, in Rivista di Studi Unghersi 4-1989,114-137,
5-1990, 89-105.

1 Tgytalslt ra Benedetto Croce a Corvina 1942. éviszamaban Jozsef Attila,Mama” c. versére. V. La Critica
(Kritika), 1942, ill. P. Sarkozy: Jozsef Attila Benedetto Crocérdl, Benedetto Croce Jozsef Attilarol, in
Benedetto Croce 50 év utan. Szerk. Kelemen J. és Takacs J. Budapest, 2004, Acqua.

% E Vérady: La letteratura italiana e la sua influenza in Ungheria. Roma, 1933-1934, T, 431-439; Sas P: Un
dantista di Kolozsvar, Jézsef Hirsch. Rivista di Studi Ungheresi, (XXIT), 7-2008.

16 1921-benjelent meg Babits Dante forditassnak masodik kitete, a Purgatoriumés Ferenczy Zoltan Uj élet
és Balanyi Gyorgy De Monarchia forditass, valamint Boccaccio Trattatello in laude di Dante c. tanulmanya
Kaposi Jozsef forditdssdban. 1922-ben Machiavelli Mandragolaja Honfi Rudolf forditdsaban, mig Babits
Paradicsom forditadsa 1923-ban kerult kiadasra.

L. Pésztor: Le origini dellAccademia d’Ungheria in Roma, in Un istituto scientifico 8 Roma: LAccademia
d’Ungheria (1895-1950). Szerk. Sarkozy P. és R. Tolomeo. Cosenza, periferia, 1993, 9-29.Vo. Széz év a
magyar-olasz kapcsolatok szolgalataban. Magyar tudomanyos, kulturslis és eqyhazi intézetek Romaban.
Szerk. Csorba L. Budapest, 1998, B-H.

8 Sarkozy P: Magyar tanszék a romai tudomanyegyetemen. Eurépai utas, 2003, 3.
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kurzusain.’” 1935-ben Rémaban Benito Mussolini és Homan Bélint alairtédk a két orszag
kozotti - 1965-ben megjitott — kulturalis egyezményt, melynek alapjan 1935-ben meg-
alakult a budapesti Olasz Kulturalis Intézet.?

A kultardiplomaciai kapcsolatok elmélyiilésével egy id6ben, azzal padrhuzamosan
beszélhetiink a magyar irodalom két vilaghabort kozti olaszorszagi népszertiségének
viragkorarél. A nyugat-eurépai kulturadk el6l fokozatosan elzarké6zé Italidban egyre
nagyobb pédanyszdmokban jelennek meg a magyar lekttirirodalom népszert regényei,
Aszlanyi Karoly, Banffy Miklds, Bethlen Margit, Foldi Mihaly, Harsanyi Karoly, Kor-
mendi Ferenc, Marai Sandor, Zilahy Lajos és még nagyon sok magyar szerzé miivei, az
olasz szinhazak mtisoran Herczeg Ferenc, Lengyel Menyhért és Molnér Ferenc siker-
darabjai szerepeltek,” és ebben az id6ben az olasz filmgyartas kozpontja, a rémai
Cinecitta is ,magyarul beszélt”, a magyar kamaradarabok készitették el6 az olasz neo-
realista filmmtivészet kialakuldsat.?

Mikozben a Bethlen Istvan, majd ezt kveten a Gombos Gyula, illetve Teleki P4l
altal iranyitott magyar kiilpolitika az olasz gazdasagi érdekekre hivatkozva igyekezett
Olaszorszagot a magyar revizids torekvések mellé éllitani, ekozben a magyar irok,
Herczeg Ferenct6l, aki a Reviziés Liga elnoke volt, Feny6 Miksaig, aki nemcsak a ,Nyu-
gat” szerkeszt6je, hanem egytttal a GyOSz elnoke is volt, kisérleteket tettek arra, hogy
a nemzetkozi kozvéleményt, mindenekel6tt az olaszokat Magyarorszag partjara allit-
sék. Kosztolanyi Dezs6 mér 1921-ben egy ,irredenta antolégiat” szerkesztett Vérzd Ma-
gyarorszdg. Magyar irok Magyarorszdg teriiletéért cimmel (melynek szerzéi kozott taldljuk
Cholnoky Jenét, Erdélyi Jozsefet, Gardonyi Gézat, Herczeg Ferencet, Hevesi Sandort,
Krady Gyulat, Lyka Karolyt, Oldh Géabort, Rékosi Jen6t, Schopflin Aladért, Tolnai Vil-
mos, Tormay Cecile-t, Toth Arpadot és Zilahy Lajost), maga Kosztolanyi pedig versben
sikolt segitségért Eurépa koltSihez (Magyar koltd sikolya Eurdpa kéltdihez 1919-ben). Ha-
sonloképp emelte fel szavat versek soraban Babits Mihaly (Csonka Magyarorszdg, Dal az
Esztergomi Bazilikdrol), aki ugyan tudja, hogy az Igazi hazdt nem a hatarok altal jelzett
foldtertilet jelenti, de a kovetkezetes habortellenes magatartdsa jogan igazsagot kove-
tel a megalazott magyar nemzetnek.? Mas koltsk is, mint Gulyéas Pal és Dsida Jend,
veresekben fordultak Olaszorszaghoz, mely az akkori kozvélemény szemében az egye-
diili eurépai nemzet volt, mely a magyar tigy szolgalataba allt.* Az olasz nép és az olasz
nemzet megszélitasa reményében jelentette meg olasz nyelven Feny6 Miksa a volt

9 Sarkozy P: Debrecenbe kéne menni - nyari egyetemre. Nyelvink és Kulturénk, 2012, 5,

20 (. Petracchi: Un modello di diplomazia culturale: L'Istituto Italiano di Cultura per 'Ungheria, 1935-1943,
in Italis ed Ungheria dagli anni Trenta agli anni Ottanta, i. m, 59-86

2L A Ottai: Eastern. La commedia ungherese nel teatro italiano tra le due guerre. Roma, Bulzoni, 2010.

22 A Rosselli: Amikor a Cinecitts olaszul beszélt. Szeged, 2005.

23 Babits M. Az igazi haza. Nyugat, 1919; Magyar koltd 919-ben, uo. Vo. T. Melczer: Un poeta europeo.
Liberalismo, cattolicesimo, nazionalismo ed europeismo nellopera di Mihaly Babits, in Venezig, Italia e
Ungheria tra Decadentismo e Avanguardia. Szerk. Kovacs Zs. - Sérkozy P. Budapest, 1990, Akadémiai,
323-337.

% R.Ruspanti: Il vento della puszta soffié sul Colosseo. ['Ode all'Italia (1936-1938) di Pal Gulyss, in Ttalia e
Ungheria dagli anni Trenta agli anni Ottanta, im, 165-180; A. Di Francesco: Russia, Romania, Polonia e
Grecia nella poesia di Jend Dsida, in Studi sull’Europa Orientale a cura di 1. C. Fortinoi - E. Cali, Napoli, Dip.
di Studi dell'Europa Orientale, 2007, 123-138.
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igazsadgtigyminiszterrel, Nagy Elemérrel egyiitt szerkesztett két kotetet a trianoni béke
igazsagtalansagarol: Trianon e le sue consequenze (Budapest, 1927), 11 trattato di pace di
Trianon (Budapest, 1931), melyeket kés6bb tGjabb olasz nyelvi politikai irasok kovették
(Veridicus: Non esiste pace senza la soluzione del problema danubiano, 11 fatale trattato di Tria-
non. Budapest, 1934; Italus Viator: La questione transilvana. Milano, Reportage, 1934)>.

Ez az Olaszorszdghoz ftiz6d6 illtzié, mely egyarant athatotta a kozvéleményt és
olasz fegyversziineti kérelemig, 1943-ig tartott. A magyar kozvélemény (és néhany
politikus is) abban reménykedett, hogy a fasiszta Olaszorszag ellenstlyozni tudja
a német nemzetiszocializmus pangerman vildguralmi torekvéseit, és Magyarorszag
majd olasz (és német) segitséggel kovetkezmények nékiil visszakaphatja az els6 vilag-
haboru utan elcsatolt, magyar tobbség altal lakott teriileteket. A vildgpolitikai realita-
sok, - az, hogy a fasiszta Olaszorszag egyarant apolta az olasz-magyar és az olasz-ro-
man kapcsolatokat, hogy nemcsak a Nemzeti Mizeum kertjében allitottak fel a Forum
Romanum egyik oszloptoredékét, hanem ugyanakkor a romin Kolozsvaron is a capito-
liumi farkasszobor mésolatdt, mit sem szamitott, mert a magyar kozvéleményben eré-
sen élt a hit: az olaszok ,szeretnek benntinket”, az ,olaszok a partunkra allnak”.?

Ilyen értelemben a két vildghabort kozti magyar-olasz kiilpolitikai és katonapo-
litikai kapcsolatok kialakuladsét sajatos médon a kulturalis kapcsolatok feltjitdsa, majd
elmélyitése és annak széles korti médiavisszhangja készitette el6, hogy aztan a két
nemzet katondi az 1j, még pusztitébb habortban egymas oldaldan pusztuljanak el egy
masik, tdvoli foly6, a Don partjan. De ez mar egy tGjabb tragikus torténet.

% Az olasz cimek magyar forditdsban: A trianoni béke és kovetkezményei, Nincs igazi béke a Duna menti
népek helyzetének megoldésa nélkul, A fatalis trianoni béke, Az erdélyi kérdés.

A magyar irredenta torekvések Olaszorszaghoz fizott reményeirdl és Olaszorszag Eszak-Erdely
visszacsatoldsaban betoltott katonadiplomaciai szerepét elemzi Alessandro Vagnini, a Rémai La Sapienza
tudomanyegyetem kutatdja monografisjaban: L'Ungheria nella guerra dell’Asse (1939-1943) Roma, 2008,
Periferia. Vo: Sarkozy P: Az 0] olasz torténész generacié konyvei 3 XX. szdzadi magyar és erdélyi
torténelemrdl Hadtorténeti Kézlemények, 2008/1.
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