Ritter Gyorgy

Hazaink®

Német és magyar kényszermigracios sors
a 11 vildghaboru utani Magyarorszagon

Ungarndeutsch

ist das Maf3

des tuchtigen Aussterbens
(Valeria Koch: Ungarndeutsch)

Most, amidén mashol élek,
szulofoldem- s otthonomtol messze,
Szantok, vetek, most is, de mar

nem szél a (kis) dalos fulemule.
Elnémult mér énbennem is

3 szépen csengd, kedves magyar nota
Hallgatagon gondolkozva

8zt nézzuk, hogy meg van-e a norma.

(Csenky Lajos: Valahol Felvidéken!)

Két sors allitott meg. A btinosoké. Legaldbbis azok voltak a II. vildghabort uténi évek-
ben, amikor eltizték 6ket sztil6foldjiikrél. Németek és magyarok. Mégis magukat mind-
ketten magyaroknak nevezik. Két sorsot igyekszem tsszehasonlitani. Egy eltizott, majd
visszaszokott ungarndeutsch néét és egy kitelepitett pozsonyi magyar férfiét. Nem vélet-
lentil szeretném parhuzamba allitani ezt a két életutat. A kiilonboz6ségekre és a ha-
sonlosagokra szeretnék ramutatni, azokra a pontokra, a kozds sorsra, amely hosszu
évtizedekig a két etnikai tudatot (akar) egymas ellen (is) hangolta.

A masodik vildaghabort utdn intenziv blinbakképzés indult meg a kelet-kozép-
eurdpai korményok éltal. Céljuk egy volt, hogy megszabaduljanak elsésorban a , bi-
nosnek” kikialtott nemzetekt6l és nemzetiségektél. Ez soha nem latott, négy-ot év alatt
végrehajtott, tobb milliés migracios kovetkezményeket hozott. Mindig érdekelt az
a kérdés, hogy vajon az azonos sorsot, am mads életutat befutott személyiségek parhu-
zamos élettorténetei hogyan viszonyultak egyméshoz. Ezért két interjut készitettem,
két kényszeremigracidban részt vett személlyel. A torténelmi eseményekkel kapcso-
latban a ,hogyan?” kérdés mellett arra voltam kivancsi, hogy mi olvashat¢ ki a vala-
szokbol és az élettapasztalatokbodl. A két személyt anonimizéltam. A felek nemcsak
részben ismerték egymast, de ugyanabban a Pest kérnyéki faluban, Solyméron, s6t egy
utcaban is éltek. Elettorténeteik egyik kerete ez a telepiilés, ahol sorsuk egy (tdgan

Ritter Gyorgy (1980) filmkritikus és torténelmi emlékezet-kutatassal foglalkozik.

L Atanulmany 3 SZEPSOLYMAR ALAPITVANY (b.a) és 3 BALASSI INTEZET ,DUNATAJI NEPEK KUTATASA”
t3dmogatssaval készult.
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értelmezett) kozosségbe fonddott ossze. Az interjikat sok helyen szerkesztettem, egy-
szer(lisitettem az olvashatosag kedvéért, de mindvégig torekedtem arra, hogy megtart-
sam az €16 beszéd sajatossagait. Ahol sziikségesnek éreztem, ott meghagytam az ere-
deti kérdést is. Anonim kezdébettivel (B. és Gy.) jelsltem azokat a bekezdéseket, amelyek
az adott elbeszél6hoz tartoznak. A néi interjaalany sajnos mar elhunyt, a férfi pedig
kénytelen volt mashova koltozni a falub6l. Az ungarndeutsch interja 2008-ban, a felvi-
déki magyar 2012-ben késziilt. Talnyomo6 tobbségében ugyanazokat a kérdéseket igye-
keztem feltenni mindkét alanynak, de a megprébaltatasok elmondasédnal szabadon
beszéltettem 6ket.

*

A 1L vilaghabort utani kényszermigraciok és népességmozgéisok osszehasonlité
elemzésére mér akad elég példa a szakirodalomban,? de a behat6 szociolégiai és torté-
nelmi elemzések, amelyek atfognak a ,vandorlasok” és jogfosztdsok okait a habora
utolso szakaszatol (1944) a fordulatok évéig (1949), még varatnak magukra. Ugy gondo-
lom, hogy a mikro- és makrotorténeti 6sszehasonlitasok, valamint az oral history méd-
szertana alkalmas olykor ismert torténelmi folyamatok megvilagitasara is. Erre teszek
kisérletet ezen esszémben is.

A magyarorszagi németeket ért jogfosztasok még a haborua alatt megindultak,
amikor a Voros Hadsereg 1944. december 22-én kelt 0060-as parancsaban malenkij ro-
botra vitte a 18 és 30 év kozotti (a parancs szovege szerint), német szairmazast néket,
valamint a 17 és 45 év kozotti férfiakat.®* Ezt a parancsot azonban a Voros Hadsereg
Osszes megszallt orszagara, tehat Magyarorszag mellett Romaniara, Jugoszlavidra, Bul-
gariara és Csehszlovakia teriiletére is kiterjesztették. A végrehajtds kétféle volt, ,sze-
rencsésebbnek” mondhat6 az, akit valéban a mogottes hadtertiletre vittek tényleges,
rovid lefolydstt munkdkra, de tobbségiiket kaukdzusi vagy a Donyec-medence kény-
szermunkataboraiba vitték.* Ezzel pdrhuzamosan az emigrans csehszlovdk kormény
koztarsasagi elnoke, Eduard Benes politikajanak végrehajtasa, a tiszta nemzetallam
megteremtése is kibontakozéban volt. A habort els6 szakaszdban mar folytak targya-
lasok a nagyhatalmakkal a szudétanémetek kitelepitésével kapcsolatban. 1942-re Ang-
lia, az USA és a Szovjetunio hozzdjarulasat is megkapta Benes. Az altala 1943 decembe-
rében kotott szovjet-csehszlovak bardtsagi szerz6désben nincs benne, de a targyalasok
alkalméval tobbszor széba keriilt a németek és a magyarok kitelepitésének tigye. Szta-
lin és Molotov tamogatasukrol biztositottdk az elnokot. Ennek ellenére a szovetséges
hatalmaknak az volt az allaspontjuk, hogy a szlovdkiai magyarokkal szembeni kollek-
tiv biintetés, vagyis kitelepités nem alkalmazhat6.?

1945. februdr 16-an Benes radi6beszédében bejelentette, hogy a magyar és német
nemzet tigyét végérvényesen rendezni fogjak. Par nappal késébb az SZNT 4/1945. sz.
rendelete a német, magyar és szlovak hazaarul6k 50 holdnél nagyobb foldbirtokainak

2 Toth Agnes: Telepitések Magyarorszagon 1945-1948 kizétt - a németek kitelepitése, a belsé népmozgésok
és a szlovék-magyar lakossagcsere 6sszefiggése. Kecskemét, 1993
3 Err6lszolo kotet: dr. Bognar Zaldn: Malenkij robot - Egyetlen blnuk a szarmazasuk volt. Pécs, 2009

4 Aparancsalapja Sztalin 1944. december 16-ankelt 7616.5zamU rendelete volt. Ld. Markus Beata: A német
lakossag kényszermunkara hurcalssa, in Rubicon XXII1. évf, 237 sz.(2012/11), 54-56.
5 V6. Balogh Sandor: Magyarorszag kulpolitikaja, 1945-50.Bp., 1988, Kossuth Kiadd, 103-105.
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elkobzasat irta el6. Ehhez hasonlitott Magyarorszagon az a rendelet, amely 1945. mar-
cius 15-én az Ideiglenes Nemzeti Kormany megsziintette a nagybirtokrendszert, hogy
a foldmtivelésbdl €16 népet foldhoz juttassa.® Ez a Magyar Kommunista Part (MKP) és
a Nemzeti Parasztpart (NPP) elképzelését titkrozte. A helyi tarsadalmak revansként
élték meg a foldosztés politikajat. A nincstelen tomegek foldhoz juttatisa, a szomszéd allamok-
bél érkezd nagyszdamii magyar menekiilt elhelyezése és a bukovinai székelyek letelepitése immir
nemcsak a németek vagyoni, politikai és kulturdlis jogainak korldtozdsat, de kitelepitésiik igényét
is felvetette - irja Toth Agnes torténész.”

A csehszlovék politikai erék 1945. aprilis 5-én hoztak nyilvanossdgra kormany-
programjukat Kassan, s ebben egyértelmtivé vélt, hogy az 4j csehszlovdk allam a ma-
gyar nemzetiségl lakossdgot a kollektiv btintsség elve alapjan hontalansagra akarja
itélni. Ezzel parhuzamosan elbocséjtottdk a magyar kozalkalmazottakat és tandrokat,
majd a kozigazgatds vezetését komisszarokra biztdk a magyar lakta teleptiléseken.
Kozben a front athaladaséval parhuzamosan megkezdédtek az internédlasok is. Po-
zsonyban tomeges méreteket oltott a lakasok igénybevétele és a magyarok internélésa,
Osszegytjtése. A kényszeritett menekiiltek 1945 tavaszatol tobbszor kérték a magyar
kormanytol a helyzet orvoslasat.®

1945 nyardra a magyar bal- és jobboldali partok egyetértettek a németek kitelepi-
tésében, médjdban azonban nem. Mindenekel6tt a nagyhatalmak hozzajarulasat kérték,
ezért 1945. majus 26-4n a magyar kormany maga kérte 200-250 ezer németnek a né-
metorszagi szovijet zondba val6 attelepitését.’ Ez egyre siirget6bbé vélt, hiszen a cseh-
szlovék karhatalmi erék tomegesen utasitottak ki 1945 juniusédban az 1938 utan odake-
riilt tisztségviselSket, tanarokat, papokat. Oket a Népgondozo Hivatal latta el, adatok
szerint 1945. augusztus 31-én Magyarorszagra 5154 magyar kozalkalmazott menekiilt,
és ehhez még ugyanennyi mas foglalkozasa menekiilt tartozott. Hairom héttel kés6bb
ez a szam a kozalkalmazottak esetében 8387, a menekiiltek esetében 17 001 volt. A ma-
gyar sajté 1945 tavaszatdl intenziven foglalkozott az tiggyel, a magyar kormanyzat
27-szer fordult a SZEB-hez."

A szpvetséges hatalmak potsdami nyilatkozatai (1945. julius 17.-augusztus 2.) csak
ezutan jottek, és ezzel elharult az akadély a németek kitelepitése el6l, de a konferen-
cia elutasitotta a szlovdkiai magyarsag kollektiv kitelepitését.! A szovetséges hatal-
mak dontései mogott azonban olyan politika allt, amely joval korabbra nyulik vissza

6 600/1945 ME. szdmu rendeletének masodik része szolt a Foldbirtok elkobzésarol a Magy Kozlonyben
marcius 18-3n jelent meg.

7 1d. Toth Agnes: Hazatértek. A németorszagi kitelepitésbél visszatért magyarorszagi németek megpré-
baltatssainak emlékezete Bp., 2008, Gondolat Kiado, 11.

& Vo.Vadkerty Katalin: A kitelepitéstdl a reszlovakizacioig. Trilégia a csehszlovakiai magyarség 1945-1948
kézotti torténetérdl Pozsony, 2007, Kalligram, 143-150.

7 Az okokrol és a felel6sség kérdésérdl még mindig vita folyik. Ennek egyik alapszovege: Beer Matthias:
A németek eluldzése Magyarorszagrol és beilleszkedésink a megosztott Németorszagbs, In Regio, Ki-
sebbség, politika, tdrsadalom, 14. évf, 1 sz, 73-97

10 Adatokat és a telepitéseket végzd szervek sttekintését 15sd: Toth 1993, 221

A potsdami konferencidval kapcsolatban rengeteg szakirodalom talslhatd, mégis a konferencia szovegé-

nek legfrissebb elemzését 8sd, Marchut Réka: A Pest megyei németek kitelepitése és annak elézményei

(1945-1948), doktori értékezés. Kézirat, 175-189.
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és amelynek része volt a térség komoly etnikai 4talakitdsa a telepitések dltal.'? A csalé-
dott csehszlovakokat ez térgyal6asztalhoz kényszeritette a magyar kormannyal, amely
elfogadhatatlannak tartott a magyarokkal szembeni kollektiv biintetést, de a németek
kitelepitésének belpolitikai nyereségét kihasznéltak. Praganak két vélasztasa volt, vagy
er6szakos kitelepitésbe kezd, vagy az orszagon beliili széttelepitésbe, reszlovakizéciéba."
A szocidldemokratak hidba probaltak elérni a Prdgai Internaciondlén a kisebbségi jogok
rendezését, az 1945. december 3-a és 6-a kozott targyald csehszlovak és magyar dele-
gaciénak nem sikeriilt kozos nevezére jutnia. A Gyongyosi Janos kiiliigyminiszter és
Clementis kiilugyi allamtitkdr kozott lezajlott eszmecserén a magyar fél teriileti kiiga-
zitdsokat kezdeményezett, melyeket a szlovak fél nem fogadott el. Csehszlovékia &llas-
pontja az volt, hogy a Szlovakiaba kolt6z6 szlovak nemzetiségtiekhez mérten, szam-
arany szerint telepitenék at a magyarokat. A lakossdgcserében mindkét fél minden
vagyontargyat atkoltoztetheti, annak karpoétldsat megkapja. Gyongyosi elvetette a lakos-
sagcserét, de az onként koltozés el6l nem zarkozott el. A szovetséges hatalmak nem
léptek fel egyértelmten ebben az tigyben, az 4llaspontjuk az volt, hogy a két orszag
maga rendezze el a felmeriilt konfliktusokat."

A magyar kormanynak azonban meg kellett kiizdenie a menekiil6 bukovinai szé-
kelyek elhelyezésével és a foldreformot kovets temérdek foldigényléssel. Az egyre fe-
sziiltebb csehszlovakiai viszony miatt ismét a svab kitelepités jelentette a megoldast.
A 1945. december 22-ei minisztertanacsi tilésen csak az MKP és az NPP tagjai érveltek
uagy, hogy a potsdami hatarozatot kotelez6 érvénytinek kell tekinteni. Ebb6l lathato,
hogy a magyar kormdny maér a torvényel6készit6 vitakban is torekedett a kollektiv
eltizésre. Végiil a Minisztertandcs talnyomo tobbséggel elfogadta a kollektiv btindsség
elvét és a magyarorszagi németek kitelepitését. A svab Kkitelepités 1946. januar 19-én
indult meg Budaorson. A magyar kormanyzoé er6knek tehét volt felel¢sségiik a kollek-
tiv blinosség elfogaddsaban, de a magyar tarsadalom és a hivatalok egyes vezet6i ezt
(sokszor) akadalyoztak.® Az egyhazi vezet6k, koztitk Mindszenty Jozsef esztergomi
érsek és Ordass Lajos evangélikus piispok is tiltakoztak a kollektiv btindsség ellen. Ezek
azonban nem tudtdk befolyasolni a kitelepités menetét. Ezért a németek kitelepitése
valdjdban lokdlis jellegti eseménysor volt, amely fliggott a telepiilés politikai szineze-
tétdl, okondmiai jellegétsl, a szallitas lehet6ségétsl. Annak ellenére, hogy a németek
kitelepitésének motivacidja, végrehajtasanak intenzitésa is kiillonboz6 volt, mégis 6sz-
szegezhet6 jellemz6i voltak.

Kozben Gyongyosi Janos ismét targyaldasztalhoz kényszeriilt a csehszlovakokkal,
1946. februar 6-a és 10-e kozott. Ebben a miniszter elfogadhaténak tartotta a lakossag-
cserét onkéntes alapon, ha az nem kifejezetten a magyarok megbélyegzése ellen sz6l.
A kulugyminiszter februar 16-an mutatta be a magyar korméanynak a lakossédgcsere-
egyezmény tervezetét, amelyet 1946. februar 27-én alairtak Budapesten. Ez tartalmaz-
ta, hogy a csehszlovak kormény annyi szlovékiai magyart telepithet at, amennyi szlo-
vak Magyarorszagon jelentkezik atkoltozésre. Ezen feliil a 1000 haboris személyt

2 |Ld. Gerhard Seewann: Geschichte der Deutschen in Ungarn, Band 2: 1860 bis 2006. Marburg, 2012,
Herder Ins. (= Seewann 2012), 333-336.

+ Balogh 1988, 108.
Vo, Toth 193, 158-150.
1 Toth 2008, 15.
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kitelepithet, valamint figyelembe kellett venni az addig kiutasitott személyek szamat
is. A csehszlovdk vezetés a csatolt jegyz6konyvben igéretet tett arra, hogy felftiggeszti
a ki- és attelepitési eljarasokat és a vagyonelkobzédsokat.’ A szerz6dés azonban gya-
korlatban nem oldotta meg a szlovédkiai magyarok helyzetét.

Ezalatt g6zer6vel folyt a németek kitelepitése. A Szdvetségi Ellendrzd Bizottsag (SZEB)
1946. augusztus 1-jéig jelolte meg azt a hatarid6t, amig a németek kitelepitését végre
lehet hajtani.”” A németorszagbeli amerikai katonai és diplomaciai er6k nyomasara a ki-
telepités titemét lassitottak, amely 1946 nyaranak elején elakadt, és csak az augusztus
22-én sziiletett megallapodas utdn indulhatott volna tjra. Mégis a telepitési folyamatok
egyre késtek, raadasul tobb helyen megtortént a telepesek birtokba helyezése, ratelepi-
tése, ami miatt a tdrsadalmi fesziiltségek néttek, rdaddsul a hdzukbdl kikoltoztetett és
taborokba kiildott személyek életkoriilményei is rosszabbodtak.™

1946 tavaszan nyilvanval6 volt, hogy a magyarorszéagi szlovakok nem szerettek
volna Szlovéakiaba koltozni, ezért a csehszlovak kormény fontosnak tartotta, hogy propa-
gandat fejthessen ki a szlovék telepiiléseken. A Csehszlovak Attelepitési Bizottsag 1946.
marcius 4-én kezdte meg mitikodését Eszak-Magyarorszagon. Ennek ellenére a Szlavok
Antifasiszta Frontja mér 1945 6ta folytatott ilyen tevékenységet a Tiszantilon. Munka-
juk eredményeképpen 95724 regisztrilt jelentkezett attelepiilésre,” f6leg foldmtivesek.
Késsbb kideriilt, hogy a jelentkez6k negyede nem tudott szlovdkul, tobben mar nem
is éltek. Emiatt a csehszlovak kormany drasztikusabb lépésekre szédnta el magét, és
a kiélez6d6 ellentétek miatt 200 000 magyar egyoldalu kitelepitését ttizte ki célul, vala-
mint a maraddkat reszlovakizalni szerette volna. Ennek tdimogatasa érdekében a pari-
zsi békeszerz6déshez fordult. Mivel ott nem jartak sikerrel, és a magyar kozvélemény
felhaboriténak nevezte a torténteket, ezért a csehszlovak dllam 1946. szeptember végétsl
a magyar nemzetiségtiek tomeges deportalasat kezdte meg a kordbban németek &ltal
lakott teriiletekre.”® Az eltizések hatdsidra naponta nétt azok szama, akik dtmenekiiltek
a hatarokon, ezért 1947 elején tjabb targyaldsok kezd6dtek a csehszlovak és a magyar
kormény kozott.?!

A magyar kormany ezzel parhuzamosan, 1947. mércius 20-an ismét a SZEB koz-
benjarasat kérte az amerikai hatésagokndl az elakadt német kitelepités folytatédsara.?
Négy nappal kés6bb a magyar korméany megallapodott a csehszlovakokkal a lakossag-

16 Balogh 1988, 115-122.

ASZEB 1945 november 28-ai Ulésének jegyzékonyvében elosztotta, hogy az 500 ezer kitelepitendd német

nemzetiségUt milyen szadzalékaranyban kell kitelepiteni. Ezt havi leosztasban kozolték, de a jegyzékanyv

szerint 3 SZEB is inkabb 350 ezer német kitelepitését 16tta redlisnak. Ld. Feitl Istvan (szerk): A Magyar-

orszagi Szovetséges Ellendrzd Bizottsag jegyzokonyvel, 1945-1947 Bp., 2003, Napvildg Kiado, 111-115.

18 E |okalis jellegU eset jol demonstralja az orszagban eléforduld vagy eldfordulhatott eseteket: Toth Agnes:
LA ndpeket kihajcsak a legelore és ok azt viszik getoba akit akkarnak.” Internalétabor Lengyel kozségben,
in Kisebbségkutatas, 15. évf (2006), 4. szam, 621-642.

19 Az adat Toth Agnesnél 95 724 6 (Toth 1993, 161), Balogh Sandornal 92 390 5 (Balogh 1988, 122).

20 |.d Vadkerty 2007, 232-300.

2L Balogh 1988, 122-131.

22 ASZEB 9. pontként targyalta az Ugyet; Weems tabornok nem tudta megmondani, hogy mikor folytatdd-
hat a svab kitelepités, ha eqyasltalan folytatodhat, mivel az amerikai megszalldsi ovezet tulnépesedett,
Ld a3 SZEB 1947 mércius 20-ai Ulésének jegyzékonyvet.
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csere ismételt meginditasaval kapcsolatban, amely 1947. aprilis 12-én indult tjra. Mivel
a magyar kormanyt ez felkésziiletlentil érte - f6leg a kiteleptil6 szlovakok és a betele-
piil6 magyarok egyenl6tlen gazdasagi helyzete miatt -, ezért még 1947. mércius 31-ei
tilésén targyalta a magyarorszagi németek és a szlovakiai magyarok osszekoltozését.
Tovabbi kérdés volt, hogy a foldreformban nem jutott elég f6ld a betelepiil6 magyarok-
nak. Végiil 15 kat. holdban és el6vasarlasi jogokban hataroztak meg a f61dhoz jutas le-
het6séget. A magyarok kitelepitése lassan haladt, amit a magyar kormany még jobban
szeretett volna. Rdaddsul a magyarok sokszor még itthon maradt német csaladokhoz
koltoztek be, a falvak énkorményzataban tobbségében (1948 el6tt) nem kaptak képvi-
seletet. Osszességében az attelepiilt szlovakiai magyarok rosszabb anyagi helyzetbe
kertiltek a korabbinal. A lakossagcsere tobbszori megszakitasokkal 1949 nyaraig tartott,
de 1948 utdn mar csak az egzisztencialisan fenyegetett csalddokat telepitették ki.?

A svébok kitelepitésével kapcsolatban az amerikaiak annak ellenére elutasitottdk
a telepitések folytatdsét, hogy a magyar kormany minden kitételt teljesitett volna. A tar-
gyalasok utdn, 1947. janius 11-én Gjabb jegyzéket nytjtottak be a SZEB-hez, ezuttal azt
kérve, hogy a németek kitelepitését a szovjet megszallasi 6vezetbe torténd szallitassal
folytassdk. A Szovjetunié hozzdjarult 50 ezer svéb Kkitelepitéséhez, igy az augusztus
19-én* folytatddhatott. 1948. junius 15-ig, a kitelepités lezaruldsaig 35 ezer német nem-
zetiségl személyt szallitottak a szovjet zénaba. A kitelepités mérlege szerint 166 800 &t
telepitettek ki 1946 és 1948 kozott, ebbol 116 ezer személyt az amerikai zénaba és kozel
50 ezret szovjet 6vezetbe. Pontos adatok hijan nem tudni, de kb. 40-45 ezer ember me-
nekiilt el a habort alatt a német nemzetiségtiek korébol. Igy kb. 230 ezerre becstilheté
a Magyarorszagot elhagy6 németek aranya.

A felvidéki magyar kitelepitésben 6sszesen 90 ezer személy telepiilt 4t Magyaror-
szagra, mig innen 60 ezer szlovak hagyta el az orszagot. Mig a magyar kitelepitettek
kozott aranytalanul magas volt a kozalkalmazottak és az értelmiségiek szama, addig
az attelepiilt szlovakok nagy része foldmtives, nincstelen, sikertelen vagy éppen ka-
landvagyé ember volt.?

Azitt maradt németek koziil 110 ezren hénapokon keresztiil kiszolgaltatottsagban
éltek, a beltigyi jelentések szerint a kitelepités lezarulasa utan hazaszokott, visszatért
vagy elbujdosott németek szdma elérte a 10 ezret. Ok szintén illegalisan tartozkodtak
az orszagban, tekintve, hogy a kitelepités kovetkeztében (a hataratlépéskor) elvesztették
magyar allampolgarsdgukat. A beliigyi jelentések alapjan 1948 masodik felétsl emel-
kedik meg a visszaszokottek ardanya, és folyamatosan novekszik 1950-ig, amikor a nyu-
gati hatarszakaszon hatdrzarat épitenek ki. Akit nem sikertilt visszatoloncolni, az 1949-
igjogfosztottsdgban élt, ekkor kezdték ugyanis a kitelepitésre kijelolt, de itthon maradt
németeknek biztositani a munkavallaldst és a lakoéhely, illetve a tartézkodasi hely kor-
latozdsanak a felolddsat. Az 1950 tavaszan megjelent 84/1950 MT sz. rendelet megsziin-
tette a kitelepitésnél hozott korlatozasokat, és el6irta, hogy aki az illetékes szerveknél
jelentkezési kotelezettségét teljesiti, az visszanyeri allampolgéarsagét.

2 Vo.Toth 1993, 163-170.

2 A SZEB jeqyzokonyvekben ennek targyaldsa az 1947 augusztus 15-ai Ulés 5. pontjsban kerult megvita-
tésra. Ld. Feitl 2003, 359-360.

% |d. Toth 2008, 15-16.
% V6. Toth 1993, 170-175.
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A magyarorszagi németek és szlovakiai magyarok eltizése a kicsinyes, sztiklato-
kord, korabeli politika eredménye volt, melyet az etnikai alapu atrendezés, a vagyoni
és jogi korlatozds, valamint a kollektiv btindsség elve vezetett, és ami a nagyhatalmak
hallgatélagos, a szovjetek tényleges tdimogatdsaval zajlott le. A parhuzamossagok, az
Osszefliggések és az eredmények jol latszanak az el6bbi vézlatban is, erre a szakiroda-
lom tobb helyen is ravilagitott.”” Mégis kivancsi voltam, hogy a személyes és a hasonlé
ivli sorsokban, melyek egy kozosségbe (telepiilésre s ebben az esetben Solymarra) fut-
nak 8ssze, milyen megfogalmazasokat lehet felfedezni. Hasonl6 kérdésekkel igyekez-
tem tematizalni az elbeszéléseket, hogy azok narrativ elemzésre alkalmasak legyenek.
A nagypolitika torténete ez, s az emberi sors tapasztalata az, amely megmutatja ennek
a folyamatnak az empirikus oldalat is.

*

B. néni 1930-ban sziiletett Solymaron, svab szarmazasud. 1944-ben végezte az elemi
iskolat, 1946 tavaszan telepitették ki édesanyjaval és testvérével. Edesanyjanak két lany-
és keét fittestvére volt. Edesapja haromgyerekes csaladbol szarmazott, egy lanytestvére
volt, a haboru alatt fogsagba esett, hazaérkezése utan visszakapta hazat, igy a csalad
hazatért Németorszdgbdl. Sajat elmonddsa szerint szegényesen éltek a hdbora el6tt, de
volt egy kis foldjiik a szomszéd faluban. Edesanyja fivére mar magyar nét vett el, ezért
gyermekeinél a vegyes hazassag nem volt gond. A habort idején édesanyja egyik test-
vére, édesapja nagysziilei, sziilei és testvére laktak egy fedél alatt. A csalddban csak
svabul beszéltek, B. el6szor az 6vodaban, majd az iskoldban tanult meg magyarul.

Az én seim [...] anyai 4grél, azok nem voltak tiszta magyarok, félig svabok vol-
tak, mert a dédmama tanitoné volt, a dédpapa Csehszlovakia mellél, hogy is hivtak...
Szudéta-vidékrdl jottek. [...] Az én 6seim az 1820-as években koltoztek ide. Mint tanité
és kantor lett idehelyezve. Legalabbis a nagymama ezt mesélte, az édesanydm és a test-
vére, 6k nagyon jol beszéltek magyarul.”

A pozsonyi sziiletésii Gy. négy évvel fiatalabb, felvidéki magyar férfi. 1947-ben telepitették
ki 6t és sziileit, az elemi és a polgdri iskoldit Pozsonyban végezte. A hdborii utolsé évében kezdte
a gimndziumot, ahol az elsé félévben magyar, szlovdk és német nyelven is tanult. Ezutin meg-
sziintették a magyar iskoldkat, majd szlovdkul tanult tovdbb. Ekkor jott a kitelepités, Magyaror-
szdgon letette a mechanikai miiszerész szakvizsgit is. El0szor a gépgydrban kiildoncként, tanu-
loként, végiil munkdsként dolgozott. Késébb a Szamitdstechnikai Automatizaldsi Kutatointézetben
dolgozott, majd maszekolni kezdett, nyomtatott dramkor lapokat Qydrto mithelyt hozott létre.
Innen ment nyugdijba. Edesapja eldszor fodrdsz volt, majd baromfikereskedd lett. Edesanyja
kereskedelmi érettségivel rendelkezett, de hiztartdsbeli volt. Anyai nagyapja banktisztviseld volt.
A csaldd egy szoba dsszkomfortban élt.

27 Gerhard Seewann tematikajaban a kdvetkez6 hasonlésdgokra hivta fel a figyelmet a csehszlovakiai és az
ungarndeutsch németek ellzésével kapcsolatban: Mind a csehszlovak, mind a magyar kormany tett el6-
zetesintézkedéseket a kényszermigraciora (1), mindkettd célja a homogén nemzetsllam megalkotssa volt
(2), jogfosztott kisebbségeit démonizalta a megszallas miatt (3), mindketten nyugatihatalmak dontése-
ireis hivatkoztak (4), a vagyonok Ujraelosztasa szintén eqy kozos nevezdje volt a telepitéspolitikanak (5),
torténelempolitikai indokokat is felhozott a magyar (,egy batyuval jott ide, egy batyuval menjen”) és
csehszlovak (1620-as Fehérhegyi Utkozet) propaganda (6), kevesen emelték fel szavukat e politika ellen
(7), a3 partok nagy része tdmogatta ezt a politikdt mindkét orszagban (8). Vo. Seewann 2012, 337-340.
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,Nem laktunk egyiitt. A nagysziileim Ligetfalvan® éltek, ahol nekiink maradt egy
kiilon kerttink. A falu egy idében az osztrakoké volt, akkor megint a szlovakoké lett,
és ott volt egy gyiimolcsoskertiink. A hdzunk az Pozsonyban volt. Apukdm [...] a bel-
varosban egy jo nevii iizletben dolgozott. Apukam meg a 2 évvel id6sebb batyja j6 fo-
cistdk voltak. Pozsonyban volt egy magyar egyesiilet, ahol egyiitt jatszottak, és lejartak
a Csall6kozbe és a Pozsony kornyéki falvakba. A nagypapa baromfikeresked6 volt, és
mikor mar Ggy érezte, hogy mar nehéz neki a munka, akkor apukamra testalta a ke-
reskedést. Azért erre a fidra, mert a batyjanak mar zoldség-gytimolcs kereskedése volt.
Na, most itt is a sport rengeteget jelentett, ez nagy dolog volt, nagy segitség a kereske-
désben, megkeresték ezek a nagy termel6k. A bulimeccsek utdn ott borozgattak és
miegymads, és prima arukkal lattak el.” (Gy.)

A nemzetiségi lét onmeghatdrozasa szinte generalja a Mdsikhoz mint egyénhez
vagy mas nemzetiséghez ftiz6d6 viszonyat. Mig B. falusi kozossége homogén, addig
Gy. varosi vilaga heterogén, multikulturalis jellegt volt. Mégis mindkett&jiik beszdmolt
arrdl, hogy mas nemzetiségtieket is ismert. Mig a zart kozosség tagja onmagatol meg-
kiilonboztetve irja le a mésik nemzetiségftit, addig a multikulturélis egyén 6nmagéval
egyenranguként. Mégis utobbinal kiilonbségtétel fedezhet6 fel abban, hogy kevésbé
jellemzi azt az etnikumot, amelyekt6l kés6bb retorziot szenvedett el.

,Itt mindenki svab, de voltak itt magyarok is a habort el6tt. Veliink jartak iskolaba
is. Egy lany volt, a neviik német volt, az furcsa volt nekem, V. Editnek hivték. S a va-
sutasok is magyarok voltak, azok mind magyarul beszéltek, egy se tudott svabul.” (B

,Volt német, szlovdk, magyar. Hat, egyiitt éltiink! Egyik szomszéd német, a mésik
szlovak volt. A németek, azok ruhazati keresked6k voltak. Azt tudom. A kozvetlen
szomszéd, az egy szlovak volt, az a pozsonyi Nemzeti Szinhazban dolgozott ilyen se-
gédmunkasként. A német csaldd viszont, azok nagyon nagy németek voltak tényleg.
Arja. Ok mar a masodik vildghdbort alatt elmentek. Hogy hova, azt nem tudom.” (Gy.)

*

A nyelvhasznalat ebbdl a szempontboél még fontosabb volt. A Budapest kornyéki
svab falvakban mar koran elkezd6dott a gyors akkulturécio, és ezt a telepitések végle-
gesen felgyorsitottdk. A mindennapi kereskedelmi kapcsolatban sziikség volt a magyar
nyelv hasznalatdra. Csakiigy, mint Pozsonyban, ahol ez kulturalis interakciénak is fel-
foghato volt.

, Ok probaltak magyarul, mi prébaltunk németiil. Ok is valamit megtanultak, mi
is valamit megtanultunk. A szlovak[ot] meg plane, mert az volt a legtobb, és fontos is
volt. Amit tudtunk magyarul, amit tudtunk németiil. Németiil!” (GY))

,Svabul beszéltiink csak, illetve egy kicsit tudtam magyarul az 6vodaban, de csak
az iskoldban tanultam meg.” (B.)

*

A masodik vilaghabort idején és az el6tte val6 idészakokban f6leg Trianon miatt
erételjes kulttiraszervezés hatarozta meg az identitasformdlast, éppugy a Pozsony kor-
nyékieknél, mint a svaboknal. A falusi németeknél a vallési élet mozzanatai hataroztdk
meg a mindennapokat kiegészit6, a beavatasi jellegti tinnepeket, mig a varosi életben

28 Pozsonyligetfalva, Pozsony eqy része a Duna folyasiranya szerintijobb oldalon.

HITEL



ez kevésbé volt fontos, az tinnep inkabb a pihenés szinoniméjaként jelent meg,. B. rogton
elhatdrol6dassal kezdte az egyesiiletekrdl szol6 beszédét, vélhetSen az 4ll mogotte,
hogy a kozosséget a Volksbund szervezete miatt bélyegezték meg. Hasonl6 tortént
a felvidéki magyarokkal is, de Gy. biiszkén emlitette, hogy édesapja tagja volt az Egye-
siilt Magyar Partnak.

,Ennem voltam tagja semminek. Maria-lanyok voltak, de én nem voltam tagja. En
még fiatal voltam, oda azok mehettek, akik mar nem jartak iskolaba. Azt mondtuk
Sundoch Shuj [vasérnapi iskola], ezt mondtuk, mert nem minden nap mentek az iskola-
ba. Ezek a Maria-lanyok rendes lanyok voltak, csak tobbet jartak a templomba, és fog-
lalkozott veliik a pap. Aki akart, az mehetett, meg akinek a sziilei mondtak. Nem voltak
ezek sokan, de az iskoldban egy héten kétszer-haromszor gytltek ossze, és meséltek
nekik. Nem tudom mikor sztint meg, akkor a hdbort utan azt hiszem, az unokanvérem
benne volt.” (B.)

,Volt, volt! Hogy is hivtak, azt hiszem Magyar Partnak, vagy egyesiiletnek, és oda
jartak az apukdmeék, tagok is voltak. De volt egy baratjuk, az Ivanics Jen6 bacsi, 6 asz-
talos volt, és évekig a Magas-Tatraban dolgozott, ott épitették ezeket a nagy fahdzakat.
Es ott nagyon j6l 6sszeszedte magét, és otthon csinalt egy... épitett egy nagy asztalos-
mihelyt. Nekik volt egy elég nagy hazuk, és ott jottiink rendszeresen ossze. A férfiak,
apaink kartyéztak, kicsit borozgattak, a mamaink ott kotogettek meg beszélgettek, és
mi meg gyerekek jatszottunk. (Gy.)

*

Mindkét elbeszél6 katolikus, és tartottak is vallasukat. A falukozosség vallasi szem-
pontbodl is er6sebb kotelékekkel rendelkezett. A tobbségi tarsadalomhoz és etnikumhoz
fliz6d6 viszonyuk is eltérének nevezhet6. Mig a varosi kozegben €16 Gy. azt mesélte,
hogy az életmindsége miatt sikertiilt sok barétot szereznie, addig a szlovak nemzetisé-
gtiekkel valé viszonyt egy konfliktussal jellemzi A falukdzosségben é16 B. a csalad
zsid6 bardtjanak megmentésérsl szamolt be. Mindkét interakciéban bizonyos laza
helytallas igazolasat is fel lehet fedezni.

~Amikor én gyerek voltam, az apam egy kémtives mesternél dolgozott. S ezekkel
minden nyaron taldlkoztunk, a gyerekeikkel, s6t még a Balatonra is elmentiink. Nagyon
jopofak voltak ezek a gyerekek, Feri és Rita volt a neviik. S a sziil6k is megvoltak. Kati
néni meg az anyam. A Kati néni zsid6 volt, ez nalunk volt elrejtézve harom hétig. Ez
akkor volt, amikor még itthon voltunk, ‘44-ben. A papa fénske az nem volt zsidé. Ugy
allapodott meg ez a csalad, ha fit sziiletik az katolikus lesz, ha lany, akkor zsidé. Igy volt
egy zsid6 lanyuk meg egy katolikus fiuk. S amikor zsid6iild6zés volt, a mama meglatta
ott fent a vendéglénél, Tahndnswirtnek mondtuk. Oda terelték a zsidokat. A mama arra
ment, és meglatta a Kati nénit. Odaszolitotta, és azt mondta neki, hogy alljon oda a bok-
ros részre, és hoz neki egy svab ruhét. Aztan 4toltoztek, és igy kertilt hozzank.” (B.)

,Hat, jatszottunk, volt egy sportpdlya, mellette meg volt egy homokbanya, ami
mar nem tizemelt, és ott egy csillepélya volt, és 1-2 csille, amivel lehetett szérakozni.
Ott tologattuk, legurultunk, és parszor el6fordult, hogy a szlovdkokkal 6sszecsaptunk,
mert ha mi voltunk tobben, akkor mi jatszottunk, ha 6k voltak tobben, akkor 6k jat-
szottak, széval valami ilyesmi volt. De komolyan, véresre mené dolog nem. [...] Az
a helyzet, hogy nekem elég sok jatékom volt, minden dicsekvés nélkiil. Csak azért
vonzotta a gyerekeket.” (GY)
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A habord el6tti életet szintén ellenkezé el6jellel mesélték el, de itt is megfigyelhe-
t6 az az idealisztikus édllapot, amely leginkabb a gyermekkora valé emlékezéshez kot-
hets. A régmult megszépitése, az elbeszélf stratégidjanak felértékelése.

,Mulatni jartunk, akkor is voltak részegesked6k, nem sok, hala istennek, mert Soly-
maron nagyparasztok voltak. Voltak, akik elmentek napszambea, volt, aki szakmaét tanult.
Mindig vidam volt a mulatsag, és reggelig tartott. Amikor a ldnyok mar nem jartak
iskoldba, akkor a fitikk kezdtek udvarolni, akkor kiildtek meghivékat. Amikor farsang
volt, akkor voltak olyanok, akik kiadtédk a szobajukat mulatsagra. Csak azok mehettek
oda tancolni, akiket a fitk meghivtak. Ez tartott éjfélig, ott voltak a sziil6k is. Amikor
kikeriilttink a nyolcadikbdl, akkor mar voltak rendes mulatsdgok, de mar egy hetedikes
lany is kapott meghivot. A fit elkisérte a sziil6kkel egytitt a lanyt, és akkor utana ha-
zament. Mas tinnepek is voltak, példaul majusfaallitas. En kétszer kaptam, akkor mar
hazajottiink Németorszagbol.” (B.)

,Jol éreztitk magunkat, nem volt semmi probléma, amig a ,szergejek” be nem
jottek. Akkor kezd6dott az egész. Olyan természetes volt, hogy ez magyar, ez tot, ez
német, tgyhogy semmi nem volt. Nem volt nézeteltérés.” (GY.)

A pozsonyi magyarok azon kevesek kozé tartoztak, akik a hatdrrevizié utan (els6
bécsi dontés, 1938. november 1.) Csehszlovakia teriiletén maradtak. Mivel a csaldd nem-
zeti hovatartozasdra biiszke volt, és ezt még szervezeti munkaval is aldtdmasztotta,
ezért relevansnak tlint az a kérdés, hogy Gy. csaladja miért maradt Pozsonyban a revi-
zi6 utan is. A valaszban az emlékezés asszociaciét indit el, amelyben szintén a nemzeti-
ségi béke szépit6 hatdsa jelenik meg. Solymdrinak és pozsonyinak lenni az ,én” elhe-
lyezése az egyén folyamatokat értelmez6 tudatdban; vagyis a ,hol” és az ,én” egyre
tobbszor egyet jelent. A ,hol” elvesztése pedig a tragédia el6revetitése is.

,Nézze, kialakult kapcsolatok voltak, jol mentek a dolgok. Nem volt szerintem,
nem lehetett ok vagy indok, hogy... Hat, még emlékszem ra, még kisgyerek voltam,
menttink, anyukam tolta a hugomat kocsival a hidon, a pozsonyi régi hidon, a bels6
oldalon tétok voltak, itt meg mér osztrdkok. El volt csatolva. Utlevéllel lehetett &tmenni,
és anyukdm a pénzt betette a higomnak a cip&jébe, és kérdezéskodtek, hogy van-e
pénz, és valahogy, nem tudom, buta lehettem, hogy mutogattam oda a cipére. Valahogy
megértettem, vagy az 0szton, de szerencsére nem vették észre. De ilyen id6szak is volt,
hogy ez ide tartozott, az oda. Most megint a szlovakoké az a rész.” (Gy.)

*

A vilaghdbort alatt a magyarorszagi németek korében a Volksbund volt a legeré-
sebb szervezet, amely kés6bb széls6séges iranyba tolta a valés etnikai megkiilonboz-
tetést. A negyvenes években létrejott széls6séges, nemzetiszocialista szervezeti dalar-
dak és mulatsagok szervezésével csalogatta magahoz a nagyérdemdtit. A Volksbund
a svabsag egyik fekete pontja lett, a kollektiv emlékezetben elnyomotté valt, és igye-
kezték letagadni. Erre legjobb példa, hogy a kitelepités utdn Németorszdgban megje-
lent Heimatbuchokban (helytorténeti emlékkonyvek) szinte alig talalhat6 leiras a Volks-
bundraél.?’

29 |Ld. Zielbauer Gyorgy: Adatok és tények a magyarorszagi németség térténetébdl (1945-1949). Bp,, 1989,
Akadémiai Kiado, 10.
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A bacsikam volt [...] a Volksbund vezet6, a papam névérének a férje volt ez. Ezek
elmentek 44-ben. A mi utcank nagyon szegény volt. S ezeket elvitték Németorszagba,
mert tudtak, ha valami jon, akkor neki menni kell. Nyilas part volt ugye [...], szemben
volt, itt a kozpontja, én lattam ott a Szalasit. Ott van egy nagy hédz, az egyik szoba tires
volt és ott lakott a Szélasi. Szaladtunk megnézni. Ez "44-ben volt, tobbszor volt itt. Gye-
rekfejjel nem nagyon tudtam, mi torténik, és nem is érdekelt, de amikor jott a Szalasi,
akkor mindenki odavolt. A Volksbundra mi soha nem mentiink el, mert a papa nagyon
haragudott ezekre. O mindig azt mondta, fiiggetlen akart lenni, 6 sem nyilas nem lesz,
se volksbundista. Aztan el is vitték katonanak "41-ben. Nagy ellenségek voltunk a volks-
bundistakkal, volt ellentét. Mert akik benne voltak, nem akartak dolgozni. Szegények.. .,
gazdagot egyet se taldlsz benne. Se nyilasokndl, se a volksbundistaknal.” (B.)

A masodik vilaghabort hadmozdulatai még nem okoztak olyan torést, ami miatt
az elbeszél6k emlékezetében felsejlett volna a biztonsigérzet elvesztése. Mindketten
szenvteleniil allapitottdk meg a vildgégés megjelenését annak ellenére, hogy B.-nek
a csaladtagjait is elhurcoltdk a végzetesnek szdmité SS-sorozasokon.*® Gy. az elsé val-
tozast nem a harcok pusztitasdban, hanem a , hely” megvéltozasaban fedezte fel, amely
egylitt jart a retorzidval és az etnikai megkiilonboztetéssel.

»A Janos, az unokatestvérem, az mar nem is jott vissza, a sirjat se talaltdk meg.
Nem nagyon emlékszem [a hdbortra], megvoltunk, amikor az oroszok bevonultak,
a hegyen puskalovoldozés volt. Hatul vonultak el, ahol a Sinkenkozn volt, ahol a ciganyok
laktak. Véget ért a habort, az emberek elkezdtek dolgozni. Beindultak a gyarak, mula-
tozas nem nagyon volt, a fitk nem maradtak itthon.” (B.)

A mi kornyékiinkon legalabbis nem volt atrocitds vagy erészak. Hat végigmentek
autokkal az oroszok, mindenhol cirkéltak, osszevissza jarkéltak, de nem volt kiilono-
sebb Osszettizés. Amikor bejottek a ,szergejek”, minden megvaltozott. Mar a szlovakok
részérdl. Ellenségesebbek voltak mindenben. Szlovdkidban csak szlovdkul beszéljenek. Sz6-
val ilyenek voltak. De az sem mindenkit6l. Széval ugye embere valogatja.” (Gy.)

*

A habort befejez6désével az eddig él6 kulturdlis és nemzetiségi szolidaritds egy
csapdsra szertefoszlott. A ,btinosség” mint megbélyegzés szinte egy idében jelent meg
mind a svdboknal, mind a magyaroknal. Amikor az eltizés ,miértjére” kérdeztem r3,
senki nem valaszolt drasztikus elmélettel vagy feltételezéssel, amely kielégitette annak
szintjét. Amikor B. megemliti, hogy egyes gazdagok mentesiiltek a kitelepités alél, va-
l6jaban arrél kaphatunk képet, hogy a falukozosség tarsadalman beliil is nagy torésvo-
nalak htizédtak. Elbeszélésébdl érezhetd a megvaltozott kotédés, ahogy ,,ott kint”-ként
jellemzi az eseményeket. A beleérz6dés is megjelenik, amikor a lagerbeli 4llapotokat
irja le, kiilonbséget téve akozott, hogy itt egyszerti németsége miatt mérlegelés nélkiil
kidobtak, de ott kint rendesek voltak vele: a ,nem nézték a telepitésnél, hogy sir-e a gye-
rek” és az ,ott kint nagyon rendesek voltak” kiilonbségtételnél érezhets, hogy a ,,hely”
és az ,0nazonossag” dsszekapcsolddasa nem feltétlentil jelent pozitiv képet. Az ,6ket”
és a ,rdnk” megnevezés is a Németorszagban maradottakra utal.

30 Ahaboru utolsd honapjaiban kényszersorozasokat hajtott végre a Wehrmacht, azitt besorozott katondk
nagy része nem jott vissza a frontrol.
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,Azért, mert mi németek vagyunk, mert 4llitélag volt egy Osszeiras 42-ben vagy
"43-ban, és hat a szarmazdst nézték. Beirtuk, hogy magyar allampolgéarok vagyunk, és
a nyelviink svéb, vagyis német. Ha svéb lett volna odairva, akkor azt behtaztuk volna,
de azt irtuk bele, hogy német, mert az volt benne. Akinek volt pénze, az itthon maradt,
az S.-r6l senki nem ment el, mert lefizették 6ket. Csak egy ment el, a tobbi mind itthon
van, rajta voltak 6k is a listdn, de nem kellett nekik elmenni. El6szér hdrom-négy ho-
nappal el6tte hallottam a kitelepitésr6l. Nem tudom, hogy honnan, de nem voltam még
olyan nagylany. Azt tudom, hogy 1946. aprilis 23-an vittek, ez a masodik transzport
volt. Az els6k Schwibisch Hallba mentek, Ohringenbe, mi meg Karlsruhéba mentiink,
marhavagonokkal. Ossze kellett csomagolni lddakkal, és azt vihettiik, ami belefért
aladédba. Csak a ruha, semmi mas... és élelmet kellett vinni. Kaptunk egy papirt, hogy
kell csomagolni, mert jonnek érttink. Lovas kocsival. Azzal mentiink le az dllomésra,
koran reggel, ott lepakoltak mindent, és nekiink kellett felrakodni. Amikor mar mi
mentiink, akkor tobben voltak lent, és az ott 1év6 férfiak segitettek felpakolni. A teme-
tében még fuvoszenekar is adott zenét. En nem emlékszem, hogy verekedés lett volna.
De akik hozzank jottek, az M.-ék, azok mar ott alltak a kapuban reggel bérondokkel,
hogy bekoltozzenek. Ezek Budapestrdl lettek kibombazva. Az tton, csak egyszer all-
tunk meg Ausztridban, mar nem tudom megmondani, hogy mi volt a falu neve, de
kaptunk meleg ételt is. Hat mit mondjak, gyerekek voltunk, mi nem sirtunk, nem em-
lékszem rd. Az oregek nagyon sirtak, volt egy bécsi, az annyira 6reg volt, hogy nem
tudott menni, Smithnek hivtak. Ez a bacsi meghalt ttkozben, mert olyan beteg volt,
hogy meghalt. Nem volt a vonaton orvos, aki tudott volna segiteni. Azt nem tudom,
hogy hol halt meg, de t6liink a harmadik vagonban volt, valahol Németorszagban halt
meg, egyszertien kiraktdk. S amikor megérkeztiink Karlsruhéba, katonai laktanyéba
keruiltiink, lagerekbe [...]. Volt, akinek akkora (kicsi) gyerekei voltak. Ez borzaszté volt,
nem nézték a telepitésnél, hogy sir-e a gyerek, vagy van-e ennivaléja. Ott kint nagyon
rendesek voltak a lagerben, ott a gyerekekre nagyon vigyaztak, kaptak ennivalét, kiilon
a kisebbeknek hoztak tejet, igyhogy ott mindenben j6 volt, nem volt probléma. Csak
amikor a hazakba beraktak 6ket, allitélag azt mondtak, hogy csak olyan helyre raktdk
6ket, az embereket, akik ilyen haborus partiak voltak. Katonak vigyaztak rank, amikor
mi kint voltunk, akkor még nagyon sokan voltak. Mi is egy kaszarnyaban voltunk el-
szalldsolva, tiizérkaszarnydban. Hat ott voltak a perbaliak is [Solymarhoz kozeli tele-
ptilés], volt ott vagy tiz nagy épiilet [...]. Azt beszélgettem veliik, hogy ugyantgy, mint
itt, mennitik kellett nekik is [...]. De volt olyan is, aki 6nként ment el, akik nagy
Volksbundistdk voltak, azok 6nként mentek el.” (B.)

*

A szlovakiai magyarokndl a biztonségérzet elvesztése drasztikusabban és lassab-
ban zajlott, mindent megproébaltak elkovetni, hogy a kitelepitést és annak szakaszait
meguszhassdk. A sorstragédia sorozat lefrdsa meghatarozo a kérdezettek kot6désében.
A foszlanyos, toredékes elbeszélés elharité6 magatartasra is utal. Az Gjraélés hossza
monolégot hoz el6 az elbeszél6bol.

A habora utan félelem volt, 6ridsi félelem volt. Senki nem tudott semmit, csak
rémhireket, ahogy szokott lenni. Még olyat is, olyan izét is terjesztettek, ami nem volt
igaz. Na, a félelem, nem tudom masképp mondani. Apukdm kereskedd volt, és 1945.
jalius 1-jén bevontdk a keresked6i engedélyét. Mert magyar. Magyar! Ennyi! Igen!
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A lényeg az, hogy bevontak az engedélyt, és volt neki egy olasz szarmazésu barétja,
akinek volt egy kis mtihellyel egytitt egy cukrasziizlete, akinek kordbban 15 szdmra
szallitottuk a j6 magyar tojasokat. Ugyhogy 6 felkarolta apukdmat. De ez egy 6riasi
nagy kiilonbség volt, egy magan a kereskedének. Mert apukamnak jél ment az tizlet,
és aztan egy beosztott felszolgald lett, mégis ki kellett birni, nem volt mit csinalni.” (Gy.)

Mikor hallott el6szor arrol, hogy kitelepités lesz?

,Nem volt semmi pénik a csaladban, vagy valami félelem, hiedelem, semmi nem
volt ilyen, tgyhogy nincs szempontom, amire emlékeznék. Mert el6ttiink a sziileim
ilyesmirél soha nem beszéltek. En, ami informéaciét tudok, azt abbél tudom, hogy ami-
kor meséltem, hogy ott a mérnok bacsinal, apukamék kértyaztak, politizaltak ugye. Mi
gyerekek ott jatszottunk, és néha a fiiltiinkbe jutott egy kicsi... és ha ott valami jott, azt
tudtam.” (Gy.)

Es mire emlékszik a kitelepitéssel kapcsolatban ott Pozsonyban?

,Siras-rivasra. Hat, a sziileim nem tigy, nem olyan kdzvetlenek voltak. Sz6val nem
volt az a kozvetlen. Ereztem, hogy valami. De gyerekfejjel ezt az ember nem tudja tgy
értékelni. Egyszer jott egy fenyegetés, apukam az els6 kitelepitésiinket megakadélyoz-
ta. Megvolt a datum, hogy mikor jonnek, ugye Magyarorszagrol jottek, és nem tudom
Matteus [szallitmanyozok], vagy mi volt akkor. Még az volt a szerencse, hogy a kintiek
nem, hogy dobaltak a dolgainkat, hanem tisztességesen csinaltak, el6re felhivtak a fi-
gyelmet, hogy faladaba, kartondobozba csomagoljunk. Tehat erre fel voltunk késziilve.
Most apukdm kitalélta, azt mondta: Fiam! Itt van ez a boriték, irtam egy levelet. Amikor
jonnek - mert utcdra nyilé volt az ablak, nem volt kerités, hanem mellette lehetett be-
jonni -, ha kinyitom az ablakot az utcéra, ki tudok hajolni. Ha megjonnek, kinyitod az
ablakot, odaadod az urnak, vagy aki majd jon, csukd be az ablakot, menjetek el az ab-
laktol, ne is lassanak! Ezt meg is csinaltam, és akkor persze milyen a gyerek, én leg-
alabbis azt hittem nem latnak, de lehet, hogy lattak. Lestem, hogy mit csinalnak. Tana-
kodtak a szlovdk meg a magyar képvisel6k egy fél orat, annyit varhattak ott, aztdn
elmentek. Es utdna kaptunk egy dérgedelmes felszolitast, hogy ha ezt még egyszer
megakadalyozzuk, akkor a karhatalmat veszik igénybe. Na, most apukdmban volt egy
ilyen dafke, tgy latszik, mert tudta azt, hogy megakadalyozni nem lehet, tgyhogy ez is
érdekes dolog volt.” (GY))

*

A két elbeszél6 megprobaltatdsa a kitelepités hasonlésagédnak elmondaséaval ér 6sz-
sze. Ugyanazokat a mondatokat beszélik el, pedig két kiilonb6z6 eseményr6l volt sz6.
Az elbeszéléseknek metszéspontjaia ,mi” és az ,6k” megkiilonboztetése, a telepitéssors,
a csalad szerepe és annak 9sszetarté kozossége, illetve a ,hely” és az ,énkép” megval-
tozasanak osszefiiggése. A megérkezés viszontagsaga és a helyiekkel val6 ellenszenv
fokozottan jelenik meg az elbeszélésben, el6szor a ,befogadd” né ellenszenvében, majd
a gondozott gyerekek cstufolasdban. Mégis megfordul az elbeszélés, amikor az elbeszé-
16 megjegyzi, hogy katonak erészakoltak meg befogadéjanak egyik szomszédjat, amely
egytittérzést érzékeltet. Ugyanilyen egytittérzés kifejez6dése, amikor B. megjegyzi, hogy
,férfi az nagyon kevés helyen volt”, amellyel érzékelteti, hogy az tj kdrnyezet tagjai is
nehéz sorstak voltak. A visszatérés els6 motivacidja a ,papa haza nem hozatott” mon-
datban jelenik meg, amely jelzi, hogy sziil6i dontés eredményezte a hazatérést. A talal-
kozasok folyamatosan kett6ségekben, elhatarol6ddsokban jelennek meg.

2014 januar

95



96

,A testvérem hétéves volt, az jott veliink a transzporttal. A tobbiekkel szanaszét
lettiink osztva, Ropulba [Karlsruhe-Rippurt] volt nyolc csaldd, de ott bacskaiak is voltak
mar, mi egy olyan helyre keriiltiink...ojjvé... egy nénihez, akinek a férje egy magas
rangu katonatiszt volt, de nem halt meg a habortiban. Csak nem volt otthon. A nét Frau
Oppenheimnek hivtak, ezt sose felejtem el, nem hagyott még f6zni se. Masik rokonaim,
azok j6 helyre kertiltek, megengedték nekik, hogy mozogjanak, f6zzenek, és mi is oda
jartunk f6zni egy héten kétszer. Es egyszer elment, mert Bajororszagbol szarmazott
a csalddja, agy is volt 6ltozve, mint egy bajor. Széval az mindig elment, minden szom-
baton, én meg meglestem, hol zarja el a gazt, mondtam a maménak nem megyiink ma
a rokonokhoz f6zni. Aztan mindig csak hétf6 este jott haza. Mindig azt mondta, hogy
mit gondolunk mi, hogy nem fogjuk itt az 6 gazat pazarolni, és nem fizetiink semmit.
Hat, de mibdl fizettiink volna, ha nem volt csak magyar pénziink?! Aztan az anyukam
elment takaritani, én meg bealltam egy csalddba gyerekeket vigyazni. Az egyik kislany
hetedikes volt, az négy évvel volt fiatalabb, mint én, a fit az nyolcéves volt. A kisfiti az
nagyon aranyos volt, de a lany, amikor jottem, mindig azt mondta: Mama, die ungarische
Zigaune’ kommt, igy mondta, mert itteni svab ruhaban jartunk. Aztan kaptunk ruhat,
varosi ruhat, és akkor vettiik le a viseletet, s amikor volt mér pénziink, akkor djabb
ruhdkat vettiink, és igy vettiik le. Igy jartunk. Ahova a rokonok keriiltek, ott nagyon
rendesek voltak. Ezeknek sok foldjiik volt, s a rokonomék segitettek dolgozni, de oda,
ahova mi keriiltiik, annak a szomszédja, a Frau Sanke, annak az egyik lanyét a négerek
megerdszakoltak és agyon is 16tték. Ez a n6 nagyon rendes volt. De férfi az nagyon
kevés helyen volt, ennek a nének se volt még otthon a férje.” (B.)

Milyen volt Németorszdg?

,Hat Karlsruhe egészen le volt bombédzva. Mi Karlsruhe-Rippurtban voltunk, ez
egy ilyen el6varos volt, annak csak egy része le volt bombézva, de ez a vonat Atlingenbe
is elment, ott is le volt bombédzva. Aztan lett pénziink, én meg bealltam oda... ElImentem
dolgozni. Az utcan megallitott egy n6, a gyerekeknek az anyjuk, az apjuk nem volt
otthon, az is egy katonatiszt volt, és nem jott még haza. S azt mondta, hogy nem akarsz
dolgozni? Mondom, mit kell csindlni? Hat gyerekekre kell vigyazni, de f6zni is kell
nekik. S a lany mindig azt mondta ungarische Zigaune’, de a fit az nagyon rendes volt.
Az anyja nem mondott ilyet, az rendesen B.-nek szdlitott, s ha a fit megmondta az
anyjanak, hogy a ldny mit mondott, az fel is pofozta.” (B

Honnan jott ez az dtlete a kislanynak, hogy igy hivja?

,Hat talan az iskolabol, én nem tudom, a htigom azért nem jarhatott iskolaba, mert
mindig azt mondték neki, hogy ungarische Zigaune’, s mindig meghtiztak a szép hossza
hajat. Rondak voltak ezek a gyerekek, pedig nem voltunk biidosek, de nem kérdeztiik,
miért mondjak ezt nekiink. Harom szobédja volt a Frau Oppenheimnek, de abban senki
nem lakott, és a legkisebbet kaptuk meg, gyerekei nem voltak. Addig dolgoztunk, amig
a papa haza nem hozatott.” (B.)

Kapcsolatban dllt a tobbi csaldddal?

,Hat persze, par csaladdal, akik Schwibisch Hallban voltak, amikor volt pénziink,
akkor 6k jottek, mi mentiink, akkor mar mindenki kapott munkat. Oriiltek, az O. bacsi
lakatos volt, s azt mondtak nekik, hogy ahany jon, azt felveszik, mert szakemberek nem
voltak. Nagyon oriiltek, mindenki kapott munkét, mert a romeltakaritasnal mindenki
tudott segiteni. Alig volt valami ép. A kérhazaktol kezdve minden 6ssze lett bombazva.
Azt hittiik az lesz, mint a tobbi csaladbdl lett, kaptak munkat, és csinédltak hazat, ott-
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hont. Akiket mar lassan nem ttirtek meg a hdzban, azok elmentek bérbe lakni. S utdna
épitkeztek, legtobben gyonyort hazban élnek.” (B)

Mikozben a magyarorszagi németek els6 hulliméaval B. megérkezett Németorszag-
ba, gbzerével folyt a magyarok kitelepitése a Felvidékrél. Gy. csaladjara is ekkor keriilt
sor. A két sors megfogalmazdasaiban a bizonytalansag megjelenése és ismétlései mutat-
jak azt, hogy mennyire meghatarozé élménnyé valt az utazas emlékezete. Mig B.-nél
a félelem szikar mondatokkd csontosodott a tavlati id6kbél, addig Gy. latszélag tjra
atélte az eseményeket. B. torténete akkor gazdagodik, nyilik ki, amikor emberi inter-
akcidkrol beszél. Gy. elbeszélésében viszont a felszallas, az 8sszepakolds, a biztonsag-
érzet-vesztés kezdetének pontjatdl az elsé pozitiv interakciéig (fliszerkeresked®) szinte
csak kronologikus, negativ konstrukciékrol szamol be. Megfigyelhets az elbeszélések-
ben a csalad 6sszetart6 erejének fontossiga, valamint a sztil6k perspektivajanak visz-
szaadasa. Megjelenik az elszakadas, a ,hely”-hez kotott ,énkép” felszamolédasa, amely
afféle ,lebeg¢” dllapotot ir le. A hatar 4tlépése utan valik a ,mi” elbeszélés ,én” elbeszé-
léssé, amely tobbszor elttinik az ut leirdsa soran, elfojtott traumakra utalva ezzel. Az
~enkép” akkor kezd helyreallni, amikor Solymaron megismerkednek az els6 emberek-
kel. Am a ,hely” és az ,énkép” nem a visszaszerzett otthonban, hanem tjrakonstrualt
otthonképben jelenik meg, amelyben a varosi fit immar dllatokkal foglalkozik.

,~Aztan jottek a teherautdk, magyarorszagi teherfuvarozé véllalat. ‘47 szeptembe-
rében. El6re be kellett csomagolni, felhivtak a figyelmiinket és rakodni. Mi is a platon
utaztunk, tgyhogy a butorok kozott. Mindent vihettiink, azzal nem volt semmi prob-
léma. A szerelvényhez kijottek rokonok, ismerésok. Fenn voltunk a vagonban, ott nem
lehetett egész kozel jonni. Marhavagonok voltak ezek. Nagy csehszlovédk, bazi nagy.
Hat, négyen voltunk benne. Minden csaldd egy vagonban. Nem tudom kinek mennyi
holmija volt, de ami befért. Mi befértiink, eléggé zstifolva, és apukdm tigy csindlta, hogy
az dgybetétek, a matracok le lettek rakva a foldre, és ott aludtunk, ott fekiidtiink, és
kimenni sehova nem lehetett, tilos volt elhagyni a vagont, tehat kiszallni vagy ilyesmi.
Nagy ldbasok voltak és zsirban lestitott hiisszeletek, azt ettiik jo darabig. Hat, olyan dél
koriil indultunk. fgy jottiink el Szobig. Ott vettek leltarba. Ott kellett levenni a koro-
nénkat, ott kaptuk az els6é pofont. Nem emlékszem pontosan, de 11 korona koriili szdm
maradt meg bennem, hogy ennyit fizettiink 1 Ft-ért. Most apukam keresked6 volt, és
hat volt némi t6kénk, az is szerepel ott valahol, és az ennyire lecsokkent. Kaptuk a dra-
ga jo forintot, és a vasatallomasnal, ahol megélltunk, az allomas teriiletét nem lehetett
elhagyni. Mondjuk wc-re be lehetett menni, de az allomasrél mar ki nem lehetett men-
ni. Ekkor jartam életemben el6szor Magyarorszagon, és lattam az esztergomi Bazilikat.
Gyonyord volt este kivilagitva. Ez volt az els6 nap, késé délutan értiink Szobra, akkor
ott éjszakaztunk, és akkor tobb dllomason megalltunk. Aztdn a f6varoson keresztiil
Gyomroére érkeztiink, mert Mendére kellett volna menniink. Mende, F6 1t [...] szdm
alatt, F. Janos tirnak a hdzaba. Ez egy szlovak ember volt, aki elment. Na, most a mendei
allomésnak nincs mellékvaganya, ezért a gyomréin alltunk. A szerelvény vezetGje, az
elment oda Mendére, és kés6 délutanra jott vissza, és azt mondta, nem lehet odamenni,
mert az illet6 ott lakik a hazaban. A szlovakok ugye énként mentek volna, de inkébb
csak a fiatalok mentek el, mert azt tudjuk, hogy 6k onként mentek, minket meg kérde-
zés nélkiil hoztak, és f6leg akinek vagyona volt. Mert kellett, ezzel csabitottak 6ket,
gyertek, kaptok hézat, foldeket, mindent! Es a mi vagyonunk éltal otthagyott érték
20%-4t sem hagyték itt a szlovakok nekiink. Es ezért volt nekiink is probléma, hogy
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nem tudtunk hova menni. Akkor reggelig vartunk, ott maradtunk egy éjszaka, és reg-
gel jottiink megint vissza. Aztan elvittek Obudara, hogy miért oda, az rejtély. Tébbszor
télreallitottak, hogy a menetrend szerinti jaratokat ne akadédlyozzuk, akkor itt-ott all-
tunk, és nem is néztitk meg, hogy milyen allomas, csak vartunk. Azt tudom, hogy
a (f6)varoson keresztiil hoztak. Sotét volt, mar kés6 este, és az ipari elektromos moz-
donnyal, azzal hoztak. De akkor még nem volt meg az tjpesti vastti hid. Erre emlék-
szem, hogy a varoson keresztiil, de hogy merre, fogalmam sincs. Es akkor megérkez-
tiink Solymarra, osszesen talan két-hdrom napot utaztunk. De utdna ott dekkoltunk
még hetekig az dlloméson. Meg rajtunk kiviil 3-4 csalad, akik nem tudom, hogy oda
voltak-e iranyitva. Kés6bb megismertiik 6ket, harman jottek Pozsonybdl, valaki Kassa
kozelébol. A sziil6k beszélgettek egymassal, de mi, gyerekek nem. Es akkor még hete-
kig ott laktunk a vasuatallomason. Méghozza ugy, hogy a kutya nem tor6dott veliink,
és az volt a szerencse, hogy olyan rendes volt az allomdsfénok, hogy megengedte, hogy
a mosdot... Es megengedte, hogy idénként apukam telefonalt a bizottsagba. Hat, na
igen, alakuléban, még egy kis tiirelem - mondtak és egyik napon megsz{int a vonal,
nem lehetett kapcsolni. Tehét igy oldottdk meg, hogy végre le vagytok tojva! Bocsanat!
Es akkor a D. Janos bacsival talalkoztunk. Akkor egy fiszertizletiik volt az allomasnal.
Elelmiszerjegy-rendszer volt, nem kaptunk lakhatési engedélyt a vasttallomésra. Es
a D.-nél vasaroltunk, ennek annyi el6nye lett, hogy 0sszebaratkoztunk, sztileink per-
fektebbiil beszéltek németiil, mint én, ez is sokat segitett. Es én mint varosi gyerek az
allatokkal sepertem a tytkudvart, Janos bacsinak segitettem, amikor etette az 4llatokat.
Nekem az élmény volt! Es széval valahogy tgy sszejottiink. A vagonbsl még nem
jartunk be a faluba, csak a boltba, és a tandcshdzra ment az apdm hdazat kérni. Nekiink
csak egy hazat igértek, nem torédtek ezek semmivel. Nem igértek semmit! fgérni sen-
ki semmit nem igért. Ott volt a cim, Mende, F6 t, F. Janos nev( tur hdza, kész ennyi.
Maér Pozsonyban kaptuk meg ezt a cimet, de mégis mashova keriilttink. Mert a tétok
koziil az dregek maradtak, a fiatalok kimentek. Ok semmit nem vittek, csak a batyuju-
kat! Ehhez hozzatartozik, hogy azért nem volt mar haz a faluban - hagy mondjam, amit
én is tudok. Mert el6tte mar a mezékovesdieket betelepitették. Mikor 6k [a felvidékiek]
odakertiltek, akkor, ha azt mondom, hogy a legécskabb hazat kaptak meg. Amikor
megkaptuk a hazat, csak arra emlékszem, hogy nem nagyon tetszett. Nem ismertiik
a falut, és hét aztdn megtudtuk, hogy svab, amikor karattyoltunk ott. Nekiink konny
volt, mert én is j6l beszéltem németiil, a sziileim meg perfekt. Igy hamarabb jott a kap-
csolat meg a barétsag, tudja hogy van. Ha valaki megérti egymaés nyelvét, akkor mar
konnyebb.” (Gy.)

Mit gondol, Ondket miért tették ki Szlovikidbol?

,Apukam se politikailag, se erkolcsileg nem csinalt semmit. Se btin6z6 nem volt,
se... szoval semmi ilyen nem volt. Csak a magyarsag. Ennek kapcsan csak arra tudok
gondolni, hogy mindjart megszabadulni, és még maradjon a vagyon is.” (Gy.)

*

A Németorszagba kitelepitetteknél a kezdeti németorszagi integracié mellett végig
jelen volt a visszatérés gondolata. Az elidegenedés, a kiszolgaltatottsag, a magany és
az egzisztencidlis torés valoszintileg olyan nagy volt, hogy nem véllalkoztak volna
olyan nagy ttra, ha nem tudjak, hogy a visszailleszkedés lehet6sége megvan. Az egyik
indok volt a katona férj hazatérése. Mivel a magyar katonaként szolgalok visszanyerték
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hézukat, ezért a kitelepitett csalad biztosnak latta az életet Magyarorszagon. A hdz
megszerzése ugyanolyan egzisztencidlis megnyugvést adott a visszaszokott B. csaladja-
nak, mint amikor Gy.-ék megkaptak hazukat. Mig B.-nek Solymar a visszakapott , hely”
az ,énkép” visszaszerzése is volt egyben, addig Gy. szamara ez mar egy tjrakonstrualt
hazaképet jelentett. A visszaszokés, a torvénytelen migracié racionalisnak szdmitott,
ha a visszaszerzett otthon és a haza volt a tét. Csaktgy, mint GY.-nél, a sziil6k akarata
valik domindnssa az események sordban. Ez legjobban a szokés motivaciéjdban jelenik
meg. Edesapja magyarnak érezte magat, ezért sziil6i dontés volt a hazatérés és a nem-
zeti hovatartozas kérdése is. B. hangsulyozza rendithetetlen batorsagét az ut sordn,
féleg onmagét megkiilonboztetve a gyorsabban faradé testvérétsl. Visszatéré motivum
a hataron val6 tobbszori heroikus atkelés, majd megérkezés és az tjra otthonra taldlas
szikdr megjegyzése.

~Mondjam, hogyan jottiink haza? Gyalog! 2400 kilométert. Elindultunk. Mert
a papa haza hivott. Nem jott ki, 6 magyar katona volt, 6 magyarnak érzi magét, 6 nem
jon ki. S, hogy jojjiink haza. [...]. Hat most mit mondjak? 14 éves kislany voltam, a fene
tudja, azt éreztem, hogy a sziil6kkel egyiitt kell menni. Erkeztiink aprilisban, s a masik
évben mdrcius-aprilisban értiink haza. Egy évet voltunk kint. A papamat 42-ben be-
hivtdk, és nem lattuk egészen addig, amig haza nem jottiink. [...] A higom mar alig
tudott menni. Mindig azt mondta... egyik hazba... este bementiink, egy ilyen paraszt-
hézba. Hat ott lattak, hogyan néziink ki, hogy faradtak vagyunk, s kaptunk tejet meg
kenyeret. Utdna azt mondtédk, hogy fekvéhelyiik nincsen, de az istalléba aludhatunk.
A hazafelé at két hétig tartott. Hat igen. Semmink nem volt, mindig kérdeztiik merre
van Magyarorszag. A legtbbszor szabad ég alatt aludtunk. En semmitél nem féltem.
A mama se mutatta, hogy fél, csak a Vilma, az nyavalygott dllandéan, mert ez 7 éves
volt csak. S egyszer volt, hogy mar nagyon sokat gyalogoltunk és megélltunk, és azt
mondta, hogy nagyon éhes vagyok, s én egy lépést se megyek tovabb. Na és akkor
mentiink abba a paraszthazba, s ezek tényleg nagyon rendesek voltak. Mondtuk, hogy
honnan joviink, és hogy ki lettiink telepitve. Nem tudtak elképzelni sem, hogy ilyesmi
lehetséges, hogy a sajétjabol kidobnak embereket. Férfi ott sem volt a haznal, csak ha-
rom asszony. Két lany, a nagymama meg a mama voltak, vagyis négyen voltak. S volt
négy vagy ot teheniik, kocsijuk meg lovuk, s az asszonyok csindltdk a munkat [...]. Arra
emlékszem, hogy ott jottiink, és egy faluban voltunk két napig, mert nagyon esett az
es6, és ezt a falut tigy hivtak, hogy Waldorf. Nagyon rendesek voltak a hataron. Hat mi
mentiink, mondték erre van a hatar, s mi mentiink a hatar felé. A németek azok kétszer
visszavittek minket, akkor elmentiink egy kicsit tovabb a németeknél a hatar mentén,
és akkor harmadszor azok dtengedtek a magyar hatarig. Utdna... utdna a magyarok
megint visszadobtak, és akkor az egyik német azt mondta, hogy majd a valtasnal at
tudunk menni, s amikor volt valtas, akkor a németek szoltak, és akkor dtmentiink, és
akkor mar nem kaptak el. S azt tudom még, hogy Komaromig jutottunk, és Komarom-
ban szalltunk fel vonatra. Igen. S amikor leszalltunk Esztergomban, és utana jottiink
Pest felé. S itt szalltunk le a solymari vasutallomason.”

Milyen érzés volt?

,Hat a fene tudja, otthon voltunk.” (B.)

*
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B. csaladja konnyen visszakapta hazat, édesapja volt fénoke segitett nekik, valamint
a kozelebbi rokonok. A talalkozas az tj lakosokkal ambivalens élmény volt. Szintén meg-
jelenik egy kollektiv vélemény és egy személyes tapasztalat is, de ezek latszolag szemben-
allnak egymassal; a ,nem oriiltek nekiink a magyarok” kollektiv élménye tarsul ahhoz
a személyes tapasztalathoz, hogy a szomszéd id6s, felvidéki személyt még apoltak is. Az
,mi” és az ,6k” megkiilonboztetésére nem a szarmazast, hanem az orszagot hasznalja
jelz6ként az elbeszélé: ,csehek”. Vagyis nem is svdbok, de nem is magyarok. Még itt is
kiemel6dik a mezékovesdiekkel vald ellentéte. Ez az elhdrité mechanizmus élete végéig
megmaradt B.-nek, ami jol jelzi, hogy megkiilonboztette magat a magyaroktdl a vissza-
szokés batorsdga miatt. A ,Tiidejottetek, s hazat kaptatok, mi meg hazat se kaphattunk”
kiemelésével, a magyarokkal szemben a veszteség és az igazsagtalansag érzése fejez6dik
ki. B. szemében a ,hely”, az ,énkép”, a gyokerek elvesztése és megvéltozasa, valamint
a védekez6 mechanizmus btinbakka alacsonyitotta a magyarokat.

,Nagymaméhoz mentiink el¢szor. Ott j6 volt, ott volt apam is. A férje, az M. bacsi
nem is volt katona, nagyon rendesek voltak. Segitettek, mert volt nekik [...] foldjtik.
A hatésagokkal nem volt probléma. Ugy volt probléma, hogy egyszer a tanacstél jott
egy...jajnem tudom... hogy pakoljunk 6ssze, mert visszavisznek, és a mama akkor azt
mondta, hogy csak halva. S akkor visszament, s el volt intézve. Mondta, hogy a férje
magyar katona volt, s a papa épp jott haza a munkabdl, s akkor mondta neki, hogy itt
van a férjem, magyar katona volt, fogsdgban is volt. S azt mondta a papa, hogy lent
voltak az utols6 varosnal, Aradnal vagy valahol a szerbeknél. Mindegy. Ott voltak négy
hénapig, és senki nem mondta nekik, hogy Magyarorszagon kitelepitették a svabokat,
pedig onnan lentrdl is elvitték a svabokat. S mikor hazajott, nem tudott hazamenni.
A mentesités konnyti volt, mert a rokonok segitettek, de azt mar én nem tudom, hogy
pontosan hogyan ment. A K. néniék [a zsid6 anya] azt mondtak, hogy mi megmentettiik
6ket, majd 6k megmentenek minket gy, hogy ¢k intézték el, hogy még a hazat is visz-
szaadtdk. [A svdbok] oriiltek, hogy hazajottiink, a betelepitettek azok nem. A szom-
szédban olyanok laktak, akik szintén kitelepitettek voltak cseszkébol, Csehszlovakiabol.
S akik mogottiink laktak, ott egy id6s néni volt, az meg oriilt nekiink, mert mi apoltuk
6t. Mert a lanya Pesten dolgozott, de kapta ezt a hazat mogottiink, és kitette ide az any-
jat, S.néni, igy hivtak, és az oriilt, hogy latogatjuk 6t. Széval én nem mondhatnam, hogy
hadilabon voltunk veliik. Még a kovetkez6 hazban, ott is egy cseh csalad lakott megint...
a tobbiek ebben a kis utcaban itthon maradott svdbok voltak [...]. Nekik csak nagy
szajuk volt. A svdbokat mind kitelepiteni, ezt mondték. A mezékovesdiek, ezek nagyon
rondék voltak. Szoktam jarni ebbe a nyugdijas klubba, ott a D. nénivel tssze is vesztem.
Sok svab megy oda. Ez a D. néni mar a gyarban is kikezdett velem, mert ott is egytitt
dolgoztunk, ez a hatvanas években volt, s médr akkor azt mondta, hogy mindegyikiin-
ket - marmint a svabokat - ki kellett volna irtani. Erre azt mondtam, hogy benneteket,
ti idejottetek, s hazat kaptatok, mi meg hézat se kaphattunk. S akkor még neked all
foljebb. S akkor jott a klubba, és mellettem 1év6 szék lett volna szabad, és azt mondita,
hogy svab mellé nem tilok. Mondom ne is iiljél, ha te itt maradsz, én hazamegyek. S
a masodik alkalomkor mar nem is jott. Mondtam neki, oriiljetek, hogy kivitték a svabo-
kat, mit hoztatok Mez6kovesdrol? Egy batyut. Az istalléban aludtatok. Azt mondta még
a gyarban, hogy a svdbok semmit nem hagytak itt, csak az tires hazat, mondtam neki,
hogy oriilj neki, azt megkaptatok, az se jart volna, mert aki elmegy napszamba, és nem
tud semmit felmutatni, az nem érdemli meg. Mert elettétek és elittatok, mondtam.” (B.)

*
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Gy. szamara az elveszett ,otthont” mar nem pétolta az 4j solymari haz. Az elbe-
szélés az édesapja élményeivel folytatodik, akivel B. azonosul. A , kitaszitottsdg” érzé-
sét fokozza, hogy még a pénziiket is zarolta a csehszlovak kormany, amibél nem kapott
vissza semmit a csalddja. Akdrcsak B.-nél a vagyon elvesztése, a bizonytalansag és az
otthon képének az atalakulasa, Gy.-nél is az elveszett hazaképet testesiti meg, amely
az otthon szimbélumava is valik.

Jlgyekeztiink elfelejteni a mély sebeket. Meséltem apamnak, hogy bevontdk az
iparengedélyt, apukam kiszdmolta, hogy havi 6000 korona veszteség, beszorozva az
id6, kijott 90 000 korona kértérités. Az itt szerepel is az egyik oldalon. Es 6 bejelentette
ezt az igényét, és amikor a kitelepitési jegyzok, egy szlovak és egy magyar képvisel
jott, akik a jegyzokonyvet megirtdk, az is ott van. Feliil szlovék nyelven, alul magyarul
ugyanaz a szoveg, és ott ki is jelolték, hogy az a kédrigényiink volt, ami szintén a mai
napig nem lett érvényesitve. Akkor van egy masik, egy 1514. Ja, igen! Ugye kereskedés-
re banktSke nélkiil nem lehet. Na, most apukdmnak benn volt a pénze a bankban, és
egy szlovak baratja, valami bennfentes vagy kapcsolatokkal rendelkezé valaki volt, azt
mondta, hogy vedd ki a pénzed a bankbél, mert zarolni fogjdk a magyarok bankszdm-
lait. Apukam kivette, és bent hagyott 1514 koronat. Még a szam is nagyon fura, hogy
miért, nem tudom. Mar nincs is kit6l megtudni. De id6s fejjel gondoltam arra, hogy
azért lehetett, hogy nyoma maradjon, hogy volt ott egy betétiink. Na, most mikor Soly-
maron voltunk masfél-két évet, anyukdm megismerkedett egy holggyel, aki valamelyik
budapesti bankban dolgozott. Akkor j6 bardtsagba keriiltek, és akkor anyukamnak
eszébe jutott ez a pénz, akkor elmesélte neki. A holgy nem szélt semmit, benn a mun-
kahelyén sz6lt a fénokének, hogy ez van, ha lehetne, segitstink ezen az asszonyon.
Megcsindlta a bank azt a kedvességet, hogy kiirt a pozsonyi banknak, mert anyukdm
megadta a szamot, és jott egy valaszlevél, hogy sajnos igen, az ott van, de az ilyen és
ilyen rendelet szerint allami tulajdon.” (Gy.)

Igazsdgtalannak itéli meg, hogy ott jobban éltek, és itt nem kapta meg azt a lehetdséget?

~Nézze, néha tigy ram jott, de mar egyre kevésbé, akkor nagyon elszomorodtam,
de tudomasul kellett vennem, hogy ez van, és nem is vadoltam soha a sziileimet, eszem-
be sem jutott, hogy még ilyen gondolat sem, hogy jaj, hat miért nem prébaltak vallalni
valamit, vagy mit tudom én, hogy ne kelljen eljonni. Ez eszembe sem jutott soha. Nekem
ez az elkoltozés a csaladtol, a rokonsdgtol, az elszakadas az épp elég volt, nem akartam
még egyszer. Az talan még rosszabb lett volna, mert akdrhova megyek, ott idegen va-
gyok. Itt mégis, hat Magyarorszagon... soha nem jutott eszembe. Volt szervezés a falu-
bol, ’56-ban is, és nem mentem.” (Gy.)

*

A megprobaltatdsok utan a hazatérés nem jelentette automatikusan a biztonsag-
érzet visszaszerzését. A karhatalom folyamatos zaklatdsai csak akkor sztintek meg,
amikor B.-ék visszakaptak allampolgarsagukat, és munkat kaptak. A csaladhoz ftiz6d6
viszony, a razzidk gyakorisaga, az Gjabb kitoloncolastol és koncepcids perektdl vald
félelem, a mas nemzetiségtiekkel val6 konfliktus, a munkénak a megbecsiilése egytit-
tesen jarult ahhoz hozza, hogy a visszaszokottek nem érezték biztonsagban magukat.
A hazatérés utdn viszont az otthon fogalma is megvaltozott, a betelepiilt magyarok
megvaltoztattik a kozség nyelvi kornyezetét, de B. elmondésa szerint sokdig éltek még
nyelvi szigetek. Kiemeli, hogy aki a sorskozosségre hivatkozott, és kozeledett felé, azt
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nem utasitotta el, de nem fogadta baratai kozé a ,telepeseket”. Mégis a tarsadalmi kii-
lonbségek a solymari németek kozott is fennmaradtak, és ez B-t is érintette, amikor
egy gazdag fithoz ment hozz4. A kommunista id6szakban azonban ezek a hatarok
elmosodtak, és az 1961-es téesz-szervezéssel a falusi tarsadalom felbomlott. B. is egy
budapesti gyarban taldlt munkat, de a megvaltozott ,hely” és ,énkép” ellenére gyerme-
keinek, unokainak tovabbadta nyelvtudasat.

,Ha nem jelentettek fel minket, akkor nem volt baj. Nem félttink, mert a papamnak
nagyon jo csalddja volt, és résen voltak, s védtek minket. L. bacsi mondta, nem kell félni,
mi itt vagyunk. Mert voltak olyanok, akiket visszakiildtek és kivittek, mert sokan visz-
szaszoktek, de vissza kellett menni. Nekem j6 volt az 6tvenes években, de a férjem rendes
ember volt, egész jol megvoltunk. Még akkor is az volt, pedig '50-ben eskiidtiink, a na-
gyobb csalad gazdag volt, az én apam meg kémtves volt, szegények voltunk. Aztan el-
lenezték ezt. Nem mondtak miért, de nagyon ellenezték. Masoknak mondtak, a férjem
mondta mindig, hogy a mama mar megint megszidott, pedig nem maradt el, mindig
hazajott. S az volt a legjobb benne, hogy itt volt a H. néni és a B. bacsi. A B. bacsinak még
sziilei se voltak, olyan szegény volt. Mikor naluk eskiivé volt, akkor bementiink a konyhajuk-
ba, mert adtunk nekik kolcson vajlingot. Mint a ciganyok, olyan koszosak voltak, s én
hazamentem, azt mondtam maménak, hogy ,, még rank mondjak, hogy szegények vagyunk,
masok még koszosabbak. Mert szegények voltunk, de konyhank nem volt ilyen mocskos.
Hét ez volt, még egyszer ne jojjon ilyesmi, ez a kitelepités nagy sz6 volt. [...] Azért nem
felejtjiik el a németet. Ha megytink a nyugdijasokhoz, akkor, ha nincs magyar, akkor
nincs magyar beszélgetés. Aztan én mér akkor a Goldbergerbe [szév6gyar] jartam, és na-
gyon j6 f6nokom volt, akkor még nem voltam 18 éves, s nem lehettem gép mellett, de épp
nyugdijazds volt, azt a f6nokom kérdezte, mikor sziilettem, mondtam, hogy 1930-ban.
O pedig mondta, nem, te 1929-ben sziilettél, és holnap idejossz dolgozni, és igy keriiltem
a lenyomohoz, gépre kertiltem. J6l kerestem, de harom mtiszakot nyomtam.” (B.)

A csalddon beliil németiil beszéltek?

,Igen. [...] A falun beliil barhol, most is, ahol lehetett. De az tizletekben, ott nem
lehetett. A hegyen, ott voltak a H.-ék, oda jartunk vasarolni, és ott csak svabul mondtuk.
Ennek a H.-nak is ki lett telepitve a csaladja. Ott vettiink mindent, csak hiist nem. Nem
hiszem, hogy német mise lett volna, mert nagyon ellenezték, akik idejottek meg
a vezetSk. A K, ezek ronda disznék voltak. Meg az L., annak is megmondtam a maga-
mét. Nem volt iskoldja neki, és 6 volt a diszpécser, és amikor éjszakdsok voltunk, és
elkezdett fogdosni, mondtam neki, menj innen. Erre megkérdezte miért haragszol ram.
Mondtam neki, azért haragszom, mert idejottetek, és nem hagytok most se békében,
pedig latni nem akarom. Azt mondja, 6 tudja, de neki itt kell dolgoznia. De ezeknek
nem kellett dolgozni, és kaptak egy nagyon szép hazat. Uj hazat kaptak! A magyarok
koziil nem igazan volt baratom, baratném, amikor dolgozni kezdtem jarni, ott volt ez
a J., aki pedig mez&kovesdi volt, azzal olyan jol kijottiink. Azt mondta, 6 nem tehetett
arrol, hogy 6k onnan eljsttek, mert ott is tonkrementek a gazdasagok. Oriiltek, hogy
idejohettek, mert nem volt kenyertik [...]” (B)

Gyermekeit tanitotta tudatosan svdbul?

,Igen. Nem tudatosan, igy beszéltem hozzajuk. A fiam most is tud. Az 6 gyerekei,
hat érteni értenek, mert a mama csak svabul beszélt hozzajuk, az én mamam. A gyere-
kek anyja, az is svab lany, de annak az apja is magyar volt, tehat megérti a svébot, de
beszélni nem nagyon tud. De itthon csak svabul beszélttink.” (B.)

*
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Gy.--éknek ugyanugy be kellett illeszkedniiik, mint a hazatért B.-éknek. Mégis 6k
sem kedvelték az els6 betelepiil6 mezékovesdi telepeseket. Mig a németek részérél
a legfébb sérelem az volt, hogy ingyen megkaptak a hdzaikat, addig a felvidékiek azt
réttak fel, hogy mésok jobb hazakat kaptak, mint 6k. Mivel a csaldd szétszakadt, és a dik-
tatdra lehetetlenné tette az utazasokat, ezért kérdésessé valt, hogy hogyan tartsak a kap-
csolatot rokonaikkal. Az els6 taldlkozés utan viszont keserti volt, hogy a rokonok mér
szlovidkoknak érezték magukat, amely csak rontott Gy. elveszitett hazaképén. B. szintén
meglatogatta rokonait Németorszégban, és visszatért megproébaltatdsainak helyszinére,
ahol szivesen latott vendéggé valt.

~Meglétogattuk a rokonaimat is, de valahogy nem tudom, szégyellték, féltek... Az
unokahtigom férje, a rokonom, hogy keriilt vele 6ssze, nem is akartam firtatni, egyszer
csak azt mondja, amikor kint voltunk nala, hogy mi szlovakik vagyunk. Mondom, mi-
csoda? Ezt még egyszer ki ne ejtsd, mert itt vaglak agyon! Hét ilyet mond nekem a ro-
konom, hogy mi szlovakok! Az anyad szentségét! Meg is szakitottam a kapcsolatot.
Széval ilyen dolgok is voltak... Szegény unokahtigom itta meg a levét, mert mi nagyon
szerettiik egymadst, nagyon jo volt a kapcsolat. Kint voltam egyszer naluk, kihivtak,
hogy mar menjek ki, kimentem. Volt egy nagy bdl, és ott végig tdncoltam vele. Nagy
tancterem volt, kering6ztiink. Nagyon szerettem kering6zni. Evekig mondta, hogy
biiszke is volt, hogy magyarorszagi rokondaval tancol. A férje meg ilyen hiilye volt. Na,
most mit csindljak? [...] Nézze, a meztkovesdiekkel nem nagyon kertiltiink 6ssze. De
a felvidékkel és a svabokkal jo volt a viszony. A mezékovesdiekkel valahogy nem pasz-
szoltunk egymashoz, vagy mit tudom én. Nem volt harag, nem volt izé, 4gy szevasz,
j6 napot. De az, hogy 6sszejoviink, az nem volt.” (Gy.)

A hetvenes évek elején voltam kint. Az S. néniéknél voltunk, nagyon j6 volt, a Fraut
is meg akartam latogatni, de nem élt mar. Az egyik lanya megmaradt, s 6k megismertek,
akkor mér férjnél volt, és gyereke volt. Oriilt neki, azt mondta, jol van, hogy hazaértiink,
mert olyan sokat gondoltak rank, hogy most utana, se kocsi, se semmink nem volt, csak
ennivalénk. A nyolcvanas években mésodjdra voltunk kint, akkor is mindenki szivesen
fogadott, akkor mar a férjemmel egytitt voltam kint, akkor az 6 rokonaihoz is elmen-
ttink, Tallerékhez. 14 napig voltunk. Aztan 6k jottek haza, mi el6bb mehettiink ki, mint
ahogy 6k jottek. De mér semelyik se él, se a baratn6im, se senki.” (B)

*

Mivel Gy. csaladja értelmiségi volt, ezért a szervezés terén is megmutatkozott a csa-
lad tevékenysége; kés6bb sportszervezetet, majd a rendszervaltas utan partot is alaki-
tottak. A kozosségépités el6l nem zarkoéztak el a felvidéki csalddok annak ellenére, hogy
az elszakadas fajdalma 6rokre megmaradt. Ugyanigy tortént a svéb csaladdal, B.-ékkel
is, azzal a kiilonbséggel, hogy 6k otthonrél indultak el, és haza is érkeztek, éppenséggel
csak a haza, az otthon véltozott meg. Mas lett a nyelv, mds a kornyezet.

E két torténet egymas mellé allitdsaval két célom volt: egyrészt, hogy megmutas-
sam, a kollektiv biintetést a sztiklatokort politikai érdekek vezették, méasrészt ennek
a ,biintetés(ek)nek” a személyes, empirikus megjelenését szerettem volna érzékeltetni.
A szlovakiai magyarok és az ungarndeutsch nemzetiség a méasodik vilaghdborut kovetd
hatalmi jatszmak metszéspontjaba keriiltek, mondhatni elszenvedéi lettek. A politikai
er6k és azok képviselSinek hatalomért folytatott harca mind Csehszlovakidban, mind
Magyarorszégon a kisebbségek ellen fordult. A retorzi6 indokldsa ugyanaz volt: ezek
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a kisebbségek a tobbségi nemzet ellen fordultak, hazaarul magatartasuk volt. Eppen
ezért a kollektiv biintetést lehetett r4juk alkalmazni. A magyar korméany azonban hazai
és kiilfoldi szintéren a német kitelepitést és a szlovdk-magyar lakosségcserét is igyeke-
zett kiilon kezelni. Az 6sszeftiggések viszont nemcsak a politikatorténetben, hanem az
egyéni emlékezetben is megjelentek. Megéllapithat6, hogy a nemzetiségi lét véaltozaséaval
létrejott egy tifajta En-kotédés. A kitelepitett magyarok egész életiikben (még a masod-
generdcio is) felvidékieknek is érezték magukat, ugyanugy, ahogy a svabok nagy része
is magyarnak és németnek vagy ungarndetuschnak mondja és mondta magat. Ez a ket-
t6ség tehat f6leg a kozosséghez (vagy faluhoz) és tajhoz kotédik, az emlékezés térképei-
ben mai napig is megvan. A ,hely”-kép és az ,én”-kép Osszetartozott ezekben az
elbeszélésekben. Solymar mint telepiilés az elvesztett és meglelt otthon pontja e két
torténetben. Mig Gy. helyettesit6é hazaként valamiféle idegen otthont kapott, addig
B. szamara Solymar mar egy ,idegenebb” otthont mutatott. A hasonlé sors és elbeszé-
16 strukttra, a jogfosztdsok ténye és f6leg a magéantulajdon ,ellopasa” az, amely a magja
azoknak a narrativ elemeknek, melyekbél a kozos ,,emlékezet” felépiil. Az ,otthon” és
a ,haza” szerepe, mint mas interjikban is,* itt is hidnyként jelenik meg, mint identitas-
képz6 erd. A svaboknal ez az ,otthon” a szimbolikus, elvesztett haza képe, amely a meg-
véltozott etnikai 0sszetétellel folyamatosan elhalvanyult. A felvidékieknél pedig az
elvesztett sziil6f6ld hianya.

Ezen interjuk legnagyobb tanulsaga, hogy az eltér6 kulttra, az eltéré taj, beszéd
és felfogds mellett ezek az emberek életiikben (taldn soha) nem vették észre, hogy va-
l6jdban tobb kiti Gket dssze, mint ami elvdlasztja. Az egyéni sors és a kollektiv emlékezet
mintdja ugyanis meglepen hasonlé e két elbeszélésben. Sajnos a mai napig (éppen
azon a telepiilésen is, ahol a két interjaalanyom élt) 1étezik ilyen dimenzidékban politikai
sztiklatokortiség, amely egymas ellen hangolja e két sorsot, amirél egyre kevesebb sz6
esik. Remélhet6, hogy ezek a visszaemlékezések és kozreadasuk megérzik azt a szemé-
lyességet, amely nem engedi, hogy ostoba politikai sz6lamok, illetve megcsontosodott
emlékiinnepek és ritusok kozé avanzsalja a méasodik vilaghdbord utani eltizések ese-
ményeit. Mert erre a magyar helytalldsra biiszkék lehetiink.
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