Csapd Endre

A kettds allampolgarsag régi
vivodasaink tukrében

mikor valami, amiért kiizdéttiink, mar megvalésul, lehiggadnak a kedélyek, és
elébb-utébb természetesnek tiinik, életiink részévé valik, és lassan feledésbe
megy, hogy milyen nagy reményt ftiztiink koréje, és bizony el6fordul, hogy nem
éliink a kikiizdott alkalommal, tigy mint valamikor terveztiik, nem igyeksziink eljutni
alehet6ségek hataraig, Igy latom a kettés allampolgarsag megvaldsitasa utani helyzetet.

A Hitel felel6s szerkeszt6je arra kért, irjak a folydirat részére a kett6s allampolgar-
saggal kapcsolatos élményeimroél, észrevételeimroél, érzéseimroél, gondolataimrol.

A kett6s dllampolgarsig dolgaval nem annak megvaldsitasa alkalméval taldlkoz-
tam el6szor, mi tobb annak Ausztralidban is van el6torténete, igy ha szabad, arrél
sz6lnék el6bb. Mar amiatt is, hogy szamomra ez az el6torténet hosszabb, mélyebb és
érdekesebb élmény volt, mint a megvaldsitds, amelyben mar nem volt, nem is lehetett
személyes részem, hiszen az mar csak a magyar torvényhozds munkaja lehetett.

Ellentétben Melbourne rendkiviil sikeres, vilagszinvonalt magyar kozosségeivel,
Sydneyben a nemzetpolitika, hungarolégia témakorében mutattak fel honfitdrsaink
a magyar 0sszemigracié munkajaban is szamon tartott eredményt. Nem véletlen, hogy
Sydneyben 1989-ben alakitottuk meg az Ausztraliai Magyar Szent Korona Tarsasagot,
amelynek a torténelmi alkotmény helyreallitasa kovetelése mellett fontos feladata volt
a nemzet egységének hirdetése, szimbolikusan is a Korona-eszmeiség birodalméban.

Nem is annyira a magunk helyzetét, hanem inkébb az elszakitott nemzetrészek
sorsat tettiik tor6désiink kozéppontjdba, mintegy folyatdsaként az emigraciéban Tria-
nonnal és annak meg nem szin kovetkezményeivel valé foglalkozasnak. Trianon ho-
ditokra és héditottakra osztotta a Karpat-medence tarsadalmat nemcsak az orszagha-
tarok vonaldn, hanem a falvak, a csaladi otthonok keritésén, kiiszobén is, néha azon
beliil is. Ebben az allapotban 1j értelmezést kapott a nemzet és az dllam fogalma, de
nem egységesen, hanem a hédoltaték és hodoltatottak vonalan életbevagdan eltéréen.
Az egykori magyar (nemesi majd polgari) nemzetfogalommal szemben az utédallamok
nemzetfogalma az uralkodé etnikai alapt nacionalizmusnak megfelel6en kirekeszt6
- nem fogadja el a magyart a roman, a szlovak, a szerb stb. kozéjiik valénak, de 4llam-
polgarségi statusaban sem kaphat a magyar teljes értéki elfogadottsagot mindaddig,
amig nyelvi és tarsadalmi kiilonélldsaval idegen elemként rontja az orszag etnikai tisz-
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tasagat. Nem rasszizmus, mert az asszimildlt magyart elfogadja. Az azonosulés el6se-
gitése dllamformatol, politikai ideol6giatél mindvégig jelen van az utédallamok poli-
tikdjaban az elmult kozel szaz évben.

Behatoan foglalkoztunk az emigraciéban Trianon kovetkezményeivel, kovettiik £6-
ként a magyar allampolgarsagot elvesztett milliok méltanytalan emberiességi jogi hely-
zetét, amely héatrdnyt szenved amiatt, hogy az etatista felfogason alapulé nemzetkozi jog
nem ismeri (nem ismeri el) a nemzetiségi kategéria jogalanyisdgat, csak azt a csupan
kozigazgatasit ismeri, ami az dllamhoz koti az egyént, holott az Gj hatalmi kozegben
kiemelt jelent&séget nyer a nemzetiségi kategéria, mert annak alapjan szenvednek jog-
hatranyt, valnak nem teljes értékd dllampolgérra. A teriiletfoglalas jogvédelmet élvez,
az ember a targyi fogalalas része. Ebben a nemzetkozi jogrendszerben a magyar allam-
nak nincs jogi megfogalmazast kapcsolata a hataron kiviilre kertilt nemzettarsaihoz.

1991. november 30-an Sydneyben, a Délvidéki Magyar Szévetség tsszejovetelén
a kovetkez6ket mondtam:

,Eppen most, ezekben a hetekben, hénapokban bontakozik ki annak a szemlélet-
nek a tarthatatlansaga, amit a trianoni majd a parizsi agynevezett békeszerz6dés
a magyar népre rdkényszeritett. »Ugynevezett« békeszerz6dés, mert nekiink nem ho-
zott békét, és a szerz6dés elfogadasa is kényszer alatt tortént, amelynek megtartasara
minket koteleztek, de amit a masik fél azéta is minduntalan megszeg. Tarthatatlan ez
a szemlélet, mert arra kotelezi a magyar korményt, a magyar hatésagokat, hogy a négy-
millié magyart, akik a trianoni hatarokon kiviilre keriiltek, idegen 4llampolgaroknak
tekintse. A nemzetkozijog ezeket a magyarokat, akik el sem mozdultak sziil6foldjiikrol,
jugoszlavnak, romannak, szovjetnek, csehszlovédknak, osztraknak mindsiti. Ezzel a mi-
noésitéssel a természet rendje ellen cselekedtek, kiszakitottak ket a magyar nemzet
kotelékébdl, ugyanakkor idegen elemként kellett élnitik egy mas nép uralma alatt,
amelyik elfogadta a megszerzett teriiletek birtoklasat, de nem fogadta el a rajta é16
6slakosok nemzeti mivoltat. Ez okozta a magyarsag mérhetetlen szenvedését, amely
irdnt az allamhatarokat megszab6 nagyhatalmaknak nincsen érzékiik. Jogalkotasuk
még ma is abban a primitiv allapotban van, hogy a kisebbségi jogokat csak az dltalanos
emberi jogok keretében szemléli.”

Jol tudtam, hogy a nemzetmivolt-alapra helyezett felhorkandsom beletitkozik a nem-
zetkozi jogba, amelynek hatélya ald szoritottan a magyar allam sem tud annak ellené-
ben torvényes megolddst érvényesiteni. De ha van értéke a népakaratnak, akkor paldn-
tazzunk népakaraterd6t, ezért igy fogalmaztam 1991-ben: ,Nem az etatizmus sziilte
allampolgarsagot kell megszdlitani, hanem a nemzeti 6ntudatot, az egyiivé tartozas
érzését kell gjjaéleszteni, és ennek érvényesiilése érdekében kell megfelels torvényeket
hozni. Olyan torvényeket, amelyek torvényes és jogi keretet adnak a nemzetnek az
allamhataroktdl fiiggetlentil. A nemzet fogalmat targyiasit6 torvények birtokaban és
a tarsadalomnak nemzeti szolidaritdsban megval6sult kozérzetében minden ad6do
alkalommal készen dllhat a lehet6ség, hogy meghozza azt a sziikséges intézkedést,
amely a nemzet er6forrasait gyujtépontra osszeftizi.

Lehet, hogy ez kolt6i megfogalmazas, amit6l a jogésztarsadalom haja égnek all,
ezért jott 1étre az alabbi megfogalmazas 1993-ban:

* Azt akarjuk elérni, hogy hozzon a magyar orszaggytilés olyan torvényeket,

amelyek torvényes és jogi keretet adnak az egész magyar nemzetnek az allam-
hatéroktol fiiggetlentil.”
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* ,Hozzanak olyan torvényt, amely szerint: a magyar alkotmany a magyar nem-
zet tagjanak tekint minden magyart, fiiggetleniil attél, hogy mely allamnak az
allampolgara.”

* ,Emeltessék a nemzet fogalma alkotményjogi képletté, mert érzéseiben is, va-
gyaiban is, és reméljiik, felemelkedésében is: egy a nemzet!”

* ,Ennek a kornak az a btine, hogy 4llampolgari kategériakra szaggat kultarkori
kategoériakat.”

Ezekkel a gondolatokkal indult el Sydneyben az Egy a nemzet mozgalom, amelynek
programjaként kifejtettiik, hogy éltala azon faradozunk: jojjon létre olyan torekvés
Magyarorszagon, az elcsatolt teriileteken és a nagyvilagban szétszértan é16 magyarok
kozott, amely feladatdva teszi a magyar nemzet fogalmanak és jogallasdnak torvényes
meghatdrozasat annak érdekében, hogy végiil is a nemzet mint dllamjogi kategéria djra
helyreélljon egy olyan kozjogi és maganjogi rendezés, tovabba tarsadalmi akarat alap-
jan, amely elveti azt az djkori etatista elvet, ami megtagadja a nemzethez tartozést
azoktol, akik nem élhetnek a magyar allam hatarain beliil, megfosztva ¢ket olyan em-
beri és kollektiv jogoktol, amelyekre ma mar altalanosan nemzetkozi torvények vannak.
A magyarok 0sszesége - mint olyan nép, amely egyharmadaban nem magyar allam-
polgér - ne az allampolgarsag kotelékében keresse az egytivé tartozas esélyeit és indo-
kolasat, hanem abban, hogy nyelvével, kulttrajaval, érzelmeivel magyarnak érzi magat.

Kettds allampolgarsag

Az élet id6nként mast hoz, mint amit az elképzelés lehetségesnek tart. Végiil is a hata-
ron tdl él6 nemzetrészek allampolgarsagi-jogi torvénykiterjesztéssel val6 egybekap-
csoldsa a magyar allam teriiletén él6 magyarsiggal valosithatja meg a hatdron athaté
nemzetegyesitést.

A felkérésre adott véleménynek 6szintének kell lennie. Nem tartottam elégségesnek
a kett6s allampolgarsagot a trianoni bantalmak elharitaséra. A 90-es években évente 4-5
hénapot toltsttem Magyarorszagon, a Magyarok Vilagszovetsége munkajaban is részt
vettem. Ujjaalakulésa utdn nem sokkal maér felvetédott a kettés allampolgarsag mint
megoldas, majd mindinkabb el6térbe keriilt, az évtized végén hatarozatban is a nyilva-
nossag elé 1épett, nagy érdekl6dést és vitat keltve a politikai életben és a médidban.

Féltem a 2004-ben népszavazdsra kényszeritett kérdés kovetkezményeit6l. Nem
csak a baloldali kormény és média nyilvanval6 ellenzésétdl, inkdbb attél, hogy a ma-
gyar tarsadalomban nincs meg kell6 mértékben a sziikséges nemzeti Osszetartozas
érzése, amely miatt a sikertelenség felesleges kiabrandulést gerjeszt a hataron ttliakban,
ami a lelki megrazkoédtatas traumajat idézi épp azokban, akiknek a képzeletében 6lels
kard anyaorszag él. Ennek adtunk hangot a hetilapunkban és a kozosségi radiénkban.

Csapdaban a kormény, Magyar Elet, 2004. november 25.:

»A jelenlegi kormanyt ado két politikai part azonnal ellenségesen viszonyult a ket-
t6s dllampolgarsag kérdéséhez, és a kormany elkovette azt a silyos politikai btint, hogy
megtagadta a partatlansagot. A kormanynak az lett volna a kotelessége, hogy a szava-
zokat részrehajlast6l mentesen tajékoztassa a javaslat lényegérdl, elényeirl és hatra-
nyair6l. Mi itt, Ausztralidban emlékeziink néhédny ilyen korrekt médon lefolytatott
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népszavazasra, legnevezetesebb volt az, ami a koztarsasagi dllamforma elfogadéséarol
sz6lt. Minden szavaz6 megkapta a kis fiizetet, amelyben képzett jogaszok felsoroltdk
a mellette és ellene sz616 érveket. Ehhez képest Magyarorszag a vita sordn egy vad
vidék lett, és azt a magyar kibontakozést ellenz¢ baloldal gerjesztette. [...] Az elmult
15 évben soha nem mutatkozott meg olyan élesen a két taborra szakitottsag, mint ebben
a szavazds kortili vitdban. De csak azért, mert eddig még nem keriilt vitara olyan élesen
anemzeti kérdés, mint a kett6s dllampolgarsag tigyében. A kormany partkormanyként
lépett fel, arra szamitva, hogy tekintélyével, hatalmi salyaval és tajékoztatasi lehet6sé-
geivel rémiiletet kelt, és eléri, hogy a javaslat megbukjon akar az ellene szavazoék tobb-
ségével, akar a tdvolmaradokkal.”

Ereztiik tehat, hogy a kovetelés targya olyan torténelmi horderejti, amellyel nem
szabad hazardirozni el6készitetlen népszavazason. Egyébként is a nemzetegyesités
kérdésében, népszavazas esetében, a nemzet legérdekeltebb részei maradnak szétlanok,
hiszen csak a magyar allam tertiletén lehet errél népszavazast rendezni. Tehat csak az
a rész szavaztathat6é meg, amely kevésbé érdekelt, esetleg bizonyos értelemben ellen-
érdekelt. Ami még rosszabb, a kérdés azonnal partpolitikai tigy lett, és mint ilyen
a javaslattal szembeszall6 kormanypartok hivei nem a kérdés lényegét mérlegelik, ha-
nem egyszertien kovetik parthtiségiiket.

Atéreztiik a népszavazés eredménye soran fellobban6 kollektiv csalédast a hataron
tali, foleg az erdélyi magyarsag szinte egészében. Sovany vigasz, hogy az ,igen” szavazatok
kis tobbséget mégis kaptak, amikor az érdektelenség miatt érvénytelen lett a szavazas, de
felmutatta a szavazo orszagnak a kérdéshez viszonyulé kidbrandito allapotat. Végiil is
a kormany a szavazds gy6zteseként a kettés dllampolgarsag tigyét elvetettnek tekintette.

Rossz id6ben jott a csalodés, éppen amikor az eurdpai unids csatlakozéssal elérhetd
nyitottabb hataroktol remélték a hataron tuliak a 85 éves elzartsag enyhiilését, amihez
jobbanillett volna a térzsorszag nyitott, tettre kész, testvért olels dllapota. Felesleges bemu-
tatkozds volt, mert az unios kovetelményeknek megfelel6en az dllamhatarok atjarhatosaga
nolens volens trianoni allapotokat bont6 kévetkezményekkel jar, és csak id6 és felel6sség
kérdése ilyenkor, hogy kormanyzat és tarsadalom mikor és milyen mértékben ismeri fel a
torténelem adta nyilast, amelyen keresztiil eddig nem remélt nyomulasra nyilik alkalom.

A népszavazds idején a torténelmi jelentGségi vallaldsra sem az akkori magyar
kormanyzat, sem pedig a szavazok felfogéképessége nem volt megfelel6 allapotban,
értve ezen a tarsadalom olyan allapotat, amely gy nétt fel, hogy ha arra jart, csodal-
kozott, hogy a romanok tudnak magyarul. De persze a nemzetegyesit§ szandékot el-
lenz6k igyekeztek kihaszndlni a szavazok jelent6s részének fogékonysagat a nemzet-
ellenes kormanyzat irinységet felkelt§ propagandéjara. Ez minésiti 6ket.

2010-re egy egészen mas felfogasu szavazopolgarsig nyilatkozott meg, amelynek
megvaltozott itél6képességét igazolja a torvényerdre emelt kettSs dllampolgarsag alta-
lanos kedvez6 fogadtatasa, éles ellentétben a hat évvel korabbi botrdnyos tarsada-
lommegoszto kisérlettel szemben.

A mai helyzet
Ebben az évben tartottuk meg Sydneyben, junius 8-9-10-én a VII. Ausztraliai Magyar

Identitas Konferenciat, amely 6t évvel kovette a korabbit. Igy tortént, hogy annak tar-
talmi része nagyban eltért a kordbbiaktol, mert eztuttal mar nem a varakozas, hanem
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a megvaldsulas hangulata uralkodott, hiszen intézményesiilt Magyarorszagon a nem-
zetegyesités régtdl 6hajtott programja, amelynek elsé feladata volt, hogy megval6sitsa
a kett6s allampolgarsag intézményét. Erre val6 emlékezéssel tidvozoltem a kongresszust
Az Osszetartozas a nemzeti 1ét kovetelménye” cimt irasomban, amelybdl egy rovid
szakaszt ide mésolok:

A nemzeti kormany romhalmazt 6rokolt hazahtitlen el6djétél, de végre hozzalat-
hatott az orszdg szinte minden dolgdnak radikalis rendbetételéhez. Szemléletében nem-
csak az orszdg, hanem a nemzet is helyet kapott. Torténelmi felel¢sségre utal az a méd,
ahogyan megfogalmazza a nemzet szerepét, és beviszi azt a kozjogi térbe, ahol eddig
nem szerepelt. Ez ad jogi alapot és 16 kotelességet a nemzet dolgaival val6 tor6désre.”

A magyar kisebbség védelmét ellatni, megmaradasa feltételeit biztositani - a kor
felfogasa szerint - annak az dllamnak a kotelessége, amely joghatésagot gyakorol felet-
te. Ugyanakkor a magyar 4llam felel6ssége, hogy a védelem ellatdsara figyelmeztesse
a szomszéd allamokat. Ilyen védelem hidnya vagy elégtelensége miatt kell érvényesi-
teni minden torvényes eszkozt a magyar allam részérdl a kisebbségi létre itéltek nem-
zeti identitasa megtartasa érdekében.

Szamon tartjuk és tidvozoljik az illetékes kormanyszervek és a nemzetegyesités
vonalan elfoglalt civil intézmények munkajat és eredményeit. Tudomasul vessziik, hogy
a kett6s allampolgarsag haszna és jelent6sége sokszorosan nagyobb a szomszédos or-
szagok magyarjai szdmara, mint a tdvolabbra elvandoroltak szdmara. Igények, elvara-
sok és kotelesség tekintetében nagy az eltérés a két nemzetrész kozott. Egy dologban
azonban azonosak vagyunk, az asszimilaci6é dolgaban. Ez kiilon tanulmanyt érdemel-
ne, itt csak annyit emlitenék, hogy igenis lehet magyar identitast 4polni idegen nyelven
is, a szdrmazds alapjaira épitkezve, megfelel6 ismeretanyaggal. Tehat ne sz{injon meg
a gondoskodés a nyelvi hanyatlas nyoman.

Mi itt, az ausztraliai emigraciéban nem talaltunk korabban érkez6 magyarokat.
Minden magyar dsszejoveteliink magyar nyelvti volt, és ma is az. Az asszimilaciéval
igazan csak az unokageneracié megjelenésével ismerkedtiink meg, illetve dobbenttink
rd, hogy milyen rovid id6 alatt megy végbe az iskolazottsagi szint(i nyelvcsere. A szar-
mazéstudati identitds még megmaradhat tovabbi generacidkban is, koszénhetéen an-
nak, hogy a mai Ausztralia kevert népiségli tairsadalma mar nem kinal (még kevésbé
eréltet) kultartarsadalmi beolvadést. Nem szandékozom kilépni a kijelolt témabol, csak
megemlitem, aggasztonak tartom az asszimilacié felgyorsuldsat, a magyar identitas-
vesztést, a szérvanyosodast a Karpat-medencében. Ezt a teriiletet nem fedi a kett6s
allampolgarsag intézménye, amely csak a nyelvében és nemzeti érzésében megmaradt
magyarokat karolhatja fel. A kovetend6 Gt annak felismerése lehet, hogy a magyar
identitast azon a nyelven kell fenntartani vagy djjaéleszteni, amelynek iskolazottsagi
szintjén megértik a szérvanyban é16 magyarok, és egészben vagy részben magyar szar-
mazéstak a hungarolégia targykorébe tartozo ismereteket. Igy tudnanak mentestilni
az orszag tobbségi kornyezetének olyan hatasa alél, amelyben magyar mtveltség hia-
nyéban identitast valtanak.

Mindamellett a kett6s allampolgarsag intézménye elguritotta azt a nagy kovet,
amelyet Trianon helyezett a magyarsag ttjaba. Most mar nyomulni kell ezen az tton.
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