SZAKOLCZAY LAJOS
Az ,értelmezo” bomdlytol a mitoszi kiteljesedésig

Néhiny vonis néfestSink portréjahoz

(Krajcsovics Eva)

Ha a fénnyel telt homaily — a levdgott sarok, a tér mogotti masik tér, a targynélkiili-
ségben meglebegtetett szoba — értelmezhet, akkor Krajcsovics Eva festészete (a homaly
poétikdja?) nagyon is meg van magyarizva. Am ez a ,magyarizat” sejtelemmel teli.
Mintha mitoszi idGutazdsban vennénk részt, az egyik ajt6 utin — lisd Bartékot — egy
misik ajté nyilik. S utdna megint egy. Ami nyitja-csukja eme ,lekerekitett”, szemérme-
sen csupdn a festG-problémdkrol vall6 vardzslatot, az egyben idGjaték is. Ha van a fest-
ménynek napszaka — miért ne volna? — végigkGvetheté a fénnyel telt id6 karakteres
viltozisa. Ebben a ritmustalan ritmusban viligosodik meg (legalibb is mi dgy érzé-
keljik) az az illiizidtlan tér, amely belengi az egész képfeliletet. A lélek — az id6fak-
tor utdni djabb és djabb gyarapodissal — szinte 1élegzik. S ebben a finoman liiktetd,
mert a valosigos targyakat eltiintetd, részeire bontd, az emlékezésnek ajindékozé intim
kozegben — id§ és fény osszhatisiban — csaknem szakrilissd vilik minden mozzanat.
A motivum nélkili, mert fény kaszabolta érzelemtiikor éppen evvel a sziinetlen emel-
kedéssel — a csond novekvs tornyaival — lesz teljes.

(Bikicsi Daniela)

Az emlékezés homailya tirgy-valosiggal tlizdelve is enigmatikus. S a két kozeg, a jol
megfestett httér és a benne lebegtetett — vagy épp beléje szirt — tirgy (flicsomo, leka-
szalt fd, kis uszadékfa, katgylird, medenceszél, szarkofigrészlet) kozott kontraszt mellett
is észlelni ezt a talinyt. Az id6 merevedett meg egy-egy pillanatra, vagy a lekerekitett
szépség (a fokuszba emelt dekorativitis) vivta ki magdnak, s6t sugallja az értelmezés
megannyi médjat? Mert amit latunk, az csak annak mogottesével lesz teljes. Az organi-
kus kert, a bibliai eredSkre visszautalva, €élet és haldl, elevenség és mozdulatlansig szim-
bélumivi valik. Hidba a szoges élek, az erGs — festGien erds — kontirok ragyogisa (az
welleng6” bizonytalan hattér melletti egyetlen bizonyossdg), az érzékeltetett ,rideg”
szépségben, a gondolati épitkezés minden tégldjiban ott a kényortelen vég, az elmulds,
a foszl6 1étbe valo beletantorodds lehelete. Eme bucstizé pillanatot a flikatedralisok, érzé-
kelésiink természet-piramisai éppugy jelzik, mint a temetSkert épitészetileg — formabra-
vart sem nélkiloz6 — remek falkiszogelései, a rajtuk 1év6, beldlik sarjadz6 fiioltirokkal.

(Vojnich Erzsébet)

A [ét kozepébe belehasitva ezeken a visznakon — iires tereken, sotét 1épcséforduldkon,
elarvult szobasarkokon, megdidergd, mert a vizt6l megvont medencéken — az emberi
kitaszitottsdg, a fokrdl fokra valé kitiresedés, az érzékszerveinket szétszerel6 maginy
il tort. Mintha Pilinszky Janos KZ oratoriuma, az ember lealjasoddsihoz vezet meg-
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annyi kisérlet visszhangoznék. Nincs 1t, nincs megoldds, amely a megtisztuldshoz,
a rabsagbdl valé kimenekitéshez, a biinok aldli fololdishoz (Dosztojevszkij) vezethet-
ne. Az irgalom nélkili, metafizikus ,gondokkal” telitett viligban — a zdrkik, az itélG-
székek, a vallaté szobdk, a mindannyiunk torkit szorité kotél drnyékiban — a valamely
téren megdidergd villanypézna vagy a végitéletet visszhangzé szobasarok egyetlen szilon
16g6 villanykortéje az ember lithatatlanul is lithaté haldltusdjinak a szimb6luma. Misz-
tikus terek, homdllyal teli kazamatik, bizonytalan, a menny és a pokol kozott hezitil6
lépestforduldk jelzik a 1ét konyortelen végességét. Belénk égetve a maginy, a fojt6 ide-
genség, a ,nem menekiilhetsz” izgato-folzaklaté képzetét. Végiil is azt az iszonytatd
val6sdgot, amelyet az ezeregy alakban megfestett kiilonféle — sosem a megtisztulds
igézetében épiilt, dm inkdbb a halott-mosdatds vizidjat folkelt6 — medencék, foldi
boldogsigunk lemeztelenitéseinek bortonei szimbolizilnak.

(Zold Aniko)

Lehet Itdlidnak olyan limpdja, amellyel — minden fényforrds ereddje a homily — dtvila-
gittatik létiink kerete, emlékezésiink sziklaszakadéka? Az utazisok kozben szerzett
megannyi élmény nem csupan ihletadé lesz, am a miiveltségélményt — a szem olasz
és gorog kalandjit — litomdsként visszhangozva megteremti a maga szdmdra az egyetlen
kifejezésformdt. Nem is annyira a tdj bibliai Paradicsomként megjelend egyes tiszta-
sagforrasaira gondolok - itt az olajfa sosem utal az Olajfak hegyén dtélt gyotrelmek-
re —, hanem az oszlopok, gotikus ivek, a csond homadlyait megérzékité halott-kamrak,
az isteni méltosig kegyelmét az emberre dtsugirzé katedrilisok véghetlen békéjére.
Amely a Zold Aniké-i piktdra boldogsigforrisa. Liraian visszafogott finom ecsetje, az
emlékezés tornyairdl leereszkedvén a lélek parancsait kovetve, zold-barna derengésben
tirja 6l egy-egy évszazadok-évezredek altal megszentelt hely, s a személyiségen dtszirt
egyetemes kultirélmény titkait. A hit kazamatdi — az én Onkifejezését segitd sotéten
is fényes Osvények — arra mindenképpen jok, hogy 6sztonozzék, segitsék eme végte-
leniil gazdag érzelmi vilag kiteljesedését.

(Lovdsz Erzsébet)

Uj-expresszionizmus? Egyéni, szellemiséggel, érzelemmel atfit6tt magdnmitolégia?
Mitoszi, sajat miveltségélményét boldogsigforrssa avaté kitirulkozis? A Fold, a kiosz,
az emberi rossz megannyi pillanatinak rogzitése és meghaladdsa, a lingnak mint tisz-
titotliznek jelképerejd kivetiilése? Lovisz Erzsébet egyszerre bibliai indittatisi — mely-
ben a bariny mindenkor agnus Dei — és a maginmitoszt valosig-paradicsomnak avatd
festészete a képfeliiletet azért népesiti be kilonféle, dm mindenkor szimbélumértékd
figurdkkal: az ég s fold kozott démonikus utat bejiré csigdval, a vilagoszlopra csava-
rodott kigyoval, a kozmoszi idGutazist végz6 Janus-arcu lényekkel, a viligfa-életfa meg-
annyi €l6-likktet6 alanyédval, stb., hogy a szomort aranykor mint értelmezhetS ikon
egyuttal a megviltds példatira is legyen. A Tudds fija hordozhat-e arkinumot az ember
és a vildg lealjasoddsa ellen? Szent Sebestyén sebe, de akir egy késsel folhasitott fa
vére is, jelentheti-e emberlétink — dlombéli? valdsigos? - tisztitotdzét? A mitoszt
értelmez6 gesztus egy olyan, képkivigisiban, faktirdjiban, jelképszertiségében végte-
leniil gazdag viligot nyit meg el6ttiink, amely bonyolult [étviszonylataival is az ember
halhatatlansigit vizionalja.
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(Varga Patricia Minerva)

A mitoszképzés kiilonos formdjit ragadta meg — vitte diadalra — Varga Patricia Miner-
va festészete. A koriiljarhaté valésigos terrénum (Torocké), a tdj, a fold, a dombok
lankdja, a horhosok sziraz, napégette szikirsaga, a buzafoldek - okkerben tobzédik
a vildg — sargdja, a sotéten kavargd viz és a szillongé felhGk kékje mind-mind olyan
lényeges, a ldtomds alapjaul szolgilé elem, amely révén ember és vildg, fény és sotétség,
tegnap és ma, torténelem és hitvilig valamiképp 6sszetartozik. Am ez csupan alapul
szolgal — kivételesen feszes szerkezetben — a ,hittérre”, vagyis a szinekben-formakban
dinamikus litvinyra ,aggatott”, belé taplalt mitoszi tartalmak kifejtéséhez. Ember forma-
ja, de arctalan kdszobrok ritmusos vagy ritmustalan ,menetelése” veszi koril a vala-
miképp kiemelt jo vagy szemt helyeket, tgyis mondhatndm természetoltirokat. Mene-
telése? Valdjaban allnak, foldbe szirt lényiikkel figyelmeztetnek eme furcsa tirgyak,
él6-holt oszlopok, mintha hitiink covekei volndnak. A tijra teritett voros szényeg, az
irdatlan barnds-sirga hegyvonulatra terpeszkedd voros éggel dttori — tlizimadatot in-
volvélva, a vér szinét poétikus ég-fold viszonylattd avatva — a valésig hatirait. S gy
valik egy egyéni — olajjal és pasztellel kivitelezett — litomds részévé, hogy némelykor
klasszikusaink — Kolcsey, Pet6fi, Jozsef Attila, Sinka — egy-egy idézete mottéként szol-
gl (értelmezd gesztussal) az érzelemmel teli Onkifejezéshez.

(Simonyi Emé)

A t6bb évtizede Miinchenben €16, a képzémivészeti akadémidn festészeti anatémidt
tanit6 mivész expresszionista lazdlma a mitoszi (bibliai) kotGdések ellenére is valosig
gyokerti. A szinek, formdk, emberi testek, mitoszi és hétkoznapi alakok kavargisival
megjelenitett litomas mindannyiszor sokkol. Sok egyéb mellett ez a dramai kifejezésméod
magdban foglalja a hajdani Briicke-csoport dinamikus életszeretetét (élethabzsoldsit),
ugyanakkor a tragikus osszeiitkozések (Kdin és Abel, a természet és a lét torvényeit
attor6 cumamik) és a maszkos, harlekini igazsigszolgiltatds kellemét és kesertiségét
magédban hordé ,zsinerek” megannyi formdjit. A gorog mitologia és a sivatagi éhség-
sziinetet tart6 munkdsok eldordddja egyiitt képezi a gyotret képvaldsigot. Erd, zakla-
tottsag jellemzi a mindig testek koszordjaban — harciban és Gsszeiitkozésében — megval6-
sul6 expressziv litvanyt. Mozes kétabla torése, Szent Jeromos extdzisa, az egyensilyozok,
birkézok, akrobatdk, szentek és szatirok, a végtelen torvényébe bele nyugodni nem tudo
kitaszitottak megannyi cselekedete, az ég6 tigris (William Blake) és a toscanai meden-
cében fiird6z6 piispok, valamint az ideg- s elmeosztilyok kivetettjei lepik el a védsznat,
mintha az egyetemes zuhands (hét méter magas profin oltirkép) a megviltis reményé-
ben feledtetni tudnd az emberiség Gsszes blinét. Megrenditd, parja nincsen piktira. <
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