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Rendhagyo munkanaplo a ,,szakemberekrol”

SZORENYI LAszLO: Eljen Kun Beéla! Suzy nimfomdn
[KORTARS KONYVKIADO/2012]

A cimbeli két tdmondat olasz nyelvil vélto-
. = zata egyre halvinyabban ugyan, de ma is
olvashaté a rémai Magyar Nagykovetséggel
szembeni villa kékeritésén. Felfoghat6 ez anar-
chista tiltakozdsnak az ellen, hogy 1990 utin a
hagyomdnyos magyar baloldal az addig elpusz-
titandénak hirdetett viligkapitalizmus bész és
lelkes épitésébe fogott. Arrdl, hogy a rendszer-
véltozds (-valtds?, -viltoztatds? stb.) miként fes-
tett a diplomacidban, Szérényi Laszl6, Magyar-
orszdg 1990 utdni els6 rémai nagykovete
sajatos munkanapl6ban készitett kozelképeket,
amelyeket kotetbe gytjtve kozkincesé tett.

A tudés irodalomtorténész a kultira és a fel-
sGoktatds vildgabdl lépett it a diplomdcia vila-
giba — Antall Jozsef és Jeszenszky Géza bizta-
tdsdra és bizalmaval. Tudta-e igazdn, hogy mit
vallal? A magyar kiiliigyminisztérium impozans
Duna-parti palotdjinak egyik folyos6hajlatiban
1990 nyardn még allt Szamuely Tibor szobra —
igaz, lepellel letakarva, mintha pincétdl a pad-
lisig a kozelmult dtmeszelésére késziilnének.
A monumentum jelenlétét sokan jelképesnek
tekinthették. Atmeneti korban éltink — Szind-
baddal szélva. Az a magyar kiiligyminisztérium
amolyan 6szvérintézmény volt abban a tekintet-
ben, hogy a magukat szakembereknek hirdetett
régi elvtirsak szivesen koszordzgattik volna to-
vabbra is a letakart szobrot, de dtmenetileg
szdmolni kellett a ridiGantenniktdl kécos Bem-
rakparti épiiletet ideiglenesen megszall ,Gjak-
kal”. A | szakemberek” befolydsosabb része min-
dent megtett, hogy az dtmenetiség val6sig
legyen — hiszen decemberre, mondtdk, agyis ki-
tor az €hinség, és bukik az Antall-kormény,
amelyet azonban a sajitos médon azota is taxis-
blokidnak nevezett allamcsinykisérlet se tudta
megbuktatni. Ez azonban nekiink, jsiitetd dip-
lomatiknak nem koénnyitette meg a dolgunkat.
Igaz, egy joindulatd ,régi” szobatdrs, amikor
megtudta, hogy kulturdlis tandcsos leszek Var-
s6ban, nyugtatni probélt, hogy akkor semmi
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dolgom... Az § kollegija ugyanez volt Prigi-
ban... Reggel fél 6ra alatt dtfutotta a moszkvai
Pravdit; megirta, milyen kulturilis gondok és
eléremutaté események vannak Csehszlovakia-
ban, s 6vé volt az egész nap. Ellenérvem az volt:
mi lesz, ha felbomlik a Szovjetunid, és megszi-
nik a Pravda?

Vars6i nagykovetiinknek idegeit azzal tette
prébdra ,a szakemberek szakembere”, egy £6-
osztilyvezetS, hogy nemegyszer hirom egy-
misnak ellentmondé utasitist kiildott neki — a
kérés elintézésének ritmusiban. Azzal a nyil-
vanval6 szandékkal, hogy a lengyel kiiligymi-
nisztériumban szdnandé dilettdnsnak tekintsék.
Egy alkalommal azonban tall6tt a célon. Az ak-
kor még visegridi hdrmak 1991-es oktSberi
krakkoi talilkoz6jan rejtjelezett tiviratban uta-
sitotta a varsoi nagykovetet, hogy Antall J6zsef-
nek ne szervezze meg az eldz8leg kért taldlko-
z6t Tadeusz Mazowiecki volt miniszterelnokkel
és Lech Walgsa koztirsasigi elnokkel, mert
egynapos varséi litogatisa sordn csak Krzysztof
Bielecki miniszterelnokkel és Krzysztof Skubi-
szewski kiiliigyminiszterrel akar taldlkozni. Az
Egyesiilt Allamokbél érkezS magyar miniszter-
elnok mar a krakkoi balicai repiil6téren a varséi
program irdnt érdeklédott, s a nagykovetség
mulasztdsinak, hanyagsiginak és felkésziilet-
lenségének tartotta, hogy a kért taldlkozok nem
jonnek létre. Nem kis diplomdaciai bravirral
egy Ora alatt megszerveztiik az el6zleg lemon-
dott talilkozdkat, s dokumentaltuk a nagykéve-
tet a taldlkozdkat illetd tudatos félrevezetés for-
risit. Ez persze egyiitt jirt a diplomdciai
munkdt nemcsak Varsé felé bomlasztd, egyéb-
ként a nemzeti és kisebbségi tigyek irint mar
Kidir utolsé éveiben is tiintetGen megértd,
siohivatalnok” leleplezésével és menesztésével.
»Ma a bika gy6z6tt” — zirhatmink le az tigyet
Szorényi Liszl6 stilusaban.

Mint kényvébdl kideril, a hol tudatosan,
hol megszokott trehanysigbdl hasonlé, ,nagy-
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kovetet és az orszagot égetd” esetek évek mil-
va sem tartoztak a kivételek kozé. Gonez Arpad
koztarsasagi elnck 1995-6s februdri olaszorsza-
gi litogatisit a romai Magyar Akadémidn tar-
tott konyvbemutatdja utin madltai litogatds is
kovette. A Rémiban lerészegedett ,protokoll-
fonok még néhdny napig bundapilinkaszagot
drasztott az elnoki litogatis kovetkez§ dlloma-
sin, Maltin is — jelenti olvas6inak nagykéveti
komolysdggal Szérényi Liszl6 —, és igy le kel-
lett mondani az eln6k részvételét az § tisztele-
tére rendezett operaelGaddson Valettiban, mert
a derék diplomata tévedésbél egy negyvenot ki-
lométerrel északabbra fekvs szélloddba kiildte
az elnok ur frakkjdt, alsénadragban pedig ritkin
szoktak diszpdholyban megjelenni”.

Szorényi Laszl6 azzal a kedélyes humorral,
amelyet mar Hossziilépés cimi kotetében megis-
mert az olvasd, veszi szimba mindennapi misz-
szibvezetGi munkdjat, tébbnyire kulturalis vil-
limlatogatdsait Itilia-szerte, valamint kiilonféle
jellegli tirgyaldsait, megbeszéléseit, elGadisait,
amelyeknek velejiroja volt az érintett telepiilés
antikvariumdnak ,kényvészeti” becserkészése.
Eredeti hivatisinal fogva a jelen mellett a mult
is érdekelte. Fényképkidllitds cimd irdsiban egy
még valdsigos november 7-ei fogadds kapesin
a szovjet nagykovetségig (a Szovjetunié masfél
hénap mulva bomlik fel) araszolé6 Mercedesé-
ben a rd vir6 élmény hatdsira a multba réved:
sEszembe jutott Melczer Tibor baritom és az
6 nemzeti tinnepi torténete. [...] A nyolcvanas
években Gsztondijasként toltott egy hénapot a
Rémai Magyar Akadémidn. Az a szerencse érte,
hogy az Osszes Gsztondijassal egyiitt meginvi-
taltdk a szovjet tinnepi fogadasra. Hétdgra si-
tott a nap, a kerti asztalok roskadoztak a kaviar-
0l és egyéb vodkakorcsolydktol, de szék csak
kettd volt. Tibor pedig leiilt az egyikre, nemso-
kira odaiilt mellé egy vidim szovjet elvtdrs, be-
szélgettek, orditva beszélgettek, dalra fakadtak,
nem torédve a vadlon rjuk szegez8dS tekinte-
tekkel, végiil cefetiil berdgtak. Masnap behivat-
ta az igazgatd, és dithtdl fuldoklé hangon ko-
zolte, hogy csomagoljon, azonnal ki van rigva.
Tegnap botrinyosan viselkedett, valami részeg
disznéval egyiitt elfoglaltik a két széket, pedig
az a két nagykovetnek volt odakészitve. Tibor
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morgott valamit, majd el6vette az alkalmi ivé-
cimbordtdl kapott névjegyet, és felhivta. Pir
6ra mulva hivatta az igazgatd, és bocsinatot
kért t8le az elébbi nyelvbotlisért, tudniillik
nem kirdgni akarta, hanem Gjabb hdrom hé-
nappal meghosszabbitani az 6szténdijat. (Nem
nehéz ebbdl kitaldlni, hogy milyen poziciéban
lehetett a szovjet nagykovetségen az illet§ vi-
dim fig.)”

A misik torténet, A spiné nem végzédik ilyen
hapienddel, mert az 1994 utin nagykéveti posz-
tokra kinevezettek egy részérdl allit ki nem ép-
pen jeles bizonyitvinyt. Voltaképpen ez is
Goncz Arpad fent emlitett olaszorszagi litoga-
tisahoz kapcsolodik, amikor is a tszteletére
adott fogaddson megjelent a magyarok nagy ba-
ritja hirében ll6, akkor nyolcvanhét éves Levi-
Montalcini professzor asszony, az 1986-os or-
vostudomdnyi Nobel-dij kitiintetettje, s vallalta,
hogy részt vesz a holgyprogramon. Hogy erre
miként kertilt sor, arrél a még fél évig nagyko-
vetként mdkods Szorényi Lidszl6 az alabbiakban
szdmol be: ,A koztirsasigi elndki protokollfd-
nok az el6z8 este gy leitta magit, hogy egy hé-
tig nem jézanodott ki, ezért a programok szem-
mel tartisa — legalabbis a kiild6ttség részérdl —
egy kiliigyminisztériumi fGosztilyvezetd gyon-
ge véllaira roskadt, hogy képzavarral éljek. Ezen
férfia, egyébként késébbi utédom, természete-
sen nem olvasta el egyetlen felterjesztésemet
sem, amelyekben pedig részletesen ecseteltem a
meghivott személyek életrajzat és érdemeit,
mert engem javithatatlan dilettinsnak tartott,
onmagit pedig felkent szakembernek gondolta.
Tortént tehat, hogy a vendég holgy diszbe 6l-
tozve megérkezett a Grand Hotelbe, ahol az
olaszok eligazitottdk, hogy melyik emeleten kell
keresnie a magyar koztdrsasigi elnok feleségét,
de a folyoson eltévedt, mivel hogy ott mdr ma-
gyar kormdny6rok voltak, akik természetesen
nem értettek semmilyen nyelven.

A holgy természettudoshoz mélton kisérle-
tezni kezdett: benyitott az elsg ajtén. Ott tor-
ténetesen maga az elnok ilt kiséretével, virva
a program szerint kovetkezd miniszter vagy
partelnok litogatdsit. Felpattantam, készon-
teni akarvin a Nobel-dijast, az eln6kiinket be-
mutatni neki, de a buzgé osztilyvezet§ azon-
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nal ram orditott, hogy »Laci, azonnal ragd ki
ezt a vén spinét!« (Tartok téle, hogy nem egy
régi billentyls hangszer nevét ragozta rosz-
szul.) Kezet cs6koltam, majd atkisértem a ndi
lakosztilyba, ahol mar vérta az elnokné és a
feleségem. Visszatérve rovid tudomanytorté-
neti el@addsba kezdtem volna, de letorkolltak.

Azota is reménykedem, hogy Rita Levi-
Montalcini, aki harminc évet €lt és dolgozott
Amerikdban, és egyébként ma, szizhirom éves
kordban is j6 egészségnek 6rvend, nem tanult
meg magyarul az USA-ban, és taldn azéta sem.”

Utéiratként ideillik a posztjin Szorényit ko-
vetd fGosztilyvezetd esete azzal, a nagykovetség
kertjében taldlt Gsszetort marvanytiblaval, amely-
be az aldbbi rovid szoveget vésték kozel kétsziz
évvel ezel6tt: ,HORTI [LVJCERNARIIL, A. D.

MDCC|[CX]XIV. Magyarul: ,a Lucernari-csa-
lad kertjei — 1824”. Sz6rényi Liszl6 a tablat, mi-
utdn megtaldlisit bejelentette az illetékes keri-
let régészeti hivataldnak, restaurdltatta és
felavatta a nagykovetségen. Utddjanak az volt az
elsé dolga, hogy ,a tiblit Ujra sszetorette, ki-
nyilatkoztatvan: »Itt t6bbé nem lesz Horthy-
emlékmi!«” Ennyit a Kovics Liszloék dltal
magasztalt kiiliigyeseik szakértelmérgl és md-
veltségérdl. Ha mindabba belegondolunk, ami
Szorényi Laszlo el6addsiban vidité volt, aj-
kunkra fagyhat a mosoly.

A volt nagykévet kotetben olvashaté utol-
s6 mondata: ,Nem fenyegetésb6l mondom,
de még vannak megiratlan céduldim.” Virjuk
konyvviltozatukat. <

KovAcs ISTVAN

KovAcs ISTVAN (1945) kolt8, iré, miifordits, torténész, polonista.

A spanyolfal mogott

Bakos Kiss KAROLY: Része még
[INTERMIX KIADO, UNGVAR-BUDAPEST/2012]

R ilonos, varatlan képalkotdsaival mar ko-

..L rabban folhivta magdra a figyelmemet
Bakos Kiss Karoly, épp ezért megkiilonboztetett
érdeklGdéssel vettem kézbe a fiatal, tehetséges
karpataljai szerz6 2012 Gszén megjelent mdso-
dik kotetét.

A kényv afféle vilogatdsnak is tekinthetd, hi-
szen a szerzG tobb verset is dtemelt az elsd kotet
anyagdbol — ezzel mintegy tdjolva az olvasét,
koriilhatirolva az alapokat, a kiinduldsi poziciét,
és egyuttal megjelolve a kovetendd irdnyt.

A kotet szerkezetileg 6t ciklusra oszlik. Az
egyes szakaszok cimét az adott ciklus elsg ver-
sei adjak. A kotet ciméiil pedig az ilyenforman
cikluscimaddként is szolgdlé legelsG verset
emelte ki a koltd.

A cimadoé vers (Része meg) jelenval6 viligunk
Jozsef Attila-i harminchat fokos lizban égé
emberének esend@ségével, az 6t kirhozatra ité-
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16, felsébb akarattal szembeni (hidbavalonak tii-
nd) kiizdelmével szembesit, mikozben elénk
tirja a hétkoznapjainkat reprezentdl6 gondfosz-
lanyokat, problématéredékeket: a kisértéseket,
a betegségeket, a kudarcokat, a veszteségeket.
,Es része még az elgizolt kutysk / A vilignak
a hajhullds a rik // A megnagyobbodott sziv-
izom / Angyaltetem a gradicson / Szinusz-
csomd a bordaprés / Csak esd esik mint a kés /
A bérre ami mindig oles6 / Kicsi kézben kis
koporsé / Es nézed és csak nézed / A hiradot
a létet // [...] // Hogy nem tart meg mds csak
a laz csak / E harminchat fokon is égé / Es
mégis mindenséget ér§ / Tehetetlenségi tor-
vény... // Méretre szabott isteni 6nkény.”

Az els§ ciklusban mellbevigban erésen van
jelen a pusztuls. Ziporoznak a végre és végzet-
re utalé mondatok: ,A szemnek a csillagos ég-

bolt / Aknamez&” (Egy nap), ,foldre hull az 6n-
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gyilkos levél...” (632, vendégsziveggel), ,Mar épiil
bennem a tél” (Dal), ,Hiszem is taldn / A halal
szétszed, mint egy gépet / Javitdskor a mester”
(Mint egy gép). A Miért cim versben a teremtés
pillanatdig nyul vissza a kolts: ,,Miért azt a fit /
Tiltotta meg” — kérdezi az Gnmagaval és Isten-
nel is viaskod6-perleked6 ember nevében.

A tehetetlenség iszonyata fojtogat. A ki-
szolgiltatottsdgban verg6dd egyén kétségbe-
esett kidltdsai ezek a sorok: ,,Ha irok ujjaim le-
tornek / Ha jarok mind mi 1t kitér / Ha mérek
stlya vész a kének / S nem tudhatom hogy mi
mennyit é” (Kétely). Fletiinkbsl ,az éromok
kiteleptilnek” (Cim nélkiil). A megtarté erd elve-
szett: ,Remeg a falnak délt ruha / Magit horda-
ni kevés” (A maginy négy sora). Keserid csalo-
dottsig érzédik abbdl a mondatbdl is, amelyben
mult id6be helyezi a valaha 6t €ltetd bizakoddst
is: ,Hittem Isten arca vagyok” (4hogy).

E nyomaszt6an hat6 el6zmények utin a ma-
sodik ciklus (Vagyunk) kevésbé cstiggesztG, s va-
lamelyest visszaadja az elvesztett reményt:
»Fehér drnyai a vigynak / Holnap tjra nekivig-
nak / Szemiik szégén 1j eséllyel / Hiszik egy-
szer visszaszéllnak / Rajzéval az Ararimak /
Olajaggal és kenyérrel” (Barkaszonett). Ugyan-
akkor figyelmeztet a késlekedés okozta veszte-
ség veszélyeire. Arra, hogy addig cselekedjiink,
szeressiink, alkossunk, s €ljiink az Isten kindlta
lehetSséggel, amig alkalmunk van rd, hiszen e
foldi létbe sz616 vizumunk biarmikor lejirhat.
,,Hogy meddlg sz6l a vizamom / Azt halandé
nem éri 4t” — szogezi le Utlevél cimti versében.

Az élet val6sigos értelmét a sajitosan egyé-
ni célok megfogalmazisa és azok megvaldsita-
sa jelenti. Az alkotds. Az egyedi megtervezése
és létrehozdsa. Ezek az értelmes emberi lét
val6sigos bizonyitékai. ,Mit nem teremthet
senki mds.” S bir egyszer semmivé vilik min-
den, ami van: a vigy, az eszme, a gondolat —
»De ami nincsen, / Lenni vigyik [...] akarja
hogy tény legyen” (Amikor mir).

A 1étezés nélkilozhetetlen tartozéka a vala-
hova val6 tartozds tudata is. A nemzet és a csa-
1ad. Bakos Kiss Kiroly megkapdan szép versben
allit emléket a szeretett édesanyanak (,Hogyha
nem lesz fény a bére / Nem hajolhat kit vizé-
re / S anydm szomjan hal a nyiron / Tl a sok-
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sok dréthaldlon” — Népdal) és magyarsiginak
(,,Es ruhdtlanul van velem / Meghasonlott nem-
zetem / Ki gyakran foltot ejt magan” — Igy).

Az 6nazonossig-tudat, az énkeresés fogal-
mazdédik meg az Utlevél nyit6 soraiban: ,Az
utlevélben nem lakom / A kép se rajt’ nem én
vagyok / Ha visszahoz mi el se hajt / A sorom-
pé se végtagom / A pult mogott nem dll az
6r / Nem kérdezi merre mért megyek.”

Az élet tagadhatatlan része a milt. Olykor
oromteli, mdskor fdj6, szomord, néha szé-
gyellnival6 és nyomaszté. De minden hibdja-
val és tragédidjaval egyiitt a miénk. ,Multunk
lombja / Szénné présel6dik / Eldéle erdSk /
Stlya a hitamon” [...] ,Mert ott van anyag /
Es anyagtan / Es az anyag sulya / Az anyag-
ban / Es a lélek is tomeg / Stirtisodés / Ki érti
meg” — irja (Emlékezet).

A harmadik ciklus (Legyen vers) cimadé kol-
teményében a szeretett szil6fold irdnti ra-
gaszkodds példdsan szép megfogalmazasinak
lehetiink tandi: ,Legyen vers, hogy legyen
minden. / Sziv ne vigyjon menni innen. / Esz
ne vigyjon megbomolni. / Hisz a test sem
olyan holmi, / Mit levetni konnyli lenne”
(Azért van, hogy legyiink benne).

A torténelem sokfelé szakitotta nemzetiin-
ket. Kirpitalja gyér szdimd magyarsiga azon-
ban ma is 6rzi identitdsit. A hovatartozds-tudat
fontossdgat hangsilyozza a példaképnek tekin-
tett erdélyi koltS, Dsida Jen6 emlékét megidé-
26 versében: ,,...a szonkat / A rongy id8 kimar-
ja/ A tdjbol” [...] ,Bar honnod mir / Az érde-
melt / Oroklét / Bar é16 bokraink / Agait letér-
ték / Te talvildgi nyelven / Stugod a vildgba /
Azt hogy soha / De sohasem hidba...” (Dsida).

Szerelem és finom erotika lengi koriil a ne-
gyedik ciklus (Tiiztoredékek) darabjait. ,, Tekin-
tet korbdcsa nyaldos / 1zz6 voros csik a testem”
— irja a cimadé versben, majd igy folytatja:
JEgyetlen szomjas szdj a szivem. / Szemed
meg, mint a kut, olyan. / Igyil bel6le — mondd
szeliden, / S én belefulladok boldogan” (Kuiz).
A vigy, a szeretett kedves hidnya inspirilja
a kovetkezd sorokat: ,Nappal, ha tomott lesz a
viros, / Csak 6t virom benne estelig” (Neki).

A testiség azonban nem onmagiért valo.
A szerelem pedig a legemberibb allapot — épp
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ezért a lélek és a test egymdstdl elvilaszthatat-
lan. ,Szeretni kell a testet is. / Mig a 1élek lak-
ja, ékszer az” (A test dicsérete).

A zir6 ciklus - leszdmitva az els6 kotetbdl
mdr ismert Keleti versek darabjait — jobbdra r6-
vid, néhdny soros, olykor Weores Sandort és
Pilinszkyt idéz6, rendkiviil plasztikus megfo-
galmazdsd irdsokat tartalmaz. A szerz§ nem
bolcselkedni szandékozik, 4m e — szinte szé-
kely szlikszaviisiggal papirra vetett — s6hajtds-
nyi koltemények révén mégis valodi igazsa-
gokkal szembesiilhetink: ,Oly mulanddk
tetteid, szavad, / Mint kécsag liba nyoma /
Lenn a viz alatt” (Milds). ,,Vagy kirugni a szé-
ket / Vagy elkékiilt tiz ujjal / Markolni a 1étet”
(Vagy-vagy haikn). ,Mar semmit sem akarok /
csak szeretek” (Csavarok). Az egyszertiségbe,

az Gszinteségbe vetett hit csendiil ki ezekbdl a
versekbdl. Ahogy a kétet utolsé el6tti irdsdbol
is, amely a viszonylagossig fogalmdt pontosit-
ja hirom sorban: ,Kelet vagyok Nyugaton, /
Nyugat vagyok Keleten. / Magyar vagyok, te-
hetem” (Keletr-Nyugat).

Valodi szellemi izgalmat jelentd, értékes
konyvet tett elénk Bakos Kiss Karoly, aki mos-
tanra nemcsak sajitos versnyelvet dolgozott
ki, hanem az odafigyelésre késztet§ szokat-
lan szérend, az elhallgatis ragyogé mesterévé
is vilt. Nem szdjba rdg, inkibb csak sejtet. Fi-
gyelemre, gondolkodasra 6sztonoz.

A verseket kitlinGen egészitik ki Kérpa-
ti P. Zoltin fekete-fehér fotéillusztriciéi. <

OLAH ANDRAS

OrAu ANDRAs (1959) koltd, drimairé. Mitészalkin él. Utébbi kotete: Anyagfiradtsig (2010).

Termékeny kerdesek

ELEK T1BOR: Allitdsok és kérdések
[KORTARS KIADO/2012]

A z elmuilt években keletkezett irdsait
. gytjtotte egybe Elek Tibor irodalom-
torténész, szerkesztd, és jelentette meg azokat
a Kortirs Kiad6. Mindig izgalmas dolog egy
ilyen vilogatds. A szerz6t az irdsaival valo
szembesiilésre késztet, hiszen egy ilyen kotet
foglalata mindannak, aminek figyelmét az el-
mult idGszakban szentelte. Az érdekl6dS olva-
s6 pedig dttekintést kaphat irodalmunk leg-
djabb torekvéseirdl, miveirdl, jelenségeirdl —
természetesen a kotet szerzGjének szubjektiv
vilogatisi elvein, szemléletmddjin keresztiil.

Elek Tibor tudatos irodalmdr, rendszeresen
rostdlja egybe kiilnb6z6 mifajii és témdja sz6-
vegeit. Uj kotete négy vildgosan elkiilonithetd,
szamokkal is jelolt részre tagolodik, tartalmi és
miifaji sokszintség jellemzi. A szerz6 kiilonb6zé
konferencidkon elhangzott, tanulmany terjedel-
mi irdsaiban részletesebb attekintést ad kortirs
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irodalmunk aktudlis kérdéseirdl. Osszegyfijti
azokat az okokat, amelyek egy palyakezd§ fiatal
irodalmér érvényesiilését segithetik, vagy éppen
elengedhetetlenek hozzd. Gondolatait az érték-
rendek egymdsmellettiségének  Gsszefiiggés-
rendszerében fogalmazza meg. Attekinti a kor-
tirs magyar drima elmdlt évtizedeinek azon
torekvéseit, alkotdsait, amelyek a rendszerviltds
tapasztalatdt igyekeznek feldolgozni, szinpadon
dbrézolni. Szdmba veszi az erdélyi magyar lira
torekvéseit, irdnyait, utkereséseit, a legfonto-
sabb alkotok életmiivének értd, de kritikus
felvazolisival. E hosszabb irdsok jol mutatjik
szerzGjik felkésziiltségét, amellyel biztosan tdjé-
kozédik a kortdrs irodalom mivei kozott.

Az Allitdsok é kérdések tovabbi részei irodalmi
folydiratokban megjelent kritikdkat, beszélgeté-
seket, alkalmi beszédeket, vitikhoz tett hozzi-
szolasokat, észrevételeket tartalmaznak. Elek
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Tibor irdsait mindenkor a széles litokor igénye
jellemzi. Ennek jegyében egyarant sz6l T6zsér
Arpad, Bogdin Laszlo, Lovétei Lazar Laszlo,
Tancu Laura vagy Csender Levente kéteteirdl.
Nem csupin az adott életmiveket jol ismerd,
ért6 kritikus, aki megbecsiili egy adott md érté-
keit. Ha kell, elismerden, dicséréen szélal meg,
de megvan az a hazai irodalomértésben bizony
meglehetGsen ritka képessége, hogy bintd ¢l
nélkil, a jobbit6 szindék jegyében kritizdlja a
szerz6t. Csender Levente novelldinak kapesin (a
Forditott zubands cimd kotetr6l szdlva) igy fogal-
maz: ,Mindezek miatt nem érzem, hogy palya-
jan ez a kotet érdemi elGrelépést jelentene. A fi-
atal iré tehetsége, kor- és valosigérzékenysége
mellett nyelvi és formai érzékenysége vitathatat-
lan, egyel6re azonban még addsunk az igazin
jelentds prézaval.” lancu Laura szovegeiben
»Cgy gyonyord, nagy csingéregény csirdi és hé-
sei is felrémlenek” a szdmdra. Kaiser Ott6 Ha-
tdrtalan irodalom cimd képeskonyve kapesdn — a
kotet szép kiillemének elismerése mellett — an-
nak igénye vezeti, hogy tisztizza, ki vagy mi tar-
tozik bele a magyar irodalomba. MegkérdGje-
lezhetének tekinti, hogy a magyar nyelven nem
ir6 alkotok, miiforditok, mint Zsuzsanna Gahse,
Terézia Mora vagy Agota Kristof helyiikon van-
nak-e egy ilyen valogatisban. Felteszi a kérdést,
hogy a szirmizis szempontja feliilirhaga-¢ a
nyelv szempontjait az irodalom esetében, meny-
nyiben meghatiroz6 az alkotéi identitds kiala-
kuldsakor a nyelvi kozosség élménye (is).
Tégabb horizontd megillapitisai mellett
Elek Tibor lokélpatriéta is. A Békés Megyei
Jokai Szinhdz bemutatdi, repertoirja kapcsin
rendszeresen készitett beszélgetéseket az érin-
tett, témdjuk és beszédmédjuk tekintetében
egyarant kiillonb6z6 alkotokkal Czaké Gébor-
t0l Egressy Zoltinon és Bereményi Gézan it
Zalan Tiborig. Mindig egyiitt gondolkodik
beszélgetStirsaival, értGen kérdezi, arra 6szt6-
nozve Gket, hogy egész életmiviikrél, érték-
rendjiikrél, viligszemléletiikrdl valljanak.
Elek Tibor nyitott, tijékozott kritikus.
Olyan kevéssé ismert, de szélesebb érdekls-
désre szamot tart6 kiadvanyokat is ismer, mint
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Lovétei Lazar Laszlo Széljegyzetek Arany Fi-
noshoz cimid konyvecskéje, mely a XIX. szdza-
di alkotérdl ,ugy formdz irodalomtorténeti
portrét, hogy kozben személyes vallomast
tesz”. Elek mindig gondol olvaséjira, megbe-
csiili 6t, soha nem 6nérdeki kritikus, Lovétei
konyvét is hangsilyozottan figyelmébe ajanlja.

Az Allidsok és kérdések igazi értékét mégis az
adja, hogy a kotet irdsai rendre fajstlyos, fontos
témikat vetnek fel. Ilyen fontos probléma az,
»hogy hidba a sok multbeli, az elmult évtizedek-
beli érvényes megkozelités, felismerés és megdl-
lapitis, a nemzettudat zavarai Gjratermel&dnek,
a redlis nemzeti onismeret, a korszeri nemzeti
azonossigtudat hidnya éppugy jellemzdje a
mindenkori jelennek, mint a maltmak”. E hidny
megsziintetésének legfontosabb eszkéze pedig
éppen az irodalom lehetne. A politikai koltészet
létérdl-nemlétérdl djabban kialakult vita kap-
csan gy latja, ,hogy a létezd kozéleti-politikai
lira a nagy magyar hagyomdnyoktdl eltérGen
napjainkban mdr nem képes hozzdjirulni a
nemzettudat erésodéséhez, a redlis nemzeti 6n-
ismeret gazdagitisihoz, elmélyitéséhez, a nem-
zet nagy kérdésekben szikséges egységének
megteremtéséhez”. E megdllapitds irodalmunk-
ra altaldban is igaz, tragikus kovetkezményeivel
azonban a tirsadalomban szembesiiliink igazan.
Elek Tibor irisai tudatositjik az olvasdban, az
irodalom nem mondhat le annak a belitdsardl,
hogy egy nemzeti kozosség szdamira irédott
miveket foglal magdba.

Fontosnak érzem azt a térekvést, amely az ér-
telmiség mai feladatat igyekszik megfogalmazni:
#Kérdés persze, hogy a kozosségi felelGsségér-
zetr6l lemondd, sziikebb-tigabb kornyezete (va-
rosa-orsziga, nemzete) sorsa irdnt egykori hiva-
tastudatdt felejtd, a sajit szakmdjaban akir magas
szinten teljesitG értelmiségi a sz6 klasszikus ér-
telmében is értelmiséginek tekinthet6-e még.”
Ez a feladat az irodalomért§ szdmdra is megfo-
galmazodik. Kotetének sokszintisége, gondolati
mélysége és kovetkezetessége szimomra azt jel-
zik, hogy Elek Tibor jol vizsgizik az értelmiségi
feladatvillaldsibol. <

CHOVAN ISTVAN

CHOVAN ISTVAN (1970) a Vici Piarista Gimndzium magyar-német szakos tandra.
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A bizalom erénye

Lustrum. Ménesi at 11-13. Sollemnia aedificii a. D. MCMXI inaugurati.
Ed. HOorvATH-LACZKO-TOTH-PETERFFY
[TYPOTEX KIADO — EOTVOS COLLEGIUM/2011, 1219 o., 4 CD]

A Lustrum Saeculare Collegii emlékéve 2011.
. = oktober 26-dn lezirult. Egy éven dt szd-
mos rendezvénnyel emlékeztiink és emlékez-
tettiink a Ménesi tti hdz hivatdsira, a benne
laké szellem torténelmi és mai jelenségére. Az
intézményi centendrium, 1995 eseményei
utdn a mai Collegium is szerette volna kifejez-
ni, miért fontos szdmdra a Collegium, kiilons-
sen is fizikai valésiga. A Budapesti Térténeti
Mizeumban az emlékév végén nagyszabdsu
tnnepség volt, és megnyilt a Collegium torté-
netét bemutaté kiallitds is. Azon a napon mu-
tattuk be az emlékév tiszteletére megjelent
konyvet, a Lustrumot, amely szinte azonnal el-
fogyott. Ennek a kotetnek a vildghalon, hon-
lapunkon kozzétett valtozatit 1219 szimozott
oldalbdl és 4 lemezmellékletbd] all6 miire sze-
retném felhivni a figyelmet, mert kevesekhez
eljutott tartalma megérdemli a nyilvinossigot.

A Lustrum cim@ kotet az emlékév nevét
orokiti tovibb: egy éven dt arra emlékez-
tink, hogy a magyar torténelem talin legvi-
harosabb évszazada utin a Ménesi ut 11-13.
sajat zdszlaja alatt megérte szazadik sziiletés-
napjit. Az épiilet tinneplése a szellem tinne-
pe volt, valéjaban a Collegium id6tallé esz-
ménye el6tt tisztelegtiink vele. A Ménesi tti
héz nélkil nem beszélhetnénk E6tvos Colle-
giumr6l, hiszen ez az épiilet nemcsak lakhe-
lye, de megtestesitGje is a Collegium szelle-
mének.

Igy az emlékezés és a kotet cimaddsa sem
véletlen. A lustrum az antik Réma egyik 1d6-
szdmitdsi fogalma és Onazonossig-megtjitd
ritusa, amelyen a cenzor a népszamlalds utin
engesztelG dldozatot mutatott be a kozossé-
gért, s a multba visszatekintve 1j korszakot
nyitott a jovének. A szerkeszt6k altal adott
cim kifejezi az tnnepélyesség igazi céljit:
szdmadds és seregszemle volt ez az emléke-
zés, s ha follapozzuk az igényes kotést, ki-
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vil6 nyomdai mindségl konyvet, legelszor
taldn tiszteletet parancsolé emelkedettségét
vesszik észre.

A bekészont6 utin mintegy 100 oldalon dt
olvashatjuk 37 kiilfoldi és hazai méltdsdg, tu-
dés, kozszerepl és bardtunk idvozl§ sorait —
a hazai és kiilfoldi szakpolitika és diplomacia
képvisel8itdl, az egyetemi vezetdktdl, illetve
a magyar, francia és olasz tirsintézmények-
t6l kezdve a kiilonboz§ kutatdintézeteken dt a
brit Kirdlyi Akadémidig sorakoznak a lauda-
ciok szerzdi. A Rectores fejezetén beliil a hajda-
ni igazgat6k személye elevenedik meg — kivé-
ve az GjjiszervezG Toth Gaborét, akinek teljes
onéletirdsa ennek a kotetnek a rikovetkezd fe-
jezetében elGszor jelenik meg kultirtorténeti
kuriézumként. A Historica cimet visel§ kovet-
kezd két nagyobb egységben félezer oldalon
kozel negyven fiatal és idGsebb szerzd mutatja
be mivelddéstorténeti horizontd 4j colle-
giumtorténeti kutatdsait — s itt nem mehetiink
el szétlanul amellett, hogy a kotetben Gssze-
sen mintegy kéttucat olyan irdst taldlunk,
amelyek a Torténész Mihely Collegiumtorté-
neti Kutatécsoportjiban, didkok tollabdl szii-
lettek a Lustrum évében. A Memorabilia ve-
gyes tematikdjd irdsai utin a hdarom filolégiai
rendre bontott Studia tizenhét értekezése ko-
vetkezik, amely a sok tisztelgd és torténeti ap-
rop6ji tanulmédny mellett szépen példizza a
Collegium ¢l6 tudoményos elkételez8dését.
A miivészet vonatkozdsu kozlemények Artes
cimd, majd’ szdzoldalas csoportja utin a
Membra et alumni az Gsszes jelenleg ismert
collegista és hajdani ittlaké teljes névsorit ad-
ja harminc oldalon; a kotetet hési halottaink
jegyzéke zirja. A négy mellékelt lemez kép-
csarnokot, miivészettorténeti tanulmédnyokat
és mozgoképtarat tartalmaz, benne épiiletcen-
tenariumi {innepiink felvételével és sok mi-
tirgyritkasiggal. A kotet minden irdsa ol-
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vashat6 a Collegium honlapjin, a kiadvinyok
kozott:  http://honlap.eotvos.elte.hu/lustrum-
kotet. A négy szerkesztd, Horvith igazgatd tr,
Laczké Krisztina tandrndg, Téth Kiroly tandr
ur és Péterffy Andrds tanar r hatalmas mun-
kajat a kritikus mérGeszkozei nehezen birjik
megitélni: a mértéktarté forma és az els dtte-
kintésre is hidnypotlé tartalom finom Ossz-
hangja remek munka gyiimélese. A collegium-
torténet végre eljutott az 1949 utdni korszak
elfogulatlan, bdven adatolt vizsgilatdig is, és
nagy sokdra szakszerd leirds késziilt az épiilet
mitirgyairél — ennek legjobban sikeriilt ré-
szeit a szintén Lustrum cimd, kiilon fiizetben
megjelent kidllitdsvezetében is olvashatjak.

Egy évszizad tudéstandr nemzedékeinek
oroksége, hogy sajat multunkat — hivatisunk-
hoz méltén, tigabb kozdsséglinket megbe-
csiilve — magunk értelmezhetjiik, s amint e
kotet tanulmdnyai bizonyitjik, ez legkevésbé
sem jelent oncéld miltba révedést. Ez a
konyv fegyvertény az egyetemtorténet és a
magyar kultdrhistéria mezején is: talin min-
den eddiginél jelentGsebb termése mindan-
nak a mdig pontosan meghatirozatlan kultu-
rilis ~ 6rokségnek, amelyet az  Eo6tvos
Collegium az orszdg els§ egyetemének, az
ezeréves hazai iskoldnak és a nemzeti 6ntu-
datnak adott. Sokféleségét jolszerkesztett tu-
dominyos alapossiggal, szokatlanul nagy -
mar-mér fizikailag szétes6 — méreteit pedig
kidolgozott megtervezettséggel ellensilyozza.
A szerz6k és cimek lajstroma megkozeliti a
megkivinhaté teljességet, gy is mondhat-
ndnk: a saeculare lustrum aldozati oltdrdnal
a gens szinte minden hadrafoghat6 tagja, ro-
kona és baritja ott 4ll.

Ha megneveznénk ezt az oltirt, azt hi-
szem, a bizalom kovének hivnink, amelyre
alapité kuritorunk, E6tvés Lordnd dgy hi-
vatkozik, mint a Collegium alapjira. Téle
idéziink, 1911. oktéber 26-ai hizavaté beszé-

débdl:

ARATO GYORGY torténész, levéltiros.
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»Ez a kollégium a bizalom alapkovére épilt,
s mi erds hittel bizunk abban, hogy ez az alap-
k8 nem fog ingadozni, hogy mindig lesznek
olyan t6rvényhozoink, kik intézetiinkrdl gon-
doskodni fognak, bizunk abban, hogy a tanitéi
és nevel6i munkdt, melyet igazgatdink és tani-
raink ma itt oly lelkes odaaddssal teljesitenek,
utédaik hozzdjuk méltén fogjik folytatni, bi-
zunk abban, hogy amilyen derék, munkdjiban
komoly, mulatsigiban vidim ez a mai ifjisi-
gunk, olyan lesz a jov6 kor nemzedéke is.”

A bizalom erénye minden ellen- és hatszél-
nél erésebb timasza volt a Collegiumnak. Azt
mondhatjuk, hogy torténetiinket végigkisérve
dtivelt az aranykorokon és a legkildtdstalanabb
hullimvolgyeken is, s abban a sajitos viszony-
ban teljesedett ki leginkdbb, amely mdig a
Collegium legvonzébb tulajdonsiga: a tandr-
didk fegyelmezett, de fesztelen szakmai és em-
beri kapcsolatiban. Valami médon minden
emlékezGt és tinnepldt ez kotott ossze, és ko-
tetiink is errdl a kolesonds érzésrdl tandsko-
dik. A szazhidszndl is t6bb irds olyan kiterjedt
munkdssigot és kapcsolatrendszert mutat,
amely azt sejteti: E6tvos Lordnd bizakoddsa
nem volt alaptalan. S hogy e kotettel immir a
"80-as évek nemzedékéig emléket allitottunk
az eo6tvosi értelemben vett folytonossignak,
minket is hasonl6 bizakoddsra késztet.

Ez a kotet nem csak a multrol sz6l: a mai
nemzedékek azt tizenik vele a jovének, hogy a
tudomanyt nemcsak mivelni, hanem szervez-
ni és kozvetiteni is kell. Szeretnénk a minden-
kori ifji Collegium tigyei folétt 6rkodé volt
tagoknak, oregdidkoknak, 6rokos collegistak-
nak is megkoszonni ezt a tanitdst, és hogy ira-
saikkal, emlékeikkel, kiillonésen pedig btoritd
figyelmiikkel megtisztelik mai seregszemléin-
ket. Egy emlékkonyv igazi értéke az, hogy fol-
mutatja a kozosen 6rzott emlékeket. <

ARATO GYORGY
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