VILCSEK BELA
Egy ,paratlan paros”

Gorombei Andris és Nagy Gaspar

K 6lt6 és kritikus ritkdn értik meg egymdst. Mind a kett6 alapvetSen mdst akar. Az

e egyik Onkifejezni és onkiteljesiteni 6nmagdt, a mdsik ennek az onkifejezésnek és
onkiteljesitésnek a hidnyossigaira mutat ri. Pedig voltaképpen szot is érthetnének egy-
mdssal, hiszen érdekiik és torekvésik célja kozos. A szinvonalas irodalom. Ertékes iro-
dalmi mdvek létrehozdsa. Akir csak a legtjabb kori magyar irodalom torténetének is
vannak legendds koltGi és kritikusi egymdsra taldlisai. Hany koltdi palyat lattunk meg-
rekedni az elmilt évtizedekben csak azért, mert adott esetben nem akadt a kozelben egy
arra alkalmas szakért6i szem, amelyik j6 szandékkal és kell6 megértéssel segitséget tu-
dott volna nyujtani a tovibblépéshez! S hany kritikust vagy irodalomtorténészt littunk
elbizonytalanodni csak azért, mert nem taldlta a megfelel§ koltdi alanyt vagy tirgyat ah-
hoz, hogy irodalmi vagy irodalomtudomdnyi eszményét és eszkézrendszerét azon kipro-
bilhassa! Szerencsére vannak azért kivételek is. Koziilik is kiemelkedik Gérombei And-
rds és Nagy Géspar tobb évtizedes baritsdga és szellemi szovetsége.

Valahol jelképes az az esemény, hogy a 2004-es Unnepi Kényvhéten — a kolté halilit alig
hirom esztenddvel megel6zGen — egyiitt szerepeltek, mégpedig 6néll6 kotettel. Mindkét
konyv kézéppontjaban természetesen Nagy Géaspar személye és munkassaga allt. Az egyiket
6 irta masokrdl, a masikat mas irta 6rola. Az elsG Szavak a rengeteghil cimmel — micsoda
elégtétele a sorsnak! — a Tiszatdj Konyvek sorozatiban litott napviligot, s Nagy Gésparnak
tobbnyire koltd- és iréel6dokrdl, valamint hatiron inneni és tdli kortarsakrol sz6lo, révi-
debb-hosszabb megemlékezéseit, koszontdit, recenzidit tartalmazta. A médsodik — ez sem
kevésbé beszédes és szerencsés véletlen! — a pozsonyi Kalligram Koényvkiadé Tegnap és ma
(Kortirs magyar {rék) sorozatianak djabb darabja: Gérombei Andris Nagy Géspar-monog-
rafidja. A két kotet a megjelenés id6beni egybeesése és a ,fGszereplé” személybeli azonossa-
gan til mindenekeldtt abban is rokon, hogy legalibb annyira sz6l az irds(ok) szerzgjérdl,
mint az iras(ok) targyarél. Esetiikben a megismerés és a megismertetés szandékanak felmu-
tatisa és kifejezése egyuttal egy sajitos onhermeneutikai folyamat (6nmegismerés és on-
megismertetés) felmutatdsa és kifejezése is. A hatdron-1€ét, a hatirhelyzethez érkezés tudata
és koltdi-tudosi szituildsa hatja dt Gket. Tobbrdl és masrdl van sz6 benniik, mint a kordbbi
mivészi-tuddsi értékek és eszmények egyszerti megismétlésérdl. ElsGdleges céljuk a kordb-
bi értékekkel és eszményekkel valé ismételt, egyiittes szembenézés, a mai koltGi-tudési 1ét-
helyzet horizontjardl torténd és hangsilyozottan személyes, minden 6ncsaldst nélkiiloz
szembesiilés-szembesités. Alapvetd szandékuk bizonyos énhermeneutikai helyzet kialakita-
sa; a [étosszegzés €s a szintézisteremtés igénye tehat.

* %k %

A szellemtorténeti hermeneutika szerint az ember, természeti és tirsadalmi lényként,
mindenekelStt individuum a maga, csak a belsG tapasztalis révén megragadhaté egyéni
tulajdonsigaival, életmozzanataival, élményeivel. A szerves élet a torténelmi vildg ,el6-
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fokanak” tekinthetd, egyttal ,0sszekots tag” a szervetlen természet és a torténelmi vi-
lag kozott. Nagy Géspar életutjanak és palydjanak is egyik legfontosabb tanulsiga és ta-
nusiga az, hogy a torténelmi megismerés nem val6sulhat meg mdasképpen, csak ha az
egyént gondolkodd, észlels, érzé lényként fogjuk fel, akinek létezése, 1étének értelme
teljes mértékben egyéni s egyben a torténelmi univerzum reprezentilisa. Meggy§zGdés-
sel vallja, hogy a torténelmi folyamatokban kibontakozé mozgdsok, véltozdsok az egyes
emberek, bizonyos célok érdekében kifejtett akarati és cselekvési megnyilvinuldsainak
kolesonhatdsabdl kovetkezd mozgisok és viltozasok. A korszellemre jellemzé jelenség-
egyiittes az egyének élményviligit fejezi ki, mint ahogy az egyén élményeiben pedig
a kor szelleme titkr6z6dik. A torténelmi folyamatok és a kor szellemének val6di megis-
meréséhez és érvényes mivészi kifejezéséhez elsGsorban 6nmagunk valédi megismerése
vezethet.

Nagy Gispdr ennek a kotetének a kozéppontjiba is ezt a(z 6n)megismerési folyama-
tot s annak személyes tanulsigait allija. Konyvének megszerkesztésekor, az ezredfordu-
16 kivételes id6pillanatiban, a torténelmi id6bdl és a sajat palydjabol kimetszett mint-
egy masfél-két évtizednyi idGszakaszt atoleld szovegek segitségével igyekszik kordnak és
életitjanak lényegiségét megragadni. Torekvése annak tudomdsulvétele, hogy az életnek
az egyén életitja (Lebensverlauf) szempontjabol alapvetd sajitossiga az idSbelisége. Az
életit az egyén szdmdra élményekbdl dll, amelyek — az id6 folytonos milésa ellenére —
a jelenlét egységének képzetét nyujthatjik. Az élet killonboz8 mozzanatait, az énre vo-
natkozé kozos jelentésiik alapjin, a tudat egysége Osszekapcsolhatja. Ezdltal a bevallot-
tan alkalmi gytjtemény, mely mifajukra nézve esszészovegeket, alkalmukat tekintve
nagyrészt nyilvanos elGadisokat, évfordulés megemlékezéseket, koszontSket, tisztelgése-
ket, hirlapi kritikdkat tartalmaz, az utélagos szerzdi-szerkesztdi besoroldsnak készonhe-
téen az alkalmisigon tdlmutaté rendbe sorolddnak.

A szovegek elrendezésével Nagy Gaspir sajit életének és palydjanak meghatirozo
mozzanatait Ugy €li meg, és dolgozza fel Gjra, hogy azok osszességiikben — a pillanat (az
ezredfordulds korszak) intenziv, intuitiv megélése dltal — sajitos értelemmé, jelentéssel
biré teljességgé, megértéssé illjanak Gssze. Kotetének élére a Berzsenyit, Katondt, Kol-
cseyt, Illyést és foként Petdfit megidézd irdsokat helyezi. Olyan alkotéknak dllit emlé-
ket, akiknél élmény és korszellem, individualitis és univerzalitds, mesterségbeli tudds és
telelgsségérzet, esztétikai értékesség és kozosségi elkotelezettség Gsszhangja valésult meg.
A konyv zdrlata pedig az a 2003 novemberében, a Debreceni Irodalmi Napokon elmon-
dott felszolalds, mely felidézi a Tiszatdj folydirat 1986-os betiltatdsinak és az évi juniu-
si szdma bezizatdsinak, majd az annak nyomdn a november végi irdszovetségi tiltako-
zasnak és demonstrativ aldirdsgydjtésnek a személyesen it- és megélt torténetét. S végiil,
immdron a Torténeti Hivatalt6l megkapott besigdi jelentések ismeretében, a kozvetlen
jelen idben (szinte napra pontosan tizenhét esztenddvel a nevezetes irszovetségi koz-
gyilés utin) megfogalmazza, ,emberi és koltSi ars poeticacént is” hitvalldsat.

Elébb Szent Pilnak a Timétheushoz irott masodik levelébdl idéz: ,Hirdesd az igét,
allj vele eld, akdr alkalmas, akar alkalmatlan..., mert jon az id6, amikor a jézan tanitist
nem hallgatjak szivesen, hanem sajat izlésiik szerint seregszamra szereznek maguknak ta-
nitokat, hogy fiiliiket csiklandoztassik. Az igazsigot nem hallgatjik meg, de a meséket
elfogadjik. Te azonban maradj mindenben meggondolt, viseld el a bajokat, teljesitsd az
ige hirdetGjének feladatdt, toltsd be szolgilatodat.” Befejezésiil a felszolalds és az onher-
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meneutikai folyamat mintegy kiteljesitéseként, ,ha tetszik, legrovidebb ars poeticimként
is” sajit, az 1987-es Kibiztositott beszéd kotetében zird versként szerepld Félelmen tiili. ..
cimid kolteményét idézi:

Hogy fényesednek az éjszakdk!
amint élesednek a kések,

de a felelmes penge-arzendlt
kicsorbithatia az ENEK!

Aki a félelmen tili tartomdny
dalokra elszdnt kolyke,

jol tudja, miért e foldi dgy

s miert a csillagok — folotte.

»A hetvenes és nyolcvanas években — allitotta Gorombei Andrds mér a verseket, mifordita-
sokat és esszéket tartalmazé 1995-6s Zonaidi cimt kotet megjelenése alkalmdbol —, amikor
a koltdk és esztétik egyarint sok folosleges szét vesztegettek annak bizonygatisira, hogy
a koltészet kozosségi kiildetése véget ért, Nagy Gaspar konok és szelid kovetkezetességgel
vallotta, hogy egy »€lére allitott vers« a mi idénkben is sokat tehet. Nem programos politi-
kai harcot hirdetett, csupin nem ismert el tilalomfikat, tabutémdkat. Félelem nélkiil mond-
ta ki érzéseit, gondolatait. Félelem nélkiil nevezte meg azt a kort, melyben élnie adatott. Igy
hivta ki maga ellen a »nytiszitve timadé gydvasig« bosszidllo, nagy haragjit, mely szilen-
ciummal, alldsvesztéssel sijtotta a pontos szavi koltdt” (A kolt6 egyenes testtartisa. Magyar
Napld, 1995/11). Az Oroknydr: elmiiltam 9 éves (1983) — irta, szinte ehhez kapcsolédva,
a kolt6 2002-es tematikus vilogatisa, a ,,...nem szabad feledNI!...” versek — 1956 lithatatlan
emlckmitvének talapzatira ciml kotet megjelenésekor a Kortdrs szerkesztSje, Szakolczay
Lajos — a magyar irodalmi kézvélemény és az aluvé cenzira dobbenetére nemcsak azt
mondta ki, tipografiai jitékkal silyosbitva a megallapitdst, hogy a sir, a test, a csont Nlncs
sehol, hanem utdiratdban azt is, hogy a csupan monogrammal jelzett martirt »Egyszer majd
el kell temetNI / és nekiink nem szabad feledNI / a gyilkosokat néven nevezNI«. Hihetet-
len batorsagrol tantiskodd kortorténeti adalék ez a kéltemény. Még azt is dmulatra késztet-
heti, aki nem vagy kevésbé emlékszik a szegedi Tiszatdj (Két nydrfa a hodoltsighan, 1981;
A Fiii naplgjibil, 1986) és a tatabanyai Uj Forrds (a fontebb idézett verset megj elenteto
folyéirat) koriili bonyodalmakra. A »biint« itt is és ott is megtorlis kovette, s6t a szegedi or-
ganumot be is tiltotta a politika. Nagy Gaspar vessz6futisirl most hadd ne beszéljek — be-
sugokkal ovezett multjdnak ma mér irodalma van —, de hogy mit gondolt sajit cselekedeté-
16l a koltd, azt az Anno domini, MCMLXXXIV mindennél jobban mutatja. Mert az apokrif
imaként is jellemezhet6 csondes magdba fordulds éppen a gyengéd hangot idézvén lesz
télelmetes erejli: »Istenem! — valamit mégis jol tehettem, / ha most hétfeldl j6 ellenem az
Ellen, / valamit dgy, ahogyan kellett, / és bocsassatok meg; csak ennyi tellett!« A »csak
ennyi« nem volt mds, mint a zsarnoksdg, az irékat a politikai sakktabla tilitoli figurajanak
képzel6 hatalom nyilt arculiitése. Nem sokan merték ezt akkoriban megtenni...” (Vérzg 1é-
legzet. Barka, 2003/ 1).

Nagy Gasparrol sz6l6 monogrifidjit Gorombei Andris is ennek az életutat és pélyat
egyként meghatirozé és emblematikusan kifejezG cselekedet koré szervezi; élet és élet-
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mi megbonthatatlan egységességét hangsilyozza. A mottéként a kétet cimlapjin szerep-
16 (6n)idézet szerint a koltd ,személyisége, mivészete tisztasigot sugiroz és kovetel”,
sigénye — s ezek mdr a kotetzir6 mondatok — a dolgok néven nevezése, a tisztinlatds,
kovetkezetes erkolesi magatartds. Koltészetének kitiintetS jegye az is, hogy a gazdag él-
ményvildg plasztikusan jelenik meg benne, de az élményvers létfiloz6fiai dimenzidkba
emelkedik, az emberi létezés nagy kérdéseir6l mond hiteles és érvényes egyéni véle-
ményt.” A Nagy Gaspir-i élet(mi) kiillonleges értéke az irodalomtorténész szimdra, mind-
ezek alapjin, nem is lehet mds, miként azt a monogrifia megjelenésének apropdjin tett
nyilatkozatdban kifejti, hogy ,a szemlélete tele van jitékos otletekkel, de a nyelvi jité-
kossignak olyan mélység-dimenzidkat tud adni, hogy az ily médon Gsszetett esztétikai
értékvildg maradand6 szemlélettigité €élményiinkké vilik. Az esztétikai értékvildg ossze-
tett. Annak szerves része a mordlis érték is. Természetesen nem 6nmagiban, nem a mi-
bdl kilogatva, hanem a mid megalkotottsdgdban, annak természetes elemeként. Ha gon-
dolatban f6llapozzuk most a magyar irodalom jellegadé nagy alkotdsait, akkor talin
nyilvanval6, hogy erkolcs és esztétikum nem szembedllithat6, hanem egymist feltételezd
elemek” (Esztétikai érték és kozosségi felel6sség. Gorombei Andris irodalomtorténésszel
Elek Tibor beszélget. Uj Kinyuvpiac, 2004. december).

Szellemtorténeti értelemben élmény és korszellem megismerésének hirom szintje, hi-
rom fokozata van. Az els6 6nmagunk jobb megismerése a sajit életit wjraélése, utéla-
gos megélése (Nacherleben) révén. Ennek legnyilvanvalobb irodalmi kifejezGdése az on-
életrajz, a biogrifia, amellyel az ember — életének kivételes, 1étosszegzd idGszakiban —,
onmagira irdnyulé elmélkedéssel, élete teljességét képes 1j formdba onteni, formdssa val-
toztatni. Az €letrajz segitségével énjének viligra vonatkoztatdsit tudatosithatja; emberi 1é-
nyegének fokozatos felismerése torténelmi portréva teljesedhet.

Nagy Gaspar tobb mint szdz darabbél, kiilonféle alkalmi funkciéja és jellegti elegyes
irasokbol allo, az utdlagos szerzdi-szerkesztdi rendezés-besorolds révén mégis egységes
»hagy kompozicidja” egy teljes koltGi-irdi életrajz benyomasit kelti, annal is inkdbb, mert
az egyes részletek az életit és a palya szinte valamennyi, kordbban is jellemzd mozza-
natit dj6lag magukban foglaljak. Ilyen a sziil6foldhéz, a szeretett pannéniai, nyugat-du-
nantdli vidékhez, a csalidhoz, az 6t felnevel és ttjara bocsité kozosséghez val6 hiség
jol ismert toposza. Feltinnek a bencés iskolai neveltetés emlékei, felmeriilnek az alap-
vet$ hitbéli kérdések is; koltészetfelfogdsinak mindig is érzékelhet$ szakrilis, transzcen-
dens, metafizikus érintettsége. A szerz§ a nagy mestereknek, a pilyakezdését segitd atyai
jo baritoknak — Kormos Istvinnak, Nagy Laszlonak, Jékely Zoltinnak vagy Pilinszky
Janosnak — tobb irdst, szinte 6ndll6 ciklusokat szentel. Az 6 nyomdokaikon haladva, a hi-
tet és az alkotdst egyformdn kegyelmi dllapotként, a ,szabadsig dhitisinak megfogal-
mazoddsaként” fogja fel. S természetesen feltlinnek ebben a kotetben is a kozelmalt tor-
ténelmét faggat6, annak fehér — vagy id6kozben 1j6lag bepiszkitott — foltjait feltdrd
gondolatok is: 1956 kitorolhetetlen és meghatiroz6 emléke, az 1968-as és 1980-as cseh-
szlovikiai és lengyelorszigi események.

A kolt6i életmitibél mér jol ismert témdk ismételt és egy koltG- vagy irdtars tevékeny-
ségén keresztill, dttételes formaban torténd feldolgozdsinak indoka azonban ezittal sem
elsGsorban az emlékéllitds, a sziil6foldhoz, az eszmé(ny)hez vagy személyhez valé hiiség
bizonyitdsa. Itt minden(ki) a koltGszemélyiség jelenbeli 1ét- és tudatillapotinak szem-
pontjabdl (horizontjdrdl) tételezddik; mult és jovs a koltd és koltészete jelen ideje feldl
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értékelhets és értelmezhetd. A koltd Nagy Gaspdr szemlélet- és alakitismodjanak djabb
fontos sajitossiga ez a monografusa dltal, az idézett interjuban ,szellemi nyitottsignak”
nevezett tulajdonsdg: ,Sokféle Gsztonzést hasznositott egyéni litismddjinak megteremté-
séhez. Kormos Istvin, Nagy Liszl6, Weores Sandor, Jékely Zoltdn, Pilinszky neki egy-
szerre adott ttravalét. De ugyanigy emlithetjilk Illyés, Németh LiszI6, Bib6, Tamisi
Aron szellemiségének felismerhets 6sztonzését. Kiilon pecsétje életmiivének a kelet-ko-
zép-eurdpai z6naidd legkivalobb alkotdinak testvéri megszolitisa, szovetsége. Legfonto-
sabb taldn mégis az, hogy Nagy Gdspir szinte szakrilis tisztasiga és batorsagu koltdi vi-
laga gy fogadta be a posztmodern szemléleti elemek sokasigit, hogy kozben egy percig
sem adta fol nemzeti sorsot vigydzé kiildetését. A posztmodern szemléleti elemeket is
ennek érdekei szerint hasznositja.”

S ez a megszokottnal vagy elfogadottndl egy sokkal arnyaltabb, s tegyiik hozzd rog-
ton, sokkal reilisabb, igazabb Nagy Géspar-kép. Nagy Gdspdr harcos, s6t vakmerd ki-
dllisa a hetvenes-nyolcvanas évek irodalmi-politikai viszonyai kozepette feltétlen és tisz-
teletteljes fGhajtdst érdemel. A vele készitett és mindegyre azonos koreogrifiit kovetd
interjik legf6bb témdjit, ennek megfelelGen, egészen a legutolsé iddszakig jobbdra a ne-
vezetes, betiltdsra itéltetett koltemények megjelenésének a koriilményei, az elhallgattatis,
az irészovetségi kiizdelmek és a titkdri teendSkrél valo kényszerd lemondds-lemondatds
okai vagy éppen a helytilldsnak, a méltinytalansigok elszenvedésének méltd, személyes
elégtétele: a Nagy Imre-temetésen valé (djra) hivatalos irészovetségi képviselet jelenti.
Ezekben a nyilatkozatokban — tegyiik hozzi: egyiltalin nem a nyilatkoz6 valamiféle to-
lakodé kérkedési hajlamdnak koszonhetSen — éppen ezért édltaliban nagyon kevés hely és
id6 marad az esztétikai-poétikai kérdésekkel, a kolt6i palya alakuldstorténetével, a mi-
helygondokkal dsszefiiggé kérdések megbeszélésére.

Igy azutin, az id6k sordn, a koltd személye — valoban minden tiszteletet és elisme-
rést megérdemld helytillisa — koré, az érintettdl mintegy figgetlenedve, egy folytono-
san Gjraéledd és egyre masszivabb legenddrium szovédik. Ez a legenddrium azonban, ter-
mészetének megfeleléen és minden j6 szindék ellenére, a kilencvenes években kezdi
mar-mar a koltGség, a teljes életmd megismerését és megitéltetését veszélyeztetni. A le-
genddriumban rejlé veszélyre ismét csak a koltd egyik legjobb ismerdje, Szakolczay La-
jos hivja fel a figyelmet, amikor felveti, vajon ,a koltemény — akir a képes beszéd su-
gallatival, akdr a nyilt kimondassal — mtkodhetik-e erkolesként, a tartds, az egyenes gerinc
lehet-e esztétikum-1étrehoz6?” (A politika senkifoldjen /1993/ = Korfurdalo. Tanulmdnyok,
esszék, kritikdk az irodalom, a szinbiz és a képzomiivészet korébol. Bp., 1999, Széphalom
Konyvmihely, 247.)

A felmeriilg kérdésekre-kétségekre a széles olvasokozonség és a szik szakmai kor is
az ezredvég idGszakiban kap beszédes vilaszt. Ekkor, a kolt§ sziiletésének Gtvenedik év-
forduléjira jelenik meg a megel6z6 tizenegy kotetének anyagit, valamint djabb verseit
tartalmaz6, tébb mint félezer oldalas gytljteménye (Szabadrabok. Egybegyiijtitt versek
1968-1998. Debrecen, 1999, Kossuth Egyetemi Kiadd). ,,Szabadrabok cimi gytjteményes
kotetem Osszedllitisakor nyertem bizonyos képet arrdl — vallja a szerz, illetve Osszedl-
lit6 —, hogy mit is miveltem az elmult harminc-harminc6t évben. Ezt-azt irnak az em-
berr6l — belehelyeznek, mondjuk, politikai skatulydkba, vagy az dgynevezett torténelmi
fogékonysagot értékelik —, dm a versek ir6ja ohatatlanul onreflexiét is végez az ilyen egy-
befoglaldskor. Jomagam tugy vélem: valéjiban csupin a magam gondjait-6romeit irtam
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meg, amelyek persze sok tekintetben egybevigtak egy nagyobb kozosségéivel” (Ember
és gondolat. Nagy Gispdrral beszélget Nador Tamds. Komyv/Het, 2003. mdjus 29.). De
a kiilsd szemlélGk, a szakmai és az olvas6kozonség szdmara valéjaban Gorombei Andrés
monogrifidjinak kivételes érzékenységgel és nagy szakmai hozzdértéssel megvaldsitott ér-
telmezései olvastin tudatosul igazin, hogy tdl koézéleti aktivitdson, politikai tisztinldtd-
son, az elmult évtizedek sordn azért itt mindenekelGtt egy tekintélyes irodalmi munkas-
sig formdlodott és bontakozott ki, amely minden tovibbi legendaépitésnél 1ényegesebb,
s az eddigieknél sokkal tobb és sokkal alaposabb figyelmet érdemel(ne).

Ebbdl kovetkezGen a szellemtorténeti megismerés masodik és magasabb szintje nem
lehet mds, mint személyek és azok élményeinek, életmegnyilvinuldsainak a megértése,
amelynek sordn a belsé tapasztalat elemzése, az én életvonatkozdsainak a megélése és
magyarizata kiegésziil az idegen ének és azok életmegnyilvinuldsai megértésének elem-
zésével. Belsd tapasztalat és masok élményeinek megélése és megértése egyiittesen jérul
hozzi az dltalinos érvényd megismeréshez, a szellemi vildgra vonatkoz6 tudds megszer-
zéséhez. A tudds megszerzésének legfébb formdja, illetve eszkéze ebben az esetben a be-
lehelyezkedés (Hineinversetzen) lesz. Hiszen — Wilhelm Diltheynek, a szellemtorténet
atyjanak a ,torténelmi ész” kritikdjardl készitett vazlatai értelmében — ,megértésr6l ak-
kor beszéliink, ha az én a teben 6nmagira taldl; a szellemnek ez az 6nmagéval val6 azo-
nossiga — az énben, a teben, a kozosségek minden szubjektumdban, a kultira valameny-
nyi rendszerében, s végil a szellem és az egyetemes torténelem totalitdsiban — teszi
lehet6vé a szellemtudomanyokban a kiilonbozd teljesitmények egytittmiikodését”.

Nagy Giéspir kotetében az én és a te, a kilonboz6 teljesitmények szellemi taldlkozdsinak
szép példai a kolts €letében vagy koltészetében fontos szerepet jatszo személyiségekrol ké-
szitett frasok. Ezek j6 részét, mint sz6 volt réla, alkalom sziilte: példaul valamely iréeléd
vagy kortirs sziiletésének vagy halaldnak kerek évforduléja, konyvének ismételt kiaddsa, 4j
kotetének megjelenése vagy kiallitdsinak megnyitisa. Az alkalmi irdsok mellett jelen vannak
a szellemi azonosuldsnak azok a kiilonleges példai is, amelyek a mds alakba valé belehelyez-
kedéssel valamilyen dltalinosabb (mivészeti, tarsadalmi, torténelmi) kérdést is érintenek.
Ez utébbiakban, ugyancsak szellemtorténeti értelemben, a szellemi viligrol alkotott tudds
a sajt sors és a masok sorsa megélésének és megértésének, valamint az adott kozosségre
jellemz8 kozos tényez8k (Gemeinsamkeiten) torténelmi felfogisinak és az ugynevezett
objektiv szellemnek az egyiittes hatisaként jon létre. Az objektiv szellem az egyének kozos-
ségének érzékileg — kiilséleg — nyilvinosan, vagyis mindenki szimara megismerhetd, meg-
szerezhetS, megtapasztalhat életmegnyilvinuldsainak — mint a megértés tirgyainak —
kiilonboz6 formiit és kozegét jelenti. Szellemiség, amely ugyanakkor az érzéki vilagban,
a tarsadalom, az erkoles, a jog, a vallds, a mlvészetek, a tudominyok, a filozéfia teriiletén
nyilvinul meg. Egy adott kor kozosségének olyan tagolt rendje, struktirdja, amelyet az
egyén gyermekkoritdl kezdve elsajitit, s amelynek segitségével kornyezetében, viligiban
eligazodni képes. ,Minden nemzedéknek az a foladata, hogy a magyar irodalomnak az
osszes értékét Balassitdl Illyés Gyuldig éltesse. S ha mi nem beszéliink réla, akkor senki
mds nem fog beszélni réla. S ha egy olvasénak gy adhatok it egy Illyés Gyula-, Németh
Laszl6-élményt, Gsszefoglalva, versben, tdl az okos esszéken, de toményen, akkor azt hi-
szem, hogy a magyar irodalom folytonossigat segitem éltetni” — fogalmazza meg egy tele-
vizios interjuban a koltdi, de a maga ,,0kos esszéire” is vonatkoztathaté irdnymutatdst a szer-
26 (Gong, szerkesztG-misorvezetd Zalin Tibor, Duna Televizi6, 2003. junius 3.).
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Ez esetben is t6bbrdl és mdasrol is van sz6, mint egyszerden a magyar irodalmi hagyo-
mény éltetésérdl vagy élesztésérdl. Ennél sokkal 1ényegesebb a megidézett alkotokkal valo
személyes azonosulds szindéka és képessége, a személyiségiikbe és alkotomiivészetiikbe valo
belehelyezkedni tudis (,évszazadok magyar koltészetének hagyatéka”) s az élménynek és al-
kotdsmddnak az utinképzése, utinaalkotdsa. Vagyis az a tudat, amit nagyon leegyszer(sitve
tugy fogalmazhatunk meg, hogy én, a koltd itt, a 2003-as kotet cimével szélva, az ,ezredval-
t6, stirl években” képes vagyok, megszerzett tapasztalataim és felkésziiltségem birtokaban,
ezen el6doknek a szintjén megszolalni, a kor és a magam lényegiségét az § kozvetett segit-
ségiikkel verssé, miivészetté, érvényes gondolattd formalni.

Megélés, belehelyezkedés, utinképzés egyiittese tehdt, no meg az a bizonyos személyes,
irraciondlis elem, amelyrdl az érintett is csak szemérmesen mer beszélni, s amelynek kibon-
tisa, értelmezése éppen monogrifusinak a nagy érdeme. Annak a monogrifusnak, aki nem
kis feladatra vallalkozott, amikor elszdnta magit arra, hogy bardtjinak, szerkesztG- és mun-
katdrsdnak €letmiivérdl készit dtfogo értekezést. Az igy véllalt kivételes vagy kivételezett ta-
nulményiréi pozicio kétségtelen elénye, hogy minden(ki) masnal kézvetlenebb belehelyez-
kedést tesz lehetévé, ugyanakkor megnéveli a veszélyét a kritikitlan azonosuldsnak is.
Gorombei Andrds az emlitett interjiban arra a kérdésre, hogy a Csoéri Sindor- vagy
a Nagy Gdspar-monogrifia elkészitésekor nem zavarta-e, hogy kézeli bardtairdl kell irnia,
ill6 szerénységgel a kovetkezSképpen vilaszolt: ,Azt, hogy a baritjuk lehetek, életem nagy
kincsei kozott tartom szdmon. Irodalomtorténészi munkimban ez csak annyiban zavart,
hogy tudom, még alaposabb, még mélyebb konyvet érdemelne életmiiviik, mint amilyet t6-
lem kaptak. Tudom azt is, hogy az alkotékban mdsként élnek miveik, mint ahogy azokat
egy-egy irodalomtorténész megkozelitheti. Nekem bels6 sziikségbdl kellett vallomadst ten-
nem az § €letmiviikrgl. Oly mély belsd igényem volt az, hogy elmondjam, amit gondolok
és érzek életmiviikrdl, hogy ez hatilytalanitott minden egyéb akadalyt.”

S ezzel miris a szellemtorténeti megismerés harmadik szintjéhez érkeztiink, mely sze-
rint a legmagasabb rendd szellemtorténészi feladat egy alkoté embernek vagy miivének
a megértése, az adott alkotd személyiségben vagy mualkotisban az életosszefiiggés fel-
mutatdsa, ami csak abban az esetben lehetséges, ha a megértés sordn a kifejezés, a kiil-
s6, a hatd tényezd és a kifejezett, a belsG tényezs, az eredmény viszonya valamely egész
osszefiiggésének értelmében és a megértés folyamatiban egységgé 6tvozédik. Ennek leg-
t6bb eszkize az élményosszefiiggés utinképzése, utinaalkotisa (Nachbilden), hiszen ma-
ga a megidézett mi is egy misik alkoté egyén élményeinek intuitiv kifejezdése. A meg-
értés ilyen értelemben szorosan Gsszefiigg a megéléssel mint a teljes lelki val6sig fel-
fogisaval, ugyanakkor megkoveteli az adott személyiségbe vagy a mi vildgiba valé mind
teljesebb belehelyezkedést. Ebbdl kévetkezden, sziikségszertien és mindig, tartalmaz ir-
raciondlis, szubjektiv elemet. Az életosszefiiggésnek az adottban valé felmutatdsa akkor
lehet (mivészileg is) igazin sikeres, ha az az Osszefiiggés sajit megélésként és immdron
sajat, egyedi mialkotdsként jelenik meg.

A Nagy Gispir-versek meg- és elismertetését hossza idén keresztiil egy szigordan és
sziik értelemben vett szakmai (irodalom- és kritikaelméleti, interpreticios és szakmodszer-
tani) kettdsség vagy paradoxon is nehezitette. Ennek lényege az, hogy a koltd altal tudato-
san viallalt és a kozéleti szerepvillalishoz hasonlé elszantsiggal képviselt mivészeteszmény
és alakitismod, illetve az éppen az adott idGszakban hasonl6képpen a sajit meg- és elismer-
tetéséért kiizdd, korszertinek gondolt irodalomtudomdnyi-interpreticios elmélet és kriti-

2013. APRILIS 109



kai gyakorlat meghonositisit célként maga elé tliz6 szellemi mihelyek képviselGinek kol-
tészeteszménye és poétikafelfogisa kozott meglehetds ellentét timadyt, s ez esetben is bizo-
nyos faziseltolodishoz vezetett. Nagy Géspar szdmdra a koltészet az, mint emlitett gydjte-
ményes kotetének fiilszovegében maga irja, ,amit6l a nappal éjszaka, és az éjszaka nappal.
A mult pedig teljes értékii j6v6. S mindez jelen idGben, ismétlédhet, ahanyszor csak akarja
az a kulcs, amelyik pontosan sejti a zdr titkit. De hogy nyitja-e s nyilik-e? A vers mégis ma-
ga a remény.”

Ez a fajta kolt6i hitvallds vagy koltészetfelfogds nyilvinval6an nehezen talalhatott kap-
csoloddsi pontot az ezredvéget a személyiség- és nyelvvesztés traumdjaként vagy a min-
denfajta egész- és egységelvii gondolkodds és abrizolds kriziseként tételezd (posztmo-
dern) irodalom- és tudominykoncepcidkkal. Koltészet és recepcié egymdsra taldlasihoz,
ma mir pontosan lathatd, mindkét irdnybdl elmozduldsra volt sziikség. A koltS részérdl
ez az elmozdulis az életmd egyiittes felmutatisival s esszékotetében a ,hdttéranyag”
megmutatisival megtortént. Hasonloképpen éppen ez id§ tdjt érzékelhet6vé vilt valami-
téle elmozdulds a honi irodalomtudédsi-kritikusi hozzdillasban is. Ezt a szaktudomdnyos
és kritikusi korokben megfigyelhetd elmozduldst jelezte a helyzet tarthatatlansiginak és
az irinyzati egyoldalisignak a mind gyakoribb fel- és beismerése.

Szigeti Lajos Sandor példiul egyik el6adisiaban tudomdnyossig és koltészet kiilonal-
lasit destrukcioként hatirozta meg, ,mégpedig abban az értelemben, hogy destrudld li-
terdtori magatartdsnak tartom azt, hogy az éppen aktudlis — vezet§ és irodalompolitikat
alkoté — irodalomtudomanyi iskoldk szinte csak egymdssal vitatkoznak, tulajdonképpen
a mivek folott, abban az értelemben legalibbis, hogy maga az irodalom, a koltészet
- néha — szinte csupdn illusztriciéva valt (valik) ezen iskoldk tollin, mert az adott el-
méleti irdnyok képviseldi elfelejteni litszottak (litszanak) azt, hogy maga az irodalom
— jelesen: a koltészet — jirja a maga 1tjit, fiiggetlenil az elméleti-elmélettorténeti meg-
gondolasokt6l” (/De/lira és /de/literatira. De koltészet, de irodalom. Bdrka, 2000/6).

Egy maisik, irodalomtudomanyi munkakat elemz6 recenzié szerzGje a kortérsi helyzet-
hez képest egyértelmden az irdnyzati sokszintiség mellett foglal allast akkor, amikor azt
allitja, hogy ,az irodalmi md mindig bonyolultabb, mint amit az adott médszerrel ki le-
het, ki tudnak olvasni bel6le. Egy-egy 1j irdnyzat megformédléddsa utin mintha nem len-
ne meg az irodalmirokban az a bdtorsig, hogy valamely miivet régebbi, elavultnak itélt
mddszerrel kozelitsenek meg, egyszertien csak azért, mert az adott miinek az adott méd-
szer jobban megfelelne. [...] EbbGl kovetkezGen: mintha az irodalmdr énkénye dontené
el, hogy egy-egy mihoz mely (éppen divatos, preferilt) médszerrel kozelit, s nem hagy-
nd, hogy mintegy a mi vilassza ki magdnak a hozzi leginkabb ill6 maédszert” (Goretity
Jozsef: Ex Libris. ES, 2003. jalius 11.).

A hazai irodalomtudomény helyzetérél rendezett konferencia anyagit kozread6 tanul-
manykotet végigolvasdsa utdn egy mésik recenzens arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,alig-
hanem lassan tényleg véget ér az aktudlisan egyedil tidvozit6 modszertanba vetett hit
kora, s egy olyan csendesebb munkilkodis kezdédik, amelyben a feladat és a cél hatd-
rozza meg a metodus kivilasztisit, amely kivalasztds egy immdr talin valamivel hosz-
szabb tavi emlékezet dltal felhalmozott mddszertani lehetGségkészlettel gazdilkodhat”
(Szilasi Liszlé: Ex Libris. ES, 2004. november 19.).

Gorombei Andris pedig, ennek jegyében, éppen a (poszt)modern irodalomtudomény
taldn legtobbet idézett alakjaira hivatkozva érvel a létérdekii irodalomszemlélet 1étjogo-
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sultsiga mellett: ,Egyébként az irodalom személyiség- és kozosségformalé erejét a mo-
dern irodalomelmélet egyes megillapitisai is messzemenGen igazoljak. Heidegger alap-
jain Gadamer és Jauss vildgosan kifejtette azt, hogy a mi befogaddsakor az olvasé hori-
zontja a mialkotds hatdsira megviltozik. A nagy mivészi alkotisok kitdgitak az
ugynevezett elvirdsi horizontunkat, j viligot nyitnak ki el6ttiink. Ez az Gjdonsdg, val-
toztat6, formdlé hatds azonban nemcsak a megalkotottsdghdl szirmazik, hanem a meg-
alkotottsigban megnyilatkozé eszmékbdl, gondolatokbdl, létismeretbdl is.” Taldn végre
minden esély adott Nagy Gaspar koltészetének minden (személyes-szakmai, politikai-ide-
ologiai) el6itélettd], elfogultsigtol vagy legenditél mentes megitéltetéséhez.

L .

Nagy Gispar kotetének végére mintegy szdzoldalas ,figgeléket” illeszt. Az abban sze-
repl§ irdsoknak nincs kozitk mar se szellemtorténethez, se hermeneutikihoz, nincs ko-
ziik se megismeréshez, se onmegismeréshez. Nyilt(szini) vallomasok: életrél, viligrol,
mivészetr6l, koltészetrdl. Leginkdbb a szakma, a mesterség kérdéseirdl szélnak. Gorom-
bei Andris monogrifidjanak elejére illeszt egy alig tizoldalnyi bevezetést. Annak nincs
koze még se szellemtorténethez, se hermeneutikihoz, nincs koze se megismeréshez, se
onmegismeréshez. Nyilt(szini) vallomds: a magyar lira ezredfordulés éllapotirdl.

Nagy Gaspir és Gorombei Andrds tobb évtizedes baritsiga és szellemi szovetsége
a dilthey-i értelemben vett ,kiilonbozs teljesitmények egyiittmiikodésének” kivilo példa-
ja. A kolt6 gyakorlati torekvései elméleti igazoldsit kapja a teoretikusi tevékenységben.
Az elméletir6 a gyakorlatban liga igazolodni elvi feltételezéseit. ,Pdratlan pirosuk” és
tevékenységiik mind a mai napig fontos hozzijirulast jelenthetnek egy tartalmasabb, dr-
nyaltabb és korszertibb irodalomszemlélet kialakitisihoz <
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VILCSEK BELA (1956) irodalomtorténész, egyetemi tandr.
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