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PETRIK BELA
Egy vita margojara ot évtized multan

Kovics Imre ismeretlen irasa elé

A magyar emigricié egyik fontos vitdja zajlott 1956-ban a Ldtdhatdr folyéirat ha-

= sibjain.! A vita egyfelSl korszakhatdrt jelentett, mivel ez volt az utolsé nagy nyilvi-
nossig el6tt foly6 polémia az 1956-0s magyar forradalom el6tt, amely lényegében lezarta az
’56 el6tti emigracié torténetét, hiszen a forradalom utdni tobb szdzezres menekiilthullim
alapjaiban formélta 4t a magyar emigraciot. Masfeldl a polémia egyes kérdéseire a magyar
forradalom nagyon gyors és csattands vilaszt adott, a résztvevdk éllispontjit a néhdny ho-
nap mulva kitér6 magyar forradalom szinte azonnal a torténelem mérlegére helyezte, és
igazsigtartalmat megmérte. A forradalom egyértelmien igazolta Kovics Imre és Borbandi
azon tételét, mely szerint a hideghdbora helyett a nagyhatalmak a békés egymds mellett élés
politikdjat vilasztottak, s Amerika elismerte a szovjet birodalom azon igényét, hogy szom-
szédsagaban ellenséges dllamokat ne tiirjon meg. A fogoly nemzeteknek ezzel egyidejileg le
kellett szimolniuk azzal a reményiikkel, hogy a nyugati hatalmak a nagyon korlitozott dip-
lomiciai fellépésen til barmit is tesznek érdekiikben.

Az 6tvenes évek elsG felét az a hideghdborts hadviselés jellemezte, amelyben a nyugati
hatalmak, elsGsorban Amerika tudatositani kivantik az elnyomott nemzetekben a demokra-
cia és szabadsag hidnyat, nyilt vagy, ha ez nem latszott lehetségesnek, legalibb passziv ellen-
alldsra Gsztonozni Sket. A magyar emigricié egy részében €lt a remény, nem utolsésor-
ban az djjivilasztisira késziil6d6 Eisenhower elnok és a hivatalos propaganda dltal sugallt
sfelszabaditdsi” doktrindra figyelemmel, hogy a nyugati vildg akdr hdborut is vallal Kelet-
Eurépa és ezen beliil Magyarorszig helyzetének megviltoztatisira. A washingtoni politika
ugyanakkor egyre kevésbé kivint konfliktusba keveredni a szovjet birodalommal, és elis-
merte azon jogit, hogy kozvetlen szomszédsigiban ne tlirjon meg ellenséges allamokat.
Semlegesiteni a kelet-eur6pai orszdgokat, de annak végrehajtdsit a ,joszerencsére, a propa-
gandahdldzatra, az isteni gondviselésre és a kelet-eurdpaiakra bizta. Ugyanakkor 1956 Gszén
Dulles kiiliigyminiszter Belgradon 4t taviratilag kozolte a szovjet kormdnnyal: ’Az Egyesiilt
Allamoknak semmiféle érdeke nem fizédik ahhoz, hogy a Szov etunié szomszédsigaban,
vele ellenséges rendszerek alakuljanak.”?

Kovics Imre ezen emigriciés reménykedés kozepette jelentette meg a Latdhatdir 1956.
januari szimdban — Szabé Zoltinnak Szekfire emlékezs napléjegyzetei és Nagy Ferenc-
nek a Magyar Koztirsasig kikidltisinak tizedik évforduldjira emlékezd irdsa mellett —
»Kijézanult emigricié” cimi essz€jét. Ez az irdsa szamiizetésének korai szakaszihoz kot-
het6 munkdinak egy jol korvonalazhaté vonulatiba illeszkedett, amely talin az 1952-es
,,Ellenforradalom az emigricioban”, majd az 1953-as ,A lélektani hadviselés problémai”,
az 1954-es ,Uj kurzus Magyarorszigon?” és az 1955-6s ,A ]alta1 konferencia — ameri-
kai v:iltozatban cimd irdsainak sordba tartozott. Kovics Imre az irds publikildsakor, azon
tdlmenden, hogy szerepet villalt a magyar emigrici6 egyik csdcsintézményében, a Ma-
gyar Nemzeti Bizottmanyban, az Egyesiilt Allamok 4ltal timogatott Szabad Eurépa Bi-
zottsdg sajtéosztilydn dolgozott, amellyel kordbban szakitdsig fajulé konfliktusba keriilt,
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hiszen 1951-ben egy maginlevele kapcsin allisabol elbocsitottik, s csak 1954-ben tér-
hetett vissza koriabbi munkahelyére. Bir e torténet nem kotGdik szorosan jelen témdank-
hoz, mindenképpen meg kell emlitsiik, hiszen a magyar politikai rendérség egyik legsi-
keresebb bomlaszt6 és az emigriciot megzavard, az ellentéteket élezd, a vezetSk
lejaratdsit célzé akciGja volt ez, melynek éppen Kovics Imre volt a szenvedd alanya,
s az 4llambiztonsig beavatkozdsa olyan sikeres volt, hogy maginéletében és politikai pd-
lyafutisiban majdnem végzetes torést okozott. A SZEB-tdl torténé elbocsitisnak kival-
t6 oka az 1950. junius 7-én svdjci parasztparti politikus emigrins baratjihoz, Pap Istvin-
hoz Zirichbe irott levele volt, amelyben mind a SZEB, mind a MNB Végrehajto
B1zottsagarol az amerikai emigrins vezetSkrdl irta meg Gszintén és kenddzetlentil, szen-
vedélyesen és néhol elfogultan véleményét, amelyért késébb elnézést kért3 Erezhette le-
vele politikai flitottségét, hiszen azt kérte a cimzettdl, hogy azt olvasis utdn égesse el.*
Levelét azonban Pap egyik ndismerdGsén keresztiil 1950 decemberében a magyar dllam-
biztonsigi szervek megszerezték, s hosszas értékelést kovetGen’ a levél mdsolatit kiszi-
varogtattik emigrans politikusoknak, valamint a magyar nyelvii emigrins lapok szerkesz-
t6ségének. A nyilvanossigot kovetS botrinyban Kovics Imre elvesztette megélhetését
biztosit6 dlldsat, kertészként és vasesztergilyosként kényszeriilt dolgozni, a politikai bizal-
matlansig 1égkore vette koriil, nemesak a magyar emigriciéban, de az amerikai admi-
nisztricioban is, s tevékenységérdl kénytelen volt tdjékoztatni a MNB elnokségét, és maga
ellen ,0sszeférhetetlenségi” inditvanyt tett.6 Elbocsitdsa az emigricié egy mdsik részé-
ben ugyanakkor felhdborodast viltott ki, Jaszi Oszkir Kovicshoz irt levelében az eljardst
nicistdnak és sztdlinistinak itélte, amely az emigricié erkolesi épségét fenyegette.” Su-
lyok Dezs6 az elbocsitisban azt a lehetGséget latta meg, hogy Kovics Imre kikeriilhet
a ykorrupciénak abbdl a mocsardbdl, amit a pénzzel megfizetett politikusok rettenetes
elaljasoddsa mutat”. ,Eggyel tobben vagyunk, akik a viligot nem a Free Europe-tdl ka-
pott csekken keresztiil litjuk, és ez az adott sivir viszonyok kozott igen nagy nyeresé-
get jelent a magyar politika jévdje szempontjdbol.”s

Irdsihoz visszatérve, az 6tvenes évek elején, politikusi €leslatasit igazolva, figyelmeztetett
arra, hogy a szovjet-amerikai viszonyban egy 1j fejezet kezd6dott, a konfronticiot felvilto
egyiittélésé. E felismerést és az ennek nyomdn az emigrici6 feladataira vonatkozé gondola-
tait foglalta 6ssze a ,,Kijozanult emigrici6”-ban, amelynek talin legtbbet idézett és legfon-
tosabb tételei igy hangzottak: ,Az els tény, amit tudomasul kell venni, hogy mindannyiunk
manddtuma lejart. A politikai képviseletet, a feltételezett megbizatisokat kegyetleniil
szétszakitotta az id6. Tagaddsunk, makacs ellenkezésiink a hazai dtalakuldssal szemben mit
sem ér: a magyar tirsadalom atrétegzddott és egy 4j nemzet formalédott, kovacsolodott ki
a kommunista uralom alatt, amely nalunkndl jobban ismeri és alkalmazza a tilélés torténel-
mi médszereit, mindennapos taktikdjit, okos és ravasz praktikdit. [...] Manddtumunktol
megfosztottan, Gjabb megbizatdst gy szerezhetiink, ha a népiink képviseletét a gyorsan
viltozé nemzetkozi helyzetben, a lehetGségek és magyar érdekek azonnali és pontos egyez-
tetésével latjuk el.”” Kovics Imre szerint az emigracié ,legnagyobb tévedése maganak a fel-
szabaduldsnak vagy felszabaditdsnak a félreértésébdl, teljesen helytelen értelmezésébdl szar-
mazik. Altaldnos felfogds szerint a Nyugat egy napon hadat iizen a Szovjetuniénak, az atom-
vagy a hidrogénbombit ledobjik, és a bevonulé amerikai csapatok dtadjik az orszigot a leg-
alkalmasabb politikai csoportosulisnak kormanyzasra. [...] A Nyugat nem indit hdborut
azért, hogy a kelet-eurépai orszagokat felszabaditsa.”10
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Az dltala vizolt jovGképet — amelyet az id6 sajnos tokéletesen igazolt — és az ehhez
igazodé feladatot igy osszegezte: ,,...felszabadulison a magyar nép valtozdst ért, de an-
nak lényegét és intenzitsat illetGen val6szintleg nagyon eltéréek a vélemények. Vannak,
akik tgy képzelik el, hogy tényleg bevonulnak az amerikaiak, és kisprik az oroszokat
meg a kommunistakat, aztin egyszerre minden rendben lesz. Es bizonyara sokan van-
nak olyanok, akik ezt nem hiszik — talin nem is virjak —, és szimolnak az oroszok to-
vibbi jelenlétével, pontosabban szomszédsigaval, ami komspromisszumos megolddst tételez
fel. "Békés’ felszabadulis esetén biztosan ez lesz a helyzet, és a hazaiakat egy ilyen vil-
tozdsra kellene elGkésziteni.”!l Ezt az elSkészitést azonban elmulasztottik, akiknek fel-
adatuk lett volna, s az arra torténé figyelmeztetés, hogy kompromisszumra és csak las-
st belsé fejlddésre szamithatunk, elmaradt. Emlékeztetett Dulles kiligyminiszter és Tito
brioni talilkozéjira: , Tito nem véllalhatta a szabad valasztisok parlamentiris elvét, mert
ezzel a sajit rendszerét itélte volna el. Dulles viszont nem jirulhatott hozza a népi de-
mokricidk titoizildsihoz mint Kelet-Eurépa egyetlen rendezési elvéhez, mert 6nmagival
és a demokricia alapelveivel keriilt volna ellentétbe.” ,A ’békés felszabaditis’ perspekti-
védjiban — irta Kovics Imre — vildgosan all el8ttiink Kelet-Eurépa jovGje. Tébb szabad-
sag, kevesebb tervgazdilkodds; nem kommunizmus, de nem is demokricia; a joléti dllam
valamilyen formdja, amivé, mondjuk, Svédorszig fejlédott, vagy amilyennek Anglidt ter-
vezte a Labour Party. Persze csak abban az esetben, ha a Szovjetunié kész a ’kiegyezés-
re’.”12 Kovics Imre azzal zirta okfejtését — miutin forradalomra, felkelésre nem litott
esélyt —, a magyar nép szimdra nem marad mds, mint a békés felszabadulds dtja. A ko-
zelgd forradalmat nemcsak ¢ nem lthatta eldre.

A Laitohatir kovetkezs, marcius—aprilisi szimdban jelent meg Borbindi Gyula irdsa,
»Az emigrdns politika dj dtjai”, 13 abbél a felismerésbél indult ki, hogy a hibords 6sszetiizést
a nagyhatalmak el akar]ak keriilni: ,Ugy latszik, nem lesz habort. A nagyhatalmak fogad-
koznak, hogy a vitds kérdéseket nem akarjik fegyverrel megoldani. [...] FelelGs dllamférfiak
lehetségesnek tartjak a problémdk tdrgyaldsok dtjdn torténd elintézését. A békés egymas
mellett élés eszméjének népszerisége novekszik [...], a kormdnyok magatartdsit az utébbi
idében mir elsGsorban ez a gondolat irdnyitotta.”14 Borbdndi tehdt Kovics Imre gondolatit
folytatva felhivta a figyelmet arra, hogy a két vilighatalom kézotti viszony viltozésa sziik-
ségképpen a magyar emigraciot is uj helyzet elé dllitja: ,Feliil kell vizsgalnia eddigi néze-
teit és célkitdzéseit. [...] Ma a magyar emigracié két lehetGség kozott valaszthat. Vagy tudo-
mdsul veszi a nemzetkozi politika tényeit, és az j viszonyok kozott is megtaldlja politikai
aktivitisanak irdnyat, vagy pedig ragaszkodik egyre iddszeriitlenebb nézeteihez, reményei-
hez és terveihez. [...] A magyar emigricionak az eddiginél redlisabban és elfogulatlanabbul
kellene vizsgilnia a viligot és benne a magyarsag helyzetét. Kovics Imre a valosdgot és a té-
nyeket figyelembe vevd, realista szemléletet kovetel, helyzetibrazoldsa és javaslata ennek az
Uj, realista szemléletnek az egyik szimottevé megnyilatkozdsa.”!5 Borbandi is megerdsitet-
te, hogy az emigricié nem reménykedhet egy nyugati katonai akcidéban, nem szdmithat
arra, hogy Amerika és szovetségesei tabula rasat teremtenek. A nyugati hatalmak magatar-
tasabol Borbandi és Kovics Imre is azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy azok a kelet-kozép-
eurdpai népek fiiggetlensége és onallosiga érdekében legfeljebb korlitozott diplomdciai
akcidra hajlandok, s ezért az emigracionak inkibb a nemzetkozi fesziltség enyhiilésébdl ki-
nilkozo lehetdségeket kell kihaszndlnia, azaz, hogy ne tegyen mindent a fegyveres Gjraren-
dezés lapjara.
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Kovics Imre és Borbdndi irdsai egyfeldl megiitkozést és felhiaborodist viltottak ki
a nyugati magyarok egyes koreiben és a Magyar Nemzeti Bizottmdnyban (MNB), mds-
feldl értetlenséget és idegenkedést a baloldaliak kozott is. A kommunistikkal valé 6sz-
szejatszassal, cinkossiggal gyanusitottik Gket, a MNB vezet6i az amerikai kiiligymi-
nisztériumhoz és a Szabad Eurdpa Bizottsighoz fordultak panasszal, mondvin, hogy az
amerikai kiilpolitikinak és propagandinak ellentmondé nézeteket hirdettek. Elbocsatsu-
kat ekkor mir nem érték el, nézeteiket azonban a SZEB tévesnek nyilvinitotta, és szi-
gord megrovisban részesitette Oket.

A kifejtett nézetekrdl vita kezdGdott a folyoiratban, és azt a MINB végrehajté bizott-
sdga juniusi tlése napirendjére vette, ahol Kovicsot és Borbandit titoizmussal vidolva el-
itélték, nem érzékelve, hogy 6k csupin egy megviltozott kiilpolitikai helyzet ellentmon-
désaira reagiltak, s az emigricio el6tt allo 4j kihivdsokra kivintik a figyelmet irdnytani.
Borbandi megfogalmazisiban: félreértették ,Kovics Imrét, aki nem az emigrins poli-
tika végcéljait és nem is a kivinatos jovét akarta érzékeltetni [...], hanem az akkor
egyediil lehetséges gradualista fejlGdés dllomasait, feltételezve, hogy — mivel tudta, hogy
belithaté idén belil nem keriil sor Magyarorszig felszabaditisira — a nyugati hatal-
mak tartdsan a Szovjetuniéval valé békés egymas mellett élésre rendezkednek be [...]”.16

A vita Magyarorszagon is nyilvinossagot kapott, hiszen egyfelsl 1956 szeptemberében
a magyarorszagi sajté feletti totalis diktatdrin is repedések mutatkoztak, bar ez még
messze allt a tényleges sajtoszabadsigtol, masfeldl az tigy jol szolgilta a kommunista ha-
talom azon torekvését, amely az emigricié belsé ellentéteinek bemutatdsival szerette vol-
na az itthoni kézvéleményt befolyidsolni. Az emigrici6 vitdjin élcel6dd cikkek sordbdl ta-
lan csak Novobiczky Sandor Sziildfoldiink cimd addsiban elhangzott hirmagyarizata és
Githi Istvdn két részes ,,ﬁj szemlélet az emigricioban”!7 cim irdsa emelkedett ki, amely
felhivta a figyelmet Kovics irdsinak jelentGségére.

Borbandit és Vamos Imrét mint a lap szerkesztGjét a vita kapcsin beidézték a Szabad
Eurépa Ridi6 vezetdi, s megillapitottik Kovics és Borbandi nézeteinek helytelenségét.18
William Griffith politikai tandcsadé kozvetitette azt az Amerikab6l érkezett kérést, hogy
a félreértésekre okot add tételeket és gondolatokat tisztdzzdk, amelynek a kovetkezd
szdimban megjelent Borbandi-cikk nézeteik fenntartisival eleget is tett. ,Charles Gati
szerint a tdmaddst az amerikai magyarok szélsGjobboldalardl intézett intrika és a vele egy
irdnyban hat6é amerikai vélasztisi stratégia idézte elS, mert a republikinus Eisenhower
Ujjavalasztisin dolgozé propagandagépezet nem mutathatott gyengeséget a korabbi fel-
szabaditdsi doktrina nyilvinos djraértelmezésével. A radié vezetGje, Griffith megértGen
viselkedett, az tigynek nem lettek egzisztencidlis kovetkezményei.”!9

A Litihatdr 1956. nyari szimaban, nem kozvetleniil a vitdhoz kapcsolodéan, hiszen nem
foglalt kozvetlentil allast azokban a kérdésekben, amelyek a Latohatdr vitdjaban az érdekls-
dés homlokterében illtak, Nagy Ferenc fejtette ki, hogy a magyarorszdgi véltozdsok leg-
kiemelkeddbb eredménye a szellemi forradalom volt. A volt miniszterelnok is felhivta arra
a figyelmet, hogy az emigracié 1j feladatok el6tt all: ,,Konny és egyszeri volt az emigrins
politika, amig csak ellenezni kellett mindazt, ami otthon torténik. A helyzet azonban meg-
valtozott. Vannak tények és jelenségek, amelyeket véltozatlanul és még nagyobb eréllyel
ellenezni kell, de vannak, amelyeket timogatni sziikséges.”?0 Természetesen élesen elhatd-
rolédott a kommunizmustdl, a hazai diktatiritél mint eszmétdl és mint létezd rendszertdl
is, hiszen ahogyan irta, a legelsé ,a szabadsig kérdése, ennél nincs fontosabb”.
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Auer Pil, a koaliciés id6k nemzetgytilésének kiiliigyi bizottsiganak kisgazdaparti elnoke,
majd périzsi nagykévete mint kiilpolitikai szakérté jutott Kovics Imréhez hasonlé ko-
vetkeztetésekre, akivel teljes egészében egyetértett a lejirt mandatum kérdésében: ,Mir j6
néhdny éve val6szinttlen, hogy a kozeljovGben sor kertiil az dsszecsapasra Kelet és Nyugat
kozott. Ez id6 szerint a hdbora valdszintisége csaknem kikapcsolhaté bér az sem éllithato,
hogy egy 4j vilighaboru kizdrtnak tekinthetd. Az emberek ugyanis egyrdl meg szoktak
feledkezni. Vitik nemzetek kozott mindig lesznek. Es mindig el§ fog fordulni, hogy erése-
dg, feltorekvé nemzetek j igényeket timasztanak. Ha megvan a lehetGsége annak, hogy
ezek a vitdk békésen intézdjenek el, hogy az érvényesitett igények — ha jogosultak — ha-
boru nélkil kielégitést nyerjenek, akkor a haborik elkeriilhet6k. Ha azonban a fesziiltség
okait nem sziintetik meg, és a problémdk békés elintézésének médja nincs biztositva, nem
allithatd, hogy hdboridra nem kertilhet sor, barmily silyos kovetkezményekkel jrjon is az ily
osszecsapds... Ha val6ban el akarjuk kertilni a habort, ki kell épiteniink a békés elintézés-
re alkalmas szerveket.”2! A nagyhatalmak békés egymas mellett élése kapcsin azt emelte ki,
hogy ,kiilonbséget kell tenniink a koegzisztencia mint tényleges illapot és a jogilag szaba-
lyozott, nemzetkozi szerzédéssel biztositott koegzisztencia kozott. Az utébbi a létezd alla-
potok, a status quo megmerevitését, kollektiv biztonsigi rendszerrel valé korilbdstydzasat
célozza. Az ilyen koegzisztencia csak akkor fogadhaté el, ha egyidejileg a legfontosabb
problémdkat, igy a mi problémainkat is megnyugtatéan rendezik, és a netaldni késGbbi
vitdk békés elintézéséinek madjit biztositjak. Hogy Szovjet-Oroszorszigot csak a status
quo alapjin szabélyozott koegzisztencia érdekli, az kormdnydnak minden megnyilatkozasa-
bél nyilvinval6.”22

Auer tobbségében egyetértd irdsival szemben a New Yorkban él6 Feny6 Miksa ter-
jedelmes hozziszélasaban a megdllapitisokkal szembeni kétségeit fejtette ki, és hatdro-
zottan vitatta Kovics Imre azon allitisit, amely szerint az emigransok manddtuma lejart
volna, hiszen ilyen talin sohasem volt. Ugyanakkor a MNB nem mondhat le érdekér-
vényesitS szerepérél, ,s6t, a Nemzeti Bizottminy le sem mondhat errél a manditum
nélkiili manddtumrél, hacsak nem konstatilja, hogy az Egyesiilt Allamok kulpohuka]a-
ban olyan viltozds kovetkezett be, melyet ellenségesnek itél meg a magyar j6v6 szem-
pontjabdl. Minden egyéb korilmények kozott maradnia kell, s végeznie azt a feladatot,
amit a maga igen sztkre szabott tigykorében végeznie adatott”.23 FenyG szerint az emig-
rici6 lehetGségei erGsen korldtozottak, és mozgisterén az sem viltoztat, ha helyesen ité-
li meg a nemzetkozi erGviszonyokat, s ha Magyarorszdg tobbsége altal is elfogadhato
programot hirdet, vagy ha a realistin gondolkodok szakitanak az dlmokat és abrandokat
kergetSkkel. Mindez hidba, hiszen a vilig sorsa a nagyhatalmaktdl fiigg — és azzal a bi-
zakodo kijelentéssel zdrta sorait, hogy a tdrgyalisokon ,leginkibb az USA lesz az, amely
kidll a fogoly nemzetek dolgdban, az nem kétséges”.24

Major Rébert, ugyancsak New Yorkban €16 kozgazdasigi ir6, a Kis U]mg volt szer-
kesztGje vitizva Kovics Imrével, de elveit timogatva, a demokratikus emigricié felada-
tardl szolva megillapitotta, hogy annak két feladata van. ,Meg kell cifolnia, le kell lep-
leznie hazdja kormdnypropaganddjinak ferditéseit és hazugsigait; ugyanakkor azok ellen
is kiizdenie kell, akik a mult elnyomadst dics6itik, és azt restaurdlni kivinjik. Az emigri-
cidnak ez az erkolesi mandituma tehdt nem évil el, nem jir le. Akkor sem éviilne el,
ha a nemzet tobbsége elfordulna tdle; hiszen igazsigokért, nemes eszmékért a tobbség
akarata ellenére is kiizdeni kell. A magyar nemzet tébbsége azonban nem fordult el ezek-
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t6l az eszméktdl; minden jel azt mutatja, hogy megval6suldsukat ohajtja. A demokrati-
kus emigraciénak segitenie kell ebben, a jobbrdl és balrdl fenyegets veszélyek ellen.”?s

Palinay Ferenc volt kisgazdaparti képvisel§ arra intette a vita résztvevdit, szavait ta-
lin els6dlegesen Kovics Imréhez cimezve — a demokratikus emigricié ,,Gsszerdzasinak”
érdekében —, hogy ,azok, akik eddig rendiiletlentil biztak a Nyugat és f6leg az USA ka-
tonai tdlerejében, aktivitisiban és az ennek folyomanyaként bekovetkezendd felszabadu-
lasban és az otthoni tabula rasiban, azok most csalddottan és ellenkezs végletbe lendiil-
nek, és most mar a Nyugat részérél még annyi timogatisban sem biznak, amennyire
pedig jozanul és mérsékelt igényekkel lehet és kell szimitanunk. Az ilyen érzelmi egyen-
sulyukat vesztettek hangulati dtlendiilése esetleges panikhangulat csirdjit hordja magi-
ban, amely alkalomadtin a j6zanabbakat is magival sodorhatja, és emigriciés foldesu-
szamlast idézhet el5.”26

Ravasz Kiroly — aki a sydney-i Dé/ Keresztje szerkesztGségi koréhez tartozott — véleménye
szerint, leginkdbb Borbandi irdsihoz sz6lva, nem az emigriciot kellett volna a vizsgilodasok
homlokterébe éllitani, hanem a hazai fejlédés lehetGségeit. Egy 1j, a kommunistdk és a ha-
lad¢ irdnyzatok kozotti egyiittmikodést szorgalmazé torekvésre ,,csak akkor szdmithatunk,
ha a két irdnyzat érdekei talilkoznak. Fennill-e ilyen érdektaldlkozis? Igen, fenndll, éspedig
abban, hogy mind a kommunistiknak, mind a haladé irdnyzatoknak eminens érdekiik, hogy
a fellazult kelet-eurdpai helyzetben ne keriiljon sor Magyarorszagon ellenforradalomra. Ez
egyben a nemzeti 1ét vagy nemlét kérdése is: egy ellenforradalom a nemzethalalt idézné fel.
Egy ilyen ediktum létrejovetelének alapvetd feltétele, hogy azt a természetellenes szovetsé-
get, mely a magyar nemzet leghaladébb elemeit az ellenforradalmirokhoz kétotte, azonnal
fel kell bontani. Ez a szovetség egy most mdr elmult torténelmi helyzet parancsaként jott
létre, de éppen természetellenessége folytin sohase funkciondlt. [...] A haladoknak egyete-
mes nemzeti politikit kell folytatniuk, és azok kezét kell keresniiik, akik a sztilini reakcio
éveit otthon szenvedték it, és most Gj utakat keresnek.”?7

Szabo Mikl6s, aki néhany honappal azel6tt hagyta el Magyarorszigot,28 azt irta, hogy
az emigriciénak ,1. olyan politikit kell folytatnia, amely hiségesen képviseli a nemzet
és a nép érdekeit, messzemenden figyelembe véve annak akaratit; 2. mindendron kon-
taktust kell teremtenie a Hazdval, részben annak helyes tdjékoztatdsira, részben pedig az
osszedolgozds megteremtésére”.29 Arra az Gszinte és nyilt beszédre 6sztokélt, amelynek
hidnyit otthon is érezni lehetett. Szabé egy évvel a forradalom bukdsa utin hazatért Ma-
gyarorszagra, s szinte azonnal bekapcsolédott az ENSZ 6t6s bizottsiga elleni, 1957 nya-
ra Ota zajlé6 magyarorszigi politikai és sajtokampinyba.

A Litéhatdarhoz ennél joval tobb hozzdszolds érkezett, mindnek azonban hely hidnyi-
ban nem tudtak nyilvinossigot biztositani. A vitit lezdr6 szerkesztdségi cikk szerint:
»oajnalatos jelenségek is mutatkoztak. Nem csupin folydiratunkban littak napvildgot
megnyilatkozdsok; voltak, akik nem annyira véleményt mondtak, mint inkdbb furcsa
harcmodorukat mutattik be. Voltak, akik kiilonféle kiadvinyokban személyes térre terel-
ték a vitdt. [...] Voltak, akik érvek hidnyiban cikkek helyett a politikai menedékjogot ad6
orszag hatésigaihoz irtak feljelentést. Voltak, akik parthatirozat-jellegli okmdnyban ’ka-
ros, téves eszmé’-nek nevezték a folySiratunkban elGadott nézeteket, holott a parthati-
rozatok kora mar otthon is végét jirja.”30

A | pirthatirozat-jellegl okmanynak” nevezett dokumentumot a MNB Végrehajt6 Bi-
zottsiga jelentette meg, miutin 1956. junius 5-6-ai iilésén foglalkozott ,az egyes emig-
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rici6s korokben legajabban felmeriilt téves nézetekkel és az emigricié hivatdsival”.
A hatirozat indokoldsit Barankovics Istvin adta el6. ,Legutébb napviligot litott két
megnyilatkozas, amelyek mellett azért sem tudok szé nélkiil elmenni, mert a megnyilat-
kozokat becsiiletes és tehetséges embereknek, nemes szindékd, dldozatkész magyar ha-
zafiaknak tartom, a hazafi szonak eredeti szép jelentése szerint. A megnyilatkozéknak ép-
pen e tulajdonsdgai miatt tartok attdl, hogy téves nézeteik, amelyeknek kilon silyt ad
otthoni és emigriciéban betoltott szerepiik, kirtékonyak lehetnek.” Kovics Imre tételei
koziil természetesen fGként azt kifogdsolta, amely a manditumok lejartirdl és a ,se nem
kommunizmus, se nem demokricia” jellegtinek itélt lehetséges magyarorszagi alternati-
var6l szolt. Barankovics ezért azt javasolta: ,Ismételje meg a Végrehajté Bizottsig ré-
gebbi tinnepélyes nyilatkozatit, hogy viltozatlan céljinak a magyarsig onrendelkezési
joganak a helyredllitisit és szabad magyar vilasztisok megtartisinak kivivasit tekinti.”
Barankovics Borbandi cikkét részletesen nem értékelte, mondvén: ,Borbindi Gyula cik-
ke helyes megillapitisok mellett annyi téves és kiros nézetet foglal magiban, hogy tag-
laldsatol eltekintek. Altalanos irdnyzata tévesebb és kirosabb, mint egyes részei, mert az
emigricionak egy olyan realpolitikai tervet ajanl a vasfiggony mogotti népek probléma-
jinak megolddsira, amely alulkindlja azt a kovetelést, amelyet a szabad vilig vezére,
Eisenhower elnok timasztott a szovjetekkel szemben a vasfiiggony mogotti probléma
megoldasira. [...] Ez volna egy kijézanult emigricié terve? Nem kijozanodds, hanem
megzavarodds ez...”3!

Barankovics irdsiban — amelyet a MINB adott ki, és egészében vagy részleteiben tobb lap
is, koztiik a miincheni Uj Hungiria kézolt — nemesak a Latdbatdr szerzdinek, de masoknak
is azt vetette a szemére, hogy Magyarorszagnak demokricia, parlamentarizmus és szabad
valasztasok helyett titdizmust ajinlanak, s nem tartotta elfogadhatonak azt az elképzelést,
hogy ez egy olyan dtmeneti kormanyforma és politikai berendezkedés lehetne, amely 1ép-
csdzetes fejlodés elsd 1épesGfokaként szolgilna, s amely ugyan a hatalmi struktdrat valtozat-
lanul hagyva, médot adna, hogy a nemzet nagyobb mozgistérhez jusson.

Kovics Imre ,Sébélvinyok az emigricioban” cimi cikkében vilaszolt az iltala ,hat-
ranéz8”-nek jellemzett Barankovicsnak, akinek dolgozatibél ,avatag levegd drad”.’?
Elesen kritizalta, hogy a végrehajté bizottsigi iilésre nem hivtik meg, a vitit nélkiile
folytattdk le, hatdrozatot meghallgatisa nélkiil hoztak. Részletesen cifolta Barankovics
tételeit és vadjait, bizonyitékul emlitve amerikai és mds nyugati kormanyférfiak, jeles
publicistak kommentdrjai dltal is mondottakat. ,Nem arr6l van sz6, amit a jobboldali
emigransok hisznek, hogy ti. a kommunizmus megreformaldsival megelégszik a szabad
vildg. Nem! Arrdl van sz6, hogy a liberalizalodast a tomegellendllds, a passziv reziszten-
cia eredményének tekintik, és joggal remélik, hogy fokozatosan mind t6bb engedmény-
re kényszerithetSk a kommunista rendszerek. Olyannyira, hogy egy nap hibort nélkiil,
de intenziv nyugati nyomdsra a Szovjetunié visszaadja a kelet-eurépai népek szabadsigit
dolgaik intézésére.”s3 Irdst ezzel a hitvallassal zarta: ,Azért emigraltunk és az emigri-
cioban az a kotelességiink, hogy mindent elkovessiink népiinkért. Ha mindent nem ér-
hetiink el érdekében, akkor legalibb azt tegyiik meg, amit lehet. Az én politikai eszmé-
nyem Bethlen Gibor, aki tudta és példit mutatott ra, hogy nehéz koriilmények kozott
hogyan kell egy népért harcolni, egy orszagot szolgilni. Itt az ideje, hogy az emigrici6
halad6 erdi megkezdjék azt a munkdt, amely a kiilpolitikai fejlemények felismerésével,
kiértékelésével és kovetésével helyes terveket alkot és azokat végre is hajtja.”34
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Barankovics allispontja nemcsak az emigraci6 konzervativ szarnydban talalt pozitiv fo-
gadtatdsra, de az angol munkdspirt altal timogatott, poziciéit félt6 szocidldemokrata
partban is. Szélig Imre ezt irta: ,Nekiink, emigrans magyar szocidldemokratiknak meg-
van a néptSl — jogi alapon csakigy, mint legdlis szocidldemokrata partvonalon — a meg-
bizatdsunk. Ezt tSlink csak a politikai és szervezkedési szabadsig alapjin életre kelt
szocidldemokrata part vonhatja vissza... Ha Kovics Imre megillapitisit fogadjuk el, és
tagadjuk képviseletiink jogossigit, Gigy a kommunista rendszernek tesziink szolgilatot,
amelynek egyediili vigya, hogy a munkdsosztilyon beliil a szocidldemokricia hangja né-
muljon el.”33

A vita lezardsat kovetSen, de még talin kapcsolddva jelent meg Borsody Istvan irasa,
melyben az amerikai kiilpolitika kapcsin megjegyezte, hogy ,nemcsak a republikinus
programban mutatkozott meg a hatalomban eltoltott évek kijézanité élménye, hanem
a vildghelyzetet modosité technolégiai események is formdléan hatottak az amerikai kiil-
politikira. Az emigriciés politika azonban, a jelek szerint, megrekedt a republikinus pért
1952-es kampanyjelszavaindl, ezekhez folyamodik, ezekre hivatkozik ma is.”36 Bir Bor-
sody litlelete helytdllé volt, az ezzel ellentétes emigricids politikit mindenképpen béto-
rithatta az, hogy a nyugati vezetSk szavaibdl a régi kilpolitikai irdnyvonal is kiolvasha-
t6 volt, igy példdul az 1956. februdr 1-jén Eisenhower elnok és Eden brit miniszterelnok
altal aldirt Washingtoni Deklarciobdl, amelyben a nyugati vilig két vezetGje kijelentet-
te: ,Magunkat és mdsokat hozzd fogjuk segiteni a békéhez, szabadsighoz és tirsadalmi
haladishoz aziltal, hogy fenntartjuk az emberi jogokat, ahol azok mdr biztositva vannak,
megoltalmazzuk, ahol veszélyben forognak és békés mddon helyreillitjuk, ahol ideigle-
nesen veszendébe mentek.” Borsody azonban 6vott attdl, hogy a magyar emigrinsok
a nyugati dllisfoglalisokbdl csak a nekik tetszeket vegyék észre. ,Reméljik - frta -,
hogy az Egyesult Allamok kormanya legyen republikinus vagy demokrata, a kelet- és
kozép-eurdpai népek elnyomaisit, a jog és a szabadsig eltiprdsit sohasem fogja jovihagy-
ni. De az emigricick és Amerika politikai egyiittmiikodésének nem sok jovét jésolha-
tunk, ha ez a kapcsolat tovibbra is illiziok dpoldsiban fog kimeriilni. [...] Az ugyneve-
zett kijozanodds félreérthetetlenil észlelhetG az amerikai politikiban és elvétve az
emigricioban. [...] A kijézanodott emigricié szerényebb hangon fog beszélni sajit sze-
repérél — és a kijézanodott amerikai politikiban megfontoltabb nyilatkozatok virhatok.
De barmit tartogasson a jovd, a jozansig sikeresebb szovetségese lehet az amerikai és az
emigricios politikinak egyarint, mint a jelszavak és az dbrindozds.”s7

Az emigraci6s vitit a hazai elhdritds is figyelemmel kisérte, hiszen Kovics Imre amugy
is a célkeresztjében allt, mdsfelSl a beliigy az emigricié megosztisanak lehetGségét is sze-
rette volna ebben az tigyben is megtaldlni. A vita egyes dllomdsairdl a beliigy feljegyzé-
seket készitett, ahol Kovics Imre és Barankovics élesen eltérd éllispontjit emelték ki.8

E vita végére szinta Kovics Imre a most kozlendd, ,Emberség és magyarsig az id6
mérlegén” cimd publicisztikdjat, melynek Gsszefoglalisaként megjegyezte, hogy érdemes
volt a polémiit elkezdeni. Nem engedett viszont abbdl a megallapitisabol, hogy a nyu-
gati hatalmak a ,raborszigok” ,felszabaduldsinak eshetGségei kozil a hiborit kovetke-
zetesen kihagyjik”. Mivel ezt a politikit az emigricié nem lesz képes megvéltoztatni

célszertinek itélte e ,békés felszabaduldssal kapcsolatos vélekedést” osztani és ahhoz i iga-
zodni. Trésiban leszdgezte, hogy szamira is a végs6, ,elalkudhatatlan” cél egy szabad és
demokratikus Magyarorszag létrejotte. A Ldtdhatdrban megjelent irdsokat sorra véve,
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megkoszonte az elismeréseket és vitdik ellenére kritikdjukat is. Keserden jegyezte azon-
ban meg, hogy ezek mellett olyan timadisok is érték, amelyek ,kenyeriinket és stitu-
sunkat is veszélyeztette”. Ennek kapcsin hangsilyozta a szabad véleménynyilvanitds
jogit, amelynek értelmében senkitdl sem engedi korlitozni magit, illetdleg, hogy a vita
a ,demokricia értelme és lényege”. Kovics Imre iriasiban beszimolt arrél a kezdemé-
nyezésérdl is, amelyben a nemzetkézi hittér megvitatdsira tett javaslatot Varga Béla
MNB elnoknek, egy széles kord, az emigricié teljes politikai palettijit felolel6 konfe-
rencia megszervezésérél. Kovics Imre és Barankovics sajnos ebben sem tudtak megegyez-
ni, a felek nem tudtdk egymadst meggyGzni sem a formdban sem a tartalom kérdésében.
Kovics Imre azonban e helyiitt is hangsalyozta: ,megbizatds helyett a kitelességeinkril be-
sz€ljiink inkdbb”. A véltozdsrdl vitatkozhatunk, a vitit nem fejezhetjiik be, még akkor
sem, ha akarjuk, mert az €let nem 4ll meg, a fejl6dés nem tartoztathaté fel, s a kozel
jovs vagy a torténelem donti majd el, hogy kinek volt igaza” — fejezte be irdsit. Hogy
mennyire nem allt meg és nem volt feltartoztathat6, azt még Kovics Imre sem gondol-
ta 1956 augusztusiban.

Kovics Imre irdsa Molndr JozseftSl kerilt hozzim, a Ladtohatdr akkori fémunkatar-
satol, késdbb szerkesztGjétdl és kiadojatol. Cikkét leletmentés céljabol kiildte meg a ko-
vetkez6 megjegyzéssel: ,Epp most keriilt a kezembe Kovics Imrének egy rovid tanul-
mdnya, melyet 1956 augusztusiban irt nekiink, de a forradalmi zajgdsban nem kerilt
nyomtatds ald.” Utdna pedig — tegyik hozzd — a magyar emigriciéban is egy 4j vilig
kezddédott, igy arra a feledés homalya borult. Sziiletésének szdzadik évfordul6ja mélto al-
kalom azonban arra, hogy toébb mint 6t évtized multdn ,nyomdafestékhez” juttassuk,
s ezzel az eddig lappangé irdssal gazdagitsuk a Kovics Imre-irodalmat. <
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