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Hit és ész
Kerekasztal-beszélgetés Bolberitz Pil, Falus Andrds, felenits Istvdn,

Té6kéczki Ldszlo és Vasadi Péter részvételével”

== OKECZKI LASZLO: Ma, a racionalizmus kordban, mikor az ész uralmdt hirdetik so-
..I_ kan, mi az észnek és a bitnek a viszonya egymdshoz?

JELENITS ISTVAN: Tanir ember vagyok, kozépiskolisokat tanitottam fiatal ko-
romt6l fogva. A nyiladoz6 észnek az izgalma és az 6rome kisérte a munkimat. Azt
gondolom, hogy aki a hitben is otthonos, meg az értelemnek a pallérozisiban és az iz-
galmdban is, az tudja, hogy ez a két tényezdje az emberi életnek Gsszetartozik. Sokszor
gondolok arra — mert a dolgok megmagyarizdsa koril kellett firadoznom mindig -,
hogy talan egy kicsit félrevezetd a magyar ,hit” sz, vagy a ,hiszek” sz6, mert sokszor
olyan Osszefiiggésben haszniljuk, hogy ,azt hiszem, hogy...” Ez az ,azt hiszem,
hogy...” egy tétova gyanit, tokéletlen ismerést jelez: nem jutottam el oddig, hogy tud-
jak valamit, gyanitok valamit, egy bizonytalansig jellemez szemben a tuddssal. De
a ,Hiszek egy...” nem ugy kezdddik, hogy azt hiszem, hogy van egy Isten, hanem gy
kezdédik, hogy ,Hiszek az egy Istenben”. Van valami oka annak, hogy ez a ,hit” sz6
kétféle Osszefiiggésben szerepel a beszédiinkben, de azért mégis ez a kétféle hasznilati
mod vildgosan elkiiloniil, és nem érdemes elfeledkezni errdl. A ,hiszek” az mindig 6sz-
szefiigg azzal, hogy ,hiszek neked”, vagy ,hiszek benned”, tehit az valamifajta szemé-
lyes kapcsolat egy mdsik gondolkodé személlyel. Tudni lehet egyediil is, hinni viszont
nem lehet, mert ahhoz, hogy higgyek, az kell, hogy valakiben hihessek, akinek a tekin-
télye vagy a meggyGzG ereje arra késztet, hogy rd tdmaszkodjam. Ezzel egy tjfajta, mas-
fajta megismeréshez jussak. A hit nem teszi foloslegessé az értelem tevékenységét. Nem
csukodik be az értelem akkor, amikor a hitnek az dtjin elindulok, de médsképpen miiko-
dik, mint amikor a tudds dtjdn indulunk el. A tudis is lehet kozos véllalkozas, de soha-
sem olyan, a tuddsban valé kozosség, mint a hitben valé kozosség. A tanir elmagyaraz-
za azt a matematikai tételt, melyet a gyerek magitdl esetleg nem fedezne fol. De utina
mdr nem azért vallja igaznak, mert a tanir személyisége Gt meggydzte vagy elsodorta,
hanem azért, mert a tandr segitségével maga is eljutott oda, hogy megbizonyosodjék ar-
rol, amirdl sz6 van. S ha a tandrrdl kideriilne, hogy 1éhiit6 vagy csirkefogd, akkor azt
mondand, hogy a tandrba vetett bizalmam megrendiilt, de hila istennek sok okos do-
logra elvezetett, amit mar akkor is tudok, ha nem kell 6benne biznom. A hit egy bizal-
mi kapcsolati rendszerben bontakozik ki az emberi €letben, az emberek kozotti viszony-
ban is. Az emberek kozott is van ,hiszek benned” vagy ,hiszek neked”. S megjelenik
a valldsban, beszélink a hitr6l, amikor az Istennek hisziink. S ez megint egy kiilonos
kérdés, hogyan is tud betorni az Isten oda, hogy veliink egy ilyen sajitos kapcsolatba
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keriljon, ez az & dolga, hogy meg tud szdlalni, s meg tud szélitani. Mi, keresztények
abban is hisziink, hogy egyenesen tgy szélitott meg, hogy a szava testté 16n, és nem
csak a mi nyelviink segitségével sz6lit meg, hanem egy személyes tapasztalatnak a segit-
ségével is, a tetteivel is, a halaldval is, azzal, hogy kozel jott hozzank. Ezzel érdemeli ki
a bizalmunkat, és olyan dolgokkal, amelyeket aztin megint sajitos kozegben juttat el
egyénekhez, mihozzink, akik nem voltunk ott a Golgota alatt, vagy nem élltunk a sirja
koriil és igy tovibb. De ez nem azt jelenti, hogy aki ezen az tton elindul, az az értel-
mét kikapcsolja. Az értelmes emberekhez fordul az Isten, amikor megszdlitja Gket. Min-
den személyes kapcsolat a mi személyiségiinknek egy sajitos, Gj vonatkozasrendszerét
bontakoztatja ki. Az én-te kapcsolatokban mi magunk is gazdagabbak lesziink mindany-
nyiszor. Ha az Istennel kerilink ilyen kapcsolatba, akkor is. Nem kioltja azt, ami ben-
niink érték vagy j6, vagy gazdagsig, hanem megszolitja. De ugyanakkor arra készteti,
hogy alljon libujjhegyre valamiképpen, és ne egyszertien azon az uton induljon el, ame-
lyen a maga erejébdl haladni tud. Ebben a megszdlitottsigiban nyiljék meg és gazda-
godjék. Az egyénben is a hit és a tudds tulajdonképpen Gsszekapesolédik, nem vitdban,
hanem valami sajitos belsg életkapcsolatban. Azt hiszem, hogy a tuddsban valé fejlédés
az a hitben val6 sajitos elmélyiiléssel is kell vagy jo, ha egyiitt jar.

VASADI PETER: Az alkoté az martalék. Nem szamithat arra, hogy amit nagyon
szeret, azt fogja megkapni. Arra szamithat, hogy szdmitanak ri. Nem tudja mindig,
hogy ki, hogyan, melyik percben. Alkotni szenvedély. Ez azt jelenti, hogy aldrendelt
szerepet jatszik a személy. A csond ugyancsak szenvedély. Nem igaz, hogy tires. Vagy
ha iires, anndl jobb, mert megtelitGdik azzal, ami nem 6. Ezért az alkotds mindig szem-
ben all valamilyen akart, nem akart formdban a magyarizatokkal, ketrecekkel, szaba-
lyokkal, még a torvényekkel is anélkiil, hogy szemben akarna allni. Miért? A vers egy-
szerien parancsol. Akdrmit csindlok, egyszer csak folmeril egy mondat, és azt le kell
irni. Tegnap el6tt végre dgyba jutottam, egyszer csak azt hallom, hogy kimondhatatla-
nul jol van, ami van. Pilinszky sora. Folhiborodtam erre. Micsoda? Ez kimondhatat-
lanul j6l van? Mi az, ami van? Ez mindent f6lborit: az a valéban kimondhatatlan szen-
vedély, hogy nincs kimondhatatlanul j6l minden. Semmi sincs jol. Itt aztin abbahagy-
tam, mert szerettem volna aludni. Hogy lehet ezen uralkodni? Ki mondta bennem azt,
hogy... Nem arrdl van sz, hogy Pilinszkynek ez a sora nem helytills, s6t amint el-
kezdtem vele tusakodni, rogtén megéreztem, hogy 6 nem arr6l beszél, amir6l én, de
szivesen hallgatnd azt, amit én err6l mondok. Szimomra nem katyvasz, hanem egység:
a hit, a tudds, a mivészet, az alkotds, a szerelem, a zsenialitis és még sorolhatndm.
Mit akarok ezzel mondani? Szabadsigot. A gondolat, a gondolatisig, az ember lényének
a lényege a szabadsig. Es mindig mds formaban mutatkozik meg. Az ellen tusakodunk.
Ez nem szabadsig. Dehogyisnem. Annak egy mdsik arca. Az az igazi szabadsig! De-
hogyis. Az diktatdra. Nem veszitek észre...? Sorolhatnim ezt meg azt, meg amazt.
Most nem nihilizmust hirdetek. Az alkotds, hogy én verset irok, ezt a sorsot mérte
rim. Nem kivinom, hogy igazam legyen, nem érzem a rangjit, hogy nekem igazam
van. Nekem nincs igazam. En az igazsigot keresem. De keresem! Es nem mint a fekete
macskit a sotétben, elkapom. Nem fogom elkapni. Az életben az a csodilatos, hogy
tényleg megfoghatatlan. Ebbdl lesz a vers.

BOLBERITZ PAL: Jelenits tanir tr szavaihoz szeretném hozziftizni: én nagyon
koszonoém, hogy amikor haszndljuk azt a szot: ,hiszek”, akkor konnyen félreérthetd
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ez a kifejezés, mert esetleg gy is lehet értelmezni, hogy ,én azt hiszem”. Ha mér igy
a nyelvi elemzésnél tartunk, akkor figyelemre mélté a kifejezés: ,azt hiszem”. Tehit
mindig valamilyen tirgyra vonatkozik az én hitem. Valamifajta bizonytalansigban, infor-
mécidhidnyban szenvedek, tehit elarulom azt, hogy valahol a gondolkoddsom nem egé-
szen tokéletes. Mivel hidnyos, azt, amit tudok, ezért azt hiszem. Az embernek a szelle-
mi lelke olyan, hogy mindenre nyitott. Tehdt folismerem, ha normalis ember vagyok,
hogy valami informici6 tokéletlenség vagy hiiny van bennem. Ezt le akarom gy6z-
ni. Akkor jobban megfigyelem a természetet, ha torténész vagyok, jobban utinanézek
a forrdsoknak, jobban megnézem az alkotisomat, jobban onkritika ald veszem a cselek-
vésemet, hogy tébb informdciom legyen. Es akkor vagyok boldog, hogyha a hitem 4t-
alakul tuddssd. Itt megjelent az egymdsutinisig. A mult és a jovG a jelenben fut Gssze.
A multrél megillapitottam azt, hogy én valamit nem tudtam tokéletesen, a jovire te-
kintettem, és reméltem, hogyha bizonyos feltételeknek eleget teszek, akkor majd eset-
leg tokéletesebb lesz a tuddsom. Amikor elértem azt a tuddst, mert a bizonyitéko-
kat megszereztem hozzd, akir tapasztalat, akir az értelem és a spekuldci6 ttjan, akkor
a jelenben most mdr van tuddsom. A hit egy olyan megismerd képesség benniink — tel-
jesen fiiggetleniil, hogy valldsi tirgyra irdnyul, vagy mdsvalamire — amely a jovére ira-
nyul. A jov6t6l remélem azt, hogy bizonyitott tuddsom lesz. EbbSl mi kovetkezik?
Hogy a hit a megismerésiinknek egy eszkoze, képessége, a szellemi megismerésiinknek
képessége €és torténetisége van. Az id6hoz kotott. Ha nem élnénk id6ben, akkor nem
lenne hitiink. Es én gy gondolom, hogy a XVIIL szizad 6ta, amikor a korunkat jel-
lemz6 racionalizmus megjelent, van egy nagyon érdekes megfigyelés. Csindljunk ugy,
mintha a jelen tokéletes volna. Minden politikus ezt csindlja. De a természettudésnak
nagyobb erre a kisértése, mert észrevesz egy természettudomanyos Osszefiiggést, tor-
vénybe foglalja, és tudja alkalmazni a mult eseteire, ilyen tipus eseteire és a jov6 még
nem lithat6 eseteire is. Es akkor azt hiszi, hogy 6 az id6 folé emelkedett. Es a hitet le-
gyGzte az értelmi tudds tulajdonképpen. Ez egy illizi6, részben igaz, de csak hatireset-
ként, mert a hitet nem tudja legy6zni a tudds, hiszen az id6ben éliink. Tehdt nincsen
olyan értelmi ismeret, amely ne lenne a hittel kapcsolatban. Mert a megismerésnek ha-
rom szintje van: az érzéki megtapasztalds, a megfigyelésnek az eredményeként az értel-
mi beldtds és a hivé megismerés. Ezek a megismerd képességek nincsennek egymadssal
ellentétben, hanem egymast kolcsonosen feltételezik, és transzparensek egymdssal szem-
ben, vagyis dtlitszok. Kisebb-nagyobb hangsilyokkal minden megismerésben benne van-
nak ezek a dolgok.

FALUS ANDRAS: A hit é az ész vagy a hit és a tudds, vagy tudomany, ezek
megkiilonboztetendd, de el nem valaszthat6 diszciplindk. Megkiilonboztetendék annyi-
ban, hogy mds a kérdésiik. A hitnek az a kérdése, hogy ,miért?”. Miért vagyok az,
aki vagyok, mi a dolgom, merre vezet az utam, és miért arra, miért lettem, mi a dol-
gom? A tudominy — és a megillapitist nem sziikitem le a természettudomanyra — kér-
dése a ,hogyan?”. Hogyan torténik mindez? Mi az, ami a rendelkezésemre all6 menta-
litds, tudds, torténet €s a jelen id6ben meg tudok vilaszolni? Kivincsiskodds a szénak
a legnemesebb értelmében. En biologus vagyok, azon beliil is genetikus elsésorban. Ma
az oroklésbiolégia olyan alapvetd ideologisztikus kérdéseket vet f6l, ami lehetetlenné te-

i, hogy egy természettudds, aki orokléstannal, genetikival foglalkozik, ne keriiljon
ezekkel szembe. Akkor is igy van ez, ha abszolut meggy6z6désem, hogy a tudomdnynak
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nincs ideoldgidja. A tudésnak vagy a kutaténak van esetleg ideoldgidja. Nem szeretem
a tudds szot, a tudds az a kutatd, aki mar meghalt. Ezt szoktidk mondani. Kutaté ember
megkap valamit a multjdbdl, a konyvekbdl, a tandrait6l, a felhalmozott emberi tudisbdl,
és modelleket készit. Oridsi tévedés, hogy aki tudoménnyal foglalkozik, az felfe-
dez. Nem fedez fel semmit. Modelleket alkalmaz azokra az 1j jelenségekre, amelyeket
megismer. Watson és Crick — menjiink bele a biol6gidba — nem fedezték fel a DNS-t,
hanem egy modellt alkottak, amely dgy ttnik, hogy hasznilhaté modell. Visszatérve
a biol6gusnak, a genetikusnak a problémdjira: a legfontosabb szerintem a tudominy meg-
hatirozdsiban a hatdrok kérdése. Akkor tudomdny a tudomdny, ha ismeri a hatdrait.
Tudja azt a pontot, ahonnan nem léphet tovibb. Ami mdr nem az & dolga. Létezik vul-
gir teoldgia, és van olyan, hogy vulgir materializmus. Utébbi azt mondja, hogy a szi-
varvany a vizcseppeken a fehér fénynek a spektrilis felbontdsa. A vulgir teologia azt
mondja, hogy sz6 nincs errl, a szivirviny nem mds, mint az Isten a népével létreho-
zott szovetségének a jelképe. En tgy gondolom, hogy mind a kett igaz. Elvilaszthatat-
lanul igaz. A hatirok ismerete, hogy meddig terjed egy tudominyos kutaté konzekven-
cidinak a lehetGsége, ez az onmérséklet, ez a fegyelem vagy akdr bizonyos aldzat, ez
a lényege a tudomdny meghatirozdsinak, kilonosen, ha ez az ember hivé ember. Meg
vagyok rola gy6zédve, hogy az, amit észben, tehetségben, tilentumban megkapunk, az
mind ajindék. Még a szorgalom is ajindék. A motivicié is ajandék. A zsidokhoz irt le-
vélnek szdimomra az az egyik legnagyobb iizenete, hogy a hit a nem litott dolgokban
val6 bizonyossig. Ugy gondolom — és ez mar nagyon személyes —, hogy hit nélkiil tu-
dominyt csak hideg, technokrata, elidegenité médon lehet végezni, személyesen igen,
de oktatisban, nevelésben mir nem. Meg vagyok arrdl gy6zédve, hogy az az ajandék,
amit valaki a sziilei, a tandrai, a tankényvei, a motivicid, a bardtai alapjin megkapott,
egyedi ajandék, tehdt ezért mondja ugyancsak Szent Pil, hogy ,ne dicsekedj és ne pa-
naszkodj!”. Ha ezt a hatdrt, ezt a sorrendiséget figyelembe veszem, azt mondom: nem
tuddsalapt, hanem etikaalapt tirsadalmat kell épiteni. Ez a mondat nem télem szdrma-
zik, elnézést, ezt elbtte kellett volna mondanom, hanem egy tandrtirsamtél a Semmel-
weis Egyetemr6l, mert ebben az etikaalapt tdrsadalomban a tuddsnak is tokéletesen meg-
van a maga helye. )

TOKECZKI LASZLO: Falus professzornak a szavaiban benne volt, amit én is el-
akartam mondani, hogy a hit a nem litott dolgokrdl valé bizonyossig, de még valamit
hozzatennék. A hit Isten ajindéka, tulajdonképpen egy olyasfajta holisztikus formaja az
emberi gondolkodisnak, amely a tuddsban mindig csak rész szerint van meg. Nem vé-
letlenil all Pal apostolnak a korinthosbeliekhez irott levelében, hogy most rész szerint
van benniink az ismeret. Tiikor dltal homaélyosan litunk. A tudds dllandéan gyarapodik,
és ez hihetetleniil fontos dolog. Ugy gondolom, hogy mikézben a hit Isten ajandéka,
a tudis is az. Nem szabad egymdssal szembedllitani, mint ahogy sajnos a vulgir teol6-
gidban az is benne van, hogy szembeillitja az emberi szellemet, lelket és az emberi tes-
tet és fizikumot. Holott mind a kettd Isten ajindéka. Nagy baj, hogy a XVIIIL. szizad vé-
gének felviligosult racionalizmusa szembeillit olyan dolgokat, amelyek Osszetartoznak. Ha
ez az Osszetartozds megbomlik, akkor sajnos megbomlik az emberi személyiség is, ame-
lyik egyszerre fizikum és egyszerre lélek és szellem. A magyar nyelvben mit is monda-
nak? Hiszem, ha litom! Na, ennél bumfordibb kifejezés nincsen. Mert ha litom, akkor
mit akarok hinni? Akkor meg kell mérni, elemezni kell, analizdlni kell stb. Az emberi
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cselekedetek mindig szandékolatlan kovetkezményekkel terhesek, mert rész szerintiek
vagyunk. Ha valakinek nagyon fontos valami, még a tudominynak is, elindul valamer-
re, és belenyul egy olyan osszetett, komplex dologba, aminek romlis a kovetkezménye.

Menjiink tovibb! Mi egy sajdtos kultiirinak vagyunk a részesei, a keresztyénségnek. Pro-
bdljik meg azt megfogalmazni, ki-ki természetesen a maga modjan, hogy tulajdonképpen mi-
ben latjdk tarsadalmi szempontbol, az egyen szempontjibil a hitnek a jelentiséget korunkban,
illetve a magyar tdrsadalomban.

FALUS ANDRAS: En tigy gondolom, hogy valamiféle elemelkedettségben. Elemelke-
dettség a mindennapoktol. A mindennapoknak a kikeriilhetetlen konfliktusaitdl, a minden-
napoknak abbdl a mékuskerekébdl, amely mindnydjunkat teljesen erodil, elemelkedettség
oda, hogy elhiszem azt, hogy vezetve vagyok. Tehdt nem véletlen, ami velem térténik, nem
véletleniil azok az emberek keriiltek a kozelembe, akik a csalidom, a gyermekeim, az uno-
kdim. Ezek olyan lehetGségeket jelentenek az életben, melyeket meg kell koszonni. Tehdt ha
meg tudja az ember valdsitani, hogy megprobal ebben a hihetetleniil 6riilten gyorsuld vilag-
ban egy-egy verset elolvasni, ha meg tudom figyelni, ha koncentrilni tudok az illandésdg-
ra, koncentrilni tudok arra, hogy nem biztos, hogy azt kell kapnom, amit szeretnék kapni.
A kudarcaimat — melyek nagyon gyakran vannak, mint mindannyiunknak — megprébilom
beleilleszteni valami isteni tervbe, amelyben elhiszem, hogy velem a legjobb torténik, akkor
eleget adott a hit. Nagyon fontosnak tartom az etikdt, az erkélesét. Ezzel nem az ateista gon-
dolkodas kritikdjit szeretném gyakorolni. Nem zirom ki azt az embert, akit az Isten nem
ajindékozott meg a hitnek a latdsival, hanem egy megosztisrdl, egy beavatdsrdl, egy behi-
vaskényszerrdl beszélek. Meg kell osztani azokat az elképesztd szépségeket, amelyeket ka-
punk. Reformitus gyiilekezetbe jarok, Cseri Kdlmdnnak olvasom most az dhitatos konyvét,
minden napra jut egy hihetetleniil érdekes gondolat. Az elmult néhdny napban a tékozI6 fia
példizatirol volt szd, és most, elmilvan 65 éves, jutott Gjra eszembe, amit egy kiilonlege-
sen megajandékozott erdélyi lelkipasztor, Visky Feri bcsi is mondott, hogy én vagyok mind
a két fit. En vagyok a kisebb fiv, aki elmegy, és megveti az atyjat, elveszi az orokséget, s el-
tékozolja, moslékot eszik, vagy mar azt sem, és én vagyok a nagyobbik fid, aki irigy, aki 6n-
z6, aki nem tudja felfogni az atydnak a csodalatos befogadd, végtelen szeretetét — mind a ket-
t6 én vagyok. Az ember elszégyelli magit, mert felfedezi magdban mindezeket. Ezzel egyiitt
halas vagyok az Uristennek, hogy én megkapom ezt az iizenetet. Azt szeretném, ha a ma-
gyar iskolarendszerbe, a magyar nevelési rendszerbe szerves modon — felekezettdl fiiggetle-
niil is - beépiilne példaul a Biblia-ismeret. Azok az egyhdzak, azok a nagy egyhizak, melyek
Magyarorszigon mikodnek, az arcukkal, a megjelenésiikkel, az tigyek melletti kidlldssal vagy
bizonyos tigyek elutasitisival példat adndnak annak a nemzedéknek, amelyhez az én uno-
kdim is tartoznak.

BOLBERITZ PAL: Azt szeremém hozziftizni ezekhez a nagyon igaz gondolatokhoz
— talin kimaradt az elébbi eszmefuttatdsombdl —, hogy meg kell kiilonboztetni a termé-
szetes hitet a természetfolottitdl tirgya szerint. Mert a természetes hit egy jovébeli bol-
dogitd cél elérése vagy egy informicidhoz valé hozzdjutds, amely boldogité vagy a ki-
vancsisigunkat kielégiti. A természetfolotti hitnek nem az idében levd a tirgya, hanem
egy természet folott, egy tér-id6 folott, vagyis egy isteni szfériba val6 hit. Ahogy Jele-
nits tandr ur szépen kifejtette: a hit mindig bizalmi kapcsolatot feltételez. Tulajdonkép-
pen valakiben hiszek. A személyt nem lehet kihagyni a hit vonatkozdsiban. Az ateistik
is hisznek valamiben. Legalibbis 6k azt mondjik. Azt nem merik mondani, hogy valaki-

2012. DECEMBER [71]

o



HitesEsz.gxd 2012.11.20. 10:10 Page 8 $

ben hisznek, hanem valamiben hisznek. Abban hisznek, hogy igazuk van. Azt 6k nem
tagadjik, hogy hinni kell, de ez csak egy természetes hit. A természetfolott hit nekik
valahogy idegen. A lényeg, hogy az Isten kijelenti 6nmagit, és ez torténelmileg bizo-
nyithat6. Ez a szentirds tudomdnynak egy rendkiviil tdg teriiletéhez tartozik, amibe nem
6hajtok belekezdeni. Tény, hogy az Isten az Oszivetségben és az Ujszovetségben, a Jé-
zus Krisztusban, az Isten fidban onmagit kijelentette. Azért beszélek reformdtus nyel-
ven, mert reformdtusok ilnek mellettem, s a hitvall6 reformitusok tgy nevezik ezt,
hogy ,kijelentés”, de én ezt egy rossz szénak tekintem, mert a  kijelentés” egy nyelvtu-
domanyi szakkifejezés. A katolikusok, azt hiszem, jobban forditjik le a latin ,reveldcio”
szot: kinyilatkoztatds. Az Isten gy jelenik meg az Oszovetségben és a maga teljességé-
ben, amikor emberré lett, az Ujszovetségben, Jézus Krisztusban, hogy 6 egy személy.
Tehit nem dltaliban hiszek valamiben, ez nem kivin tlem elkotelezettséget. Itt a prob-
léma a vallisossagnil. Hogy a valldsossig elktelezettséget kivan tlem. Ugy érzem,
a legtobb ember ugy gondolja, hogy a szabadsigiban van korldtozva, ha bérkinek és
birminek elkotelezi magdt. Nem kétséges, hogy az elkotelezettség Magyarorszag politi-
kai torténetében nagyon lejiratott fogalom lett, mert az elkotelezettségnek a mindsége
tirgyaval van meghatdrozva. Ha egy rossz dolognak kételezem el magam, akkor rossz
az elkotelezettség. A XX. szdzadban iltaldban sok rossz dolognak kotelezték el a magya-
rok magukat, mivel rd voltak kényszeritve. A rendszerviltis ota meghalljik azt a szot,
hogy elkotelezettség, azt felelik, nem, nem kotelezem el magam! Szabad ember vagyok.
Na, jol van, hit akkor minek kotelezte el magit? A sajit piszkos kis 6nzésének, annak
aztin nagyon. Igy viszont nem miikédik az élet. Tessék megnézni, hogy a fiatalok miért
nem koétnek hazassigot. Ismerjiik a meséket, hogy most nincs elég szép lakis, nincs
elég fizetés stb. Az igazi ok az, hogy nem akarjik magukat elkotelezni. Nem akarja
a bardtnGjét elvenni feleségiil, nem akar a baritjahoz hozzdmenni feleségiil — mert igy
nevezik az dgyast vagy szeretGt a mai viligban, ilyen finoman fejezik ki magukat —, az-
tin gyonyord sz€ép meséket is mondanak, pszicholdgiai magyarizatokat, hogy nem nét-
tem még ol az anyasighoz, és nem néttem még fol az apasighoz. Ez nagyon jo, majd
szdzéves korodra f6lnész, csak akkor nem tudsz gyereket csindlni! Abszolit ellentmon-
ddsos dolgokat mondanak. A lényeg az elkételezettségtdl valé borzadis.

En hiszek az egy Istenben, aki egy személy, egy €16 személy. Nem valamiben hiszek,
egy tirgyban, egy abszolitumban, egy nagy dltalinossigban, hanem egy t6lem kiilon al-
16 és mindig egy kinnlevséggel rendelkezé személyben. Mondhatjik, ha én egy sze-
mélyt kiismerek, akkor mar nem érdekes. Ezt nevezik unalomnak a hdzassigban. Folfe-
dezni a mdsiknak egy mdsik arculatdt, arra nem érek rd. Na jo, akkor elvilunk. Isten
egy olyan személy — és a szenthiromsdgos egyisten nagyon kifejezi ennek a dinamikdjit
és a nyomatékositisit —, hogy egy Isten hirom személyben felilmulhatatlan, tokéletes
személy. Tehdt nem mondhatom azt, hogy az Istent megismertem. A Biblia nem Korén,
nem egy mindent tudé kicsi konyv, hogy az élet minden mozzanatira kindl egy szurit.
A Biblidban csak annyi van benne, amennyit tudnom kell ahhoz, hogy a mennyorszagba
jussak. De az viszont tokéletesen benne van. Id6 folétt, minden idGkre vonatkoztatva.
Es a tobbi? Hat azért adott a Jéisten az embernek értelmet meg szabad akaratot, hogy
a tudomanydval kutassa ki, az akaratdval alkossa meg. Csak annyit nyilatkoztatott ki az
Isten, ami kell ahhoz, hogy iidvoziiljek. Amen. Vége a prédikicionak.

TOKECZKI LASZLO: Ujra ritériink az irodalomra és aztin a pedagigidra is.
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VASADI PETER: Nem az irodalomra tériink r4, hanem a szépségre, arra, hogy van
szépség. Nemcsak az irodalomban van, hanem a mivészeteken kiviil is. Benniink pél-
ddul. Olthatatlanul benniink van a szépség utini vigy, és tudunk szépséget sugirozni
adni, vagy csindlni. Az ember a lényege szerint Isten gyermeke. Kiilonben hogy lehetne
azt kivinni, hogy ,ellenségeidet szeresd”? Azt hiszem, hogy a hitr6l valé gondolkodai-
sunk megujuldsra vir, s6t, kotelességiink megujitani. Egy masfajta vildg titokban épitke-
zik, és koénnyen lehet, hogy valamennyitinket meg fog lepni, féleg az elitéls véle-
ményeiben. Ha egy példit akarok hozni, akkor azt mondom, mindenben tévedhetek.
Ezt szeretném leszogezni. A hit kifutdpalya. Megvan a kell§ inditék, gyeriink, folszall-
ni! Tessék korilnézni! Ilyen a fold. Ezt én nem ismertem. Merre vezet az 1dt, mit
kell atlépni, at lehet-e lépni dolgokat. Kotelességiink dtlépni. Az el6renyomulds eb-
ben a dzsungelben igenis a legkeresztényibb kotelesség. En vagyok az élet. Jézusnak ez
a mondata kimerithetetlen. Hogy lehet egy ember élet, ha nem Isten? Es ezen nem
kell tillenni. Ez olyan, mint az atomsugirzds. Igenis, a tudds nekem, koltének nagyon
fontos. Igenis, szeretem a legtjabb, legjobb folfedezéscket. Es annak is tartom 8ket.
Azonnal elkezd miikodni a kombinativ fantdzidm, hogy mi lehet ebbdl. Miért ne? Az 4j
bor koveteli az 4j toml6t. Hol az 4j toml6? Ki fogja elkésziteni? Dolgozunk-e rajta?
Vagy csak ismételgetjikk azt, amit mdr ezerszer, tizezerszer elismételtiink, és elkeriilhe-
tetlen, meditativ, de meddd rutinnd viltozik? A lelket kérem szimon magunkon, amely
kiismerhetetlen és nem drulja el magit. Ha elirulnd, nem lenne lélek. Nem szabad
megelégedni! Sziintelenil imddkozzatok! Ha sziintelenill, akkor mdst, mint ma. Fol-
fedezni a sajat hibdinkat, amelyeket konnyen elfogadunk, természetes médon soro-
lunk a megbocsithaté vétkeink kozé. Nem azok. Az egész emberiség kereszténységéért
vagy a szimunkra folismerhetetlen kereszténységért vagyunk felelgsek. A szépség hol
van ebben? Gondolkozzatok! Hol van a szépség? Mi az, hogy szépség? A legszentebb
a legszebb. Isten a szépség. Ha & a szépség, akkor nekiink szépnek kell lenniink!
Ez hit. A hit a lelki bériink. De én azt hiszem, hogy a testi bdriinkben is szerepe
van. Mindenféle lelki motivicionak és motivumnak szerepe van a testiinkben. Milyen
a testiink? Milyen az életiink? Nem tdgy van, hogy meguntam és félreteszem. Nem
ugy van, hogy letudtam 6t. (Bocsdnat, zirdjelben egy magdnkijelentés: hatvanéves hizas
vagyok. A feleségem most silyos bajban van. Megdobbentd az a tirelem, az a bardny-
sig, ahogyan ezt a fijdalmat viseli. Ezt a majdnem reménytelenséget. Nem ismertem
a feleségemet.)

A hit a szenvedélyiink. A szavainknak, a kifejezésmédunknak, a mondatainknak
olyannak kellene lenniiik, amit Eckhardt mester mondott: JEn ma fiatalabb lelki va-
gyok, mint fogantatisomkor. De most figyeljetek ide! Holnap fiatalabb leszek, mint ma.
Lélekben.” Mi ez? Megbolondult? Dehogyis! Azt mondja Karl Rahner, ha a XXI. szi-
zad — nem tudom, pontosan mondom-e — nem lesz misztikus, akkor semmilyen sem
lesz. Mi az, hogy misztikus? Ki mondja meg nekiink, hogy az a templomnyi ember ho-
gyan lehet misztikus? Azt sem tudja, mit jelent a sz6. Hol van az egyhazi f6lvilagositds
ezekrl? De nem csak ezekrdl. Mi az, hogy nanotechnolégia? Mi a mané ez a nano?
Tudni szeretném, mi az! Nem érdekel? Akkor nem érdekel a te sorsod sem, az 6vé
sem. Az egyik leggyakrabban haszndlt kifejezés ma az, hogy nem érdekel. Kik vagyunk,
milyen a hitiink, mit tett bel6liink a hit? Azt hiszem, hogy az, amit ma tudunk a hitrdl,
kevés ahhoz, amit holnap kellene tudnunk. Es azt hiszem, hogy a hit épp tgy nem
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akarja vagy nem tudja magit teljesen megismertetni miveliink, mint a holnaputini
emberrel. De amit tudunk, az untig elég ahhoz, hogy azt szentnek tartsuk. Szentnek
tartom a te hitedet. A hit rug6. A hit energia. A hit maga Isten benniink. Meg kell
kockaztatni azokat a kijelentéseket, amelyekre konnyll rdmondani, hogy eretnek. Azt
mondtik Eckhardt mesterre is. Szerintem minden igazi, nagy folismerés kisértés, az
eretnekség kisértése alatt vagy kozelében johetett csak létre... A vers sem tir meg egy
olyan szot, amelyet mar haszniltam benne. Az irodalom ©énmaga erudici6jatol akar
megajulni. A festészet is. A kereszténységnek szinte teljesen idegen a mai képzémivé-
szet vagy az irodalmi alkotdsok. Es ki kell mondani, hogy azért, mert mindig massal
torédik. Nem fontos neki a szépség. Dehit a szépség az Isten.

JELENITS ISTVAN: Aggodva hallgatom ezeket a szavakat. Refrének is vannak az
irodalomban, az Agnes asszonyban meg egyebekben. Mondjuk, hogy ennél kezdjiik: amit
mér kimondtam egyszer, azt nem mondhatom Gjra. En értem, hogy te mit mondasz, de
azt is megértem, aki nem érti.

VASADI PETER: Légy szives, ne értsd meg!

JELENITS ISTVAN: Azért kockizatos dolgokrél beszéliink, hogy otromba dolog
azt mondani, hogy csak azt hiszem, amit tudok vagy amit litok, ugyanakkor azt is
hallottuk itt az imént, hogy mindenki hisz valamiben, és aki azt mondja, hogy sem-
miben sem hisz, az is hisz abban, hogy neki igaza van. Ez ugyanaz, hogy azt hiszem,
amit litok. Tehdt a ,hisz” szot megint mindannyiszor masképp haszniljuk. Az, aki azt
mondja, hogy csak azt hiszem, amit litok, az a hiten azt érti, hogy azt fogadom el
igaznak. Es hogyha ezt jelenti a hit sz6, akkor ez az éllitds nagyon érdekes, egy sa-
jatos ismeretelméletileg elfogadhat6 éllitds. Szinte lehetetlen is persze, hogy négy kii-
16nboz8 ember, aki két honapja litta legutoljira egymadst, most itt leil, és akkor pon-
tosan ugyanabban az értelemben haszndljdk a szavakat. Mind a négyen négyféle
értelemben haszndlunk szavakat, és ebbdl egy érdekes kavalkid timad, amit nem biz-
tos, hogy igazin rendezni tudunk. Azt sem fogadom el igy hirtelenjében, hogy ez
a bizonyos hit, az ,azt hiszem, hogy”-hit az mindig a jovére irdnyul. Az emberiség
évtizezredeken 4t hitte, hogy a Nap egy tinyér, amelyik font halad az égen. Nem
a jovébe irdnyult ez a hit, hanem a multé lett. Akkor, amikor kitaldltik a tdvcsovet,
akkor, amikor kiilonb6z6 technikai felfedezéseknek koszonhetSen a vilagirben elkezd-
tek tdjékozddni az emberek, és kideriilt, hogy a Nap nagyobb, mint a Fold. Az egész
Gjkori gondolkodisnak a természettudomany és vallds viszonydt illetGen a tomegek
gondolkodisiban még mindig azok a traumik dolgoznak, hogy sok dolgot igaznak tar-
tottunk, mert littuk. Azt hiszem, amit litok. Hat azt lattdk, hogy a Nap folkel, és
azt lattdk, hogy lenyugszik. Es tiizet rak az égben, mint Arany Jinos mondja. Kide-
riilt, hogy ez nem igaz, hanem mi forgunk korilotte. Hit ezt sosem littam. Akkor
mégis ez az igaz. Es amit hittem, az meg nem igaz. Nem én nem hittem, hanem az
Gseim hitték. Mdir ovatosabbak vagyunk a hittel kapcsolatban. Tényleg tapogatézva ha-
ladunk el6re, vagy gyandis minden, amit nem a természettudomdnyos modell egzakt-
sagaval lehet bizonyitani. Ezek a szellemi vakjiratok nem hiszem, hogy pusztin csak
az 6nzésbdl vagy a restségbdl, hanem egy csomé csalodisbol fakadnak, és a csalodott
ember nehezen kotelezi el magit. Nem azért, mert csak 6nzd, hanem azért, mert nem
akar djra csalodni. Egy tanyasi asszony a fidt hozta hozzink, a kecskemét iskoldba,
hogy ndlunk tanuljon. Megkérdezte tSle az osztilyf6noke, mikor elGszor talilkozott
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vele a sziil6i fogaddson, miként van megelégedve a fidval, jOl érzi-e magit, mit ta-
pasztal, oriil-e, hogy ide adta, mi a véleménye az iskolankrél meg a munkdnkrol. Azt
mondta, hogy a fia nagyon jol érzi magit itt, de hit & elégedetlen velink. Kérdez-
tik, miért? Azért, felelte, mert maguk is azt tanitjdk, hogy a Nap koril forog a Fold.
Ez a kommunistak hazugsiga. Azért jottem ide, azért hoztam ide, hogy tisztességes
dolgot tanuljon a fiam. Es maguk is ezt tanitjiak. Megmondtam neki, hogy a kom-
munistik sok mindent hazudnak, de torténetesen ez nem tartozik azok kozé, és ezt
nemcsak 6k mondjik, hanem mdsok is, de biztos, hogy ezek nem egyszerd dolgok.
Kicsit hidnyolom — ha mdr ilyen kritikit egymdssal szemben is megengedhetiink -,
hogy ide el kellett volna hivni egy ateistdt is, aki, ha hitr6l beszéliink, akkor mon-
dand el, hogy 6 hogy litja ezt a dolgot.

Sokkal kristilyosabban kellene gondolkodnunk, vagy fogalmaznunk, és akkor juthat-
nink igazin el egy torokszoritéan izgalmas tapasztalatig, mert igenis sziikségiink van
arra is, hogy megtorpanjunk, meg sziikségiink van arra is, hogy johiszemd embereknek
a tévedéseit vagy azt, hogy mésképp gondolkodnak, valamelyes tisztelettel tudjuk szem-
Iélni. Es talin éppen ennek a kinyilatkoztatdsnak, az Istennek a hozzdnk val6 kozeledése
sem csak ugy értelmezhetd, hogy 6 egyszer elmondta a magiét, és most nekiink hat
persze, hogy abbdl kell élniink, meg nem is virhatunk 1j kinyilatkoztatdst. A szellemnek
a megprobaltatisai vagy a gondolkoddsnak a megtorpanisai, az embernek a gégjei meg
kalandjai, ezek azért mind oda vezetnek, hogy ezt a bizonyos kincset, amit az Istent6l
kaptunk, egyre megrendiiltebben 8rizziik, vagy talilunk vissza hozzd. Es ebben igenis
szitkséglink van ezekre az elveszésekre is vagy a megrendiilésekre is. Azt gondolom,
hogy ez a mi korunknak a nagy felfedezése. Biblidval kapcsolatban is ezt litjuk. Ha ki-
nyitjuk, akkor bizony az a viligkép jelenik meg bennem, amelyik megrendiilt. Masképp
olvassuk a Biblidt, nem olyan naivul, mint ahogy ezer éven it olvastik, és ez a tapaszta-
lat hozzitartozik ahhoz az élethez, amelyiknek a részesei vagyunk, és amely koriilvesz.
Mi hisziink abban, hogy ebben nem katasztr6fik vannak, hanem az Isten vezet benniin-
ket a megprobaltatisok kozott is, és nemcsak a természetre vonatkozd ismereteink gya-
rapodnak, hanem a hitiink is gazdagodik, mélyiil ezeknek a kriziseknek a sordn és a val-
sagok kovetkeztében.

TOKECZKI LASZLO: Ttt sok olyan vitakérdés felmeriilt, amely tébb hétre elegen-
d6 esténkénti beszélgetésre megfeleld anyag. Nos, hit én egy kicsit mashonnan kozeli-
teném meg mint torténész. Eleve is, az id6beliséggel dolgozik az ember, és amikor ar-
16l van sz6 — egyetemistikkal mdr t6bb mint harminc éve foglalkozom —, hogy felnétt
embereknek kell megmagyardzni egy raciondlis korban és egy materidlis-ateista tipusa
vildghelyzetben példaul azt, mi is az eredendé bin. Ennek a megmagyarizisa szerintem
viszonylag egyszerd, ugyanakkor hihetetlenil bonyolult. Mert hiszen nem mds, mint az,
hogy az ember elszakad Istentdl, és maga akar az Isten helyébe iilni. Es amikor a torté-
nelmet végignézziik, akkor a marxizmus, hegelizmus és még sok mindenki Ggy magya-
rizza a dolgot, hogy a torténelem a fejlédésnek a kibontakozisa, mikozben val6jiban
egyetlen dolgot tudunk megallapitani, azt hogy a torténelemben technikai civilizicis
hatékonysignovekedés torténik. Tehdt az embernek az eszkozei hihetetlenill gazda-
godtak, és egyébként ezen eszkézi gazdagodas miatt lehet az Uristent félretolni, és meg
lehet fogalmazni a szabadsigeszmét. A szabadsig az, ami a modern ember szimdra
a legfontosabb. Csakhogy a szabadsig is egy Osszetett eszkoz. Miért? Azért, mert a sza-

2012. DECEMBER [11]

o



HitesEsz.gxd 2012.11.20. 10:10 Page 12 $

badsaggal jora és gonoszra is lehet torni. Az ember személyiségén muilik, hogy a sza-
badsagbol, a technikai civilizdciés hatékonysighdl és sok minden mdasbdl mi lesz végsd
soron. Gondoljunk bele: a XX. szizad legnagyobb technikai civilizdciés hatékonysigno-
vekedési mozzanata az atomenergiinak a feltirdsa volt. Mégis az atomenergiit mire
haszndlta elGszor az emberiség? Tomeggyilkossagra. Nekiink, ha valoban a keresztyén-
ségnek az alapvetd tanitdsait tartjuk igaznak, akkor viszonylag egyszerd dolgunk van,
mert az ember, aki abban hisz, hogy ,hiszek magamban”, ,hiszek a technikiban”, ,hi-
szek abban, hogy az emberiség egyre inkdbb fejlédik” stb., sajit maga fog az ellent-
monddsokba beleiitk6zni, ha nincs szerencséje. Még a sajit életében beletitkozik abba,
hogy amit hittem, az nem igaz, illetve nem tgy igaz. En tigy gondolom, hogy a keresz-
tyénségnek mindig megfeleld udvariassiggal, megfelelé gyengédséggel, megfelelé hu-
manizmussal kell viszonyulnia a hitetlenséggel vagy a mdshitdséggel szemben. Azonban
bizonyos dolgokat a torténelem leleplez. A torténelem igazol, vagy nem igazol. A ke-
resztyénség szerintem a torténelemben sokszorosan megprobalt és visszaigazolodott iste-
ni tanitisoknak a sokasigit mutatja fel. Ez indokolnd, hogy az 4j genericidk is mini-
mum ismerjék ennek a tanitdsnak az alapszovetét. Tehit a Biblia-ismeret, illetve az
etikival kapcsolatos Osszefiiggéseknek a jové szeptemberben indulé dolgiban bolesnek
kell lenni. Nem folytatom tovibb, mert mint mondottam, itt rengeteg mds dologhoz is
lehetne kapcsol6dni.

Utolso kerdéskent teszem fel: ki hogyan ldtja a kereszténységnek, a keresztyén hitnek a jo-
vijet. Szoritkozzunk csak magunkra, Magyarorszigra. Ne menjiink mdshovd, mert minden
dolog mds, hiszen gondoljunk bele, hogy egy technikai civilizdcioban elottiink jaro Amerikiban
jelen pillanatban is sokkal tobb ember jir templomba, mint Magyarorszigon, de ettol nem
biztos, hogy az amerikai tirsadalom példaul 1igy egészében ,egészségesebb” vagy bensiségesebb,
vagy keresztyénibb volna.

FALUS ANDRAS: A példamutatisban. Minden az iskoliban dél el. Minden a neve-
lésben ddl el. Most elkezdtiink egészségneveléssel foglalkozni. Hadd mondjak ki egy
embernek a nevét, aki mdr nincs koztiink: Kopp Mairia. Azt hiszem, nagyon sokan is-
merték. Nekem az volt a szerencsém, hogy egyiitt dolgozhattam valamilyen szinten ve-
le, egy épiiletben volt a munkahelyiink a Nagyvirad téren. Az a lelkes, az élete sz6 sze-
rint utolsé mdsodpercéig tarté — dprilis 3-dn ment el - torekvés, amely arrdl szdl,
hogy élettandszként, pszicholégusként, pszichidterként, komplex gondolkodéként az
egészségneveléssel mit lehet kezdeni, az én szimomra példamutatis volt, és folytatjuk
a munkdjit, amennyire tehetségiinktdl, lehetGségiinktdl telik. A keresztényi gondolat 1é-
nyege szerintem a nagypénteki iizenet. Tehdt az Isten megviltd ereje. Ha ezt elhiszem,
és olyan médon hiszem el, hogy az hiteles és masoknak dtadhaté, akkor az iskoldkban,
a napkozikben, a kozépiskolikban, a jovénkben, abban a genericidban, amely miutd-
nunk kovetkezik, ez a meggy6z tolerancia fog domindlni a legyGzéssel szemben. Sz6
volt az ,elkotelezettség” szonak a lejiratisir6l. Ha az nem elkotelezettség — bocsinat
a szavakkal val6 jatékért —, hanem ,felkotelezettség”, akkor litok birmi reményt. Es ez
nagyon politikasemleges megjegyzés szeretett volna lenni. Débbenetes mondat, hogy
wszeresd ellenségeidet”, elképesztd ez a gondolat, ez a parancs. Ha ebbe bele tudunk
illeszkedni a sajat példankkal, az arcunkkal, a mindennapi mondatainkkal, a gesztusaink-
kal, a csendjeinkkel — nagyon fontos mondat, hogy a csend is tele van tartalommal -,
a visszavonulasunkkal, a mdsra val6 figyelésiinkkel, akkor a keresztényi gondolat ebbdl
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az orszighdl egy élhetdbb, egy vallalhatobb, egy biiszkébb orszigot fog kihozni, de ez-
zel ne virjunk mdsra. Ez a mi dolgunk. Egyenként, mindenkinek, mindennap dolga.
Nem az egyhiztdl kell virni a gondolatot, hanem a lelkészt6l. Nem a politikai parttdl
kell valamit varni, hanem attél az embertdl, aki valamit villal. Nagyon bizom benne,
hogy az Istennek van terve ennek a megvaldsitdsira.

BOLBERITZ PAL: A hit és a tudds kapesin sokat beszéltiink a hitrdl, csak arrol
nem beszéltiink, hogy a hit kegyelem is. Es a kegyelem az Istennek az ajindéka, ez in-
direkten ki volt mondva. En mint katolikus pap kénytelen vagyok kimondani, hogy
a Joisten mindenkinek megadja a hit kegyelmét arra, hogy tdvoziljon. Mert az Isten
akarata az — ahogy olvassuk a Szentirdsban, Janos elsG levelében —, hogy minden ember
tidvoziiljon, és az igazsig ismeretére eljusson. Tehdt mindenki megkapja a hit kegyel-
mét. Az egy misik kérdés, hogy mindenkinek van szabad akarata, és megeshet — egy
példaval szolva —, hogy valakinek van egy viharkabitja, és arrdl az esd lecsurog. Ellen-
all. Folveszi a viharkabdtot. A Jéisten mindenhatdsiga nem arrdl sz6l, hogy az embert
kényszeriti arra, hogy Gt szeresse. Ha valakit kényszeritenek arra, hogy &t szeresse, az
nem szeretet. Az kényszer. A szeretettdl elvalaszthatatlan a szabadsig. Ugy gondolom,
hogyha litjuk, hogy ez kegyelem is, akkor nagyon vigyaznunk kell néhdny beidegzédott,
el6itéletszeri mondatra, melyek elhangzanak a kozbeszédben, példdul: ,Vallisos lennék,
ha az Isten akarni.” Felelem: ,Akarja, csak te nem akarod.” A mdsik azt mondja:
yImddkoznék, ha tudnék.” Az Urjézus megtanitotta a Miatydnkat, tessék megtanulni,
mondd, és akkor majd megismered az imddsig izét. Egyrészr6l az Istenre toljik a fele-
16sséget. Azért nem vagyok valldsos, jelentik ki, mert az Isten engem nem kényszerit
erre. A misik elGitélet szerinti kijelentés a kozbeszédben igy szol: ,Na, dehdt nekem
igazam van. De kérem, miért> Hdt mert én hittem akkor abban, és most is hiszek.”
Meghato. Ez a természetes hit. Ez nem az Istenre irdnyul, hanem 6nmagdra irdnyul,
vagy egy eszmére. Az az dllitds, hogy én hiszek, tiszteletre méltd lelki aktus pszicholo-
giailag. Az illet§ valamilyen irdnyba elkotelezi magit. Ez tiszteletremélt6. De az mir
nem tiszteletreméltd, hogy akarmi felé kotelezi el magit. Egy igaz eszmerendszer vagy
egy igaz elhatirozis mellé kellene elkotelezze magit. Egydltalin nem kozombos az,
hogy én miben hiszek. Tehit én nem mondhatok le semmir6l. Nem mondhatok le
a legnagyobbrol. Volt egy pap koltd, egy ferences pap koltd, mdr meghalt, meggyilkol-
tik, Szaloci Pelbdrtnak hivtdk. Még ‘45 el6tt jelent meg egy verseskotetében, az volt
a cime: Nem mondhatok le semmirdl. Valoban: az ember nem mondhat le a legnagyobb
értékrdl, nem mondhatok le Istenrdl. Tehat ha mir az esztétikumrdl volt sz6, a szép-
ségrol, az igazsigrol, az djdonsigrol, csak a legtokéletesebb formdjira irdnyulhat az én
szellemi torekviképességem. Tehdt nem all meg, hogy attdl igaz valami, mert én hittem
benne. Az a kérdés, mi volt az én hitemnek a tirgya. Tehit a tirgy minGsiti a hitnek
a személyes aktusit.

Hogy mi lesz a jov6? Nem vagyok proféta, mert a profétik kora Keresztel§ Szent
Janossal lezarult. Nem tudom, mi lesz a jovG. Egyet a tapasztalat alapjan lehet latni, és
szerényen ebbdl lehet kivetkeztetni a jovore, feltéve, ha ugyanazok lesznek a szerepldk,
feltéve, ha ugyanazok lesznek a koriilmények. Az ember egy utinzé lény, a gyerek utd-
nozza a sziileit, a kornyezetét, Ggy tanul meg beszélni, Ggy tanul meg viselkedni. Persze
aztin az egyéni vondsok is nyilvinval6an elGjonnek. Falus professzor dr emlitette a jo
példit. Azzal fejezem be, hogy mondok egy példit roviden. Calcuttai Teréz anyihoz
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odament egy hires amerikai jsagir, és valami elméleti kérdést tett fol neki, mikoz-
ben Teréz anya bajlodott egy haldokl elszallitisaval az utcdn, és a hordigynak az egyik
végén fogta a két fogdt. Azt mondta az Ujsagirénak: ,Legyen olyan kedves, fogja meg
a masik végén is azt a kettdt, és vigylik be egyiitt ezt a haldoklot!” Azt hiszem, ez
volt a legjobb vilasz a kérdésre. Nem azt mondom, hogy minden esetben igy kell vila-
szolni egy elméleti kérdésre, de a példa rendkiviil meggy6z6 még akkor is, ha abban
a pillanatban nem ldtjuk be. Verbal volant exempla tra hunt. A szavak elrepiilnek, a jo
példa pedig vonz.

VASADI PETER: A kereszténységben én sem vagyok proféta, bar ez sem biztos,
mert a koltészet nem ér semmit, ha nincs benne préfétasig, masrészt pedig azt hiszem,
hogy a kereszténynek kotelessége a profetizmust megkisérelnie lelke szerint. Az egyhdz-
bél mindaz el fog milni, ami megkoviilt, ez kozhely, és minden, amihez gy ragaszko-
dunk mint bevalt médszerhez, nem fog sem héditani, sem érvényesiilni. En azt a mise-
zar6 mondatot, hogy ,Menjetek haza, vége a misének”, sosem mondom ki, mert nem
igaz, hogy vége a misének. A kereszténység folytonos liturgia. Amint kimentem az utcd-
ra, tovabb folyik a mise, litom a fikat, az embereket, ugyanis a liturgia az egész élet
kerete, majdhogynem 1gy érzem, hogy receptje. Ezeket a hallatlanul fontos dolgokat ki
kell szabaditanunk a ketreceikbdl, és kozhirré kell tenniink. Sajnos az a helyzet, hogy
mindig a konzervativ vitakészség képes ezeket igy semmisnek tekinteni, hogy nem be-
sz€] roluk. A magyar koltészet, de a viligkoltészet is egyszerre hatolt bimulatos mélysé-
gekbe és magassigokba. Azt hiszem, hogy a kereszténység lényegében mélységélmény
ugyanugy, mint ahogy minden lényeges emberi mozzanat, az egy tekintet is. Az a te-
kintet azt mondja a midsiknak, hogy megismerlek, s ha lehet, szeretnélek még jobban
megismerni. Miért?, kérdezi a misik. Mert szeretlek. Hogyan szerethetsz, hiszen most
litsz engem elGszor? Jézus hogy szerethette, akiket jollakatott? Miért lakatta jol, ha
nem szerette Gket? Azt hiszem, elmegyiink olyan alapkérdések mellett, amelyek teljesen
evidensek: a mai ember kifosztottsiga és frusztriltsiga kidlt6. A mai ember nyomorusa-
ganak ismerete, litvinya, céltalansiga tetteket kovetel nem tanulmdnyokat. Jean Luc
Marion francia filoz6fus meghokkent6 mondatit olvastam: az eukarisztia a gondolkodis
csicsa. Azonnal nem értettem. De ugyanigy nem értettem azonnal, mint azt, hogy én
vagyok az €let. A keresztény beidegzédéseinket el kell felejtentink ahhoz, hogy ezen
a dobbenetes mondaton megiitkézziink, és taplalékot kapjunk téle. Es oriilniink kell an-
nak, hogy nem tudjuk megmagyardzni. Végre nem tudunk valamit megmagyardzni. Ami
egyébként nagyon jellemzd azokban a dolgokban, amelyek a legfontosabbak. Azt hi-
szem, a magyardzat maga is végzetesen szét tudja zildlni az egy csoméban, egy sugir-
ban, egy magban megjelend misztériumot. Nem kell megfejteniink, hogy a szentildo-
zaskor mit esziink, mi megy be az emésztGcsatorninkba. Nem szabad nem merni
kijelenteni, hogy bemegy az emésztdcsatorninkba, de nem kell ezt hangsilyozni sem.
Semmirdl nem hallgathatunk, amir6l hallgatni szoktak! Mert az igazsig is O. A kolté-
szetrd] azt mondja Heidegger, hogy ez az a hely, ahol az igazsig lakozik. Erdekel min-
ket az igazsig annyira, hogy elhissziik a koltészetnek, hogy benne lakozik? Ezek kérdé-
sek. Tegyiink fol magunknak kellemetlen kérdéseket! Az Gkumenizmust pedig ne
16kdossiik jobbra-balra, hogy menjen elére, hanem érezziik dt. Az ember szent. Bocsi-
nat a jelenlevd fGtisztelendd uraktl: én annak érzem, még akkor is, ha veszekszem ve-
lik. Azért szent, mert aki teremtette, tovabbra is azt virja el tle. Es itt nagy meglepe-
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tések érhetnek minket. Nem csak rossz meglepetések értek kolt6i létem soran, nagyon
sok jo rossznak litszhat, de rd kellett jonnom hosszi életem sordn, hogy minden kudarc
és visszautasitds tovabb vitt el6re. Finoman, észrevétlenil. Nem azt mondom, hogy sze-
ressiik a biineinket, de minden bin-e, amit annak tartunk? Azt érzem, az élet jele az,
hogy megfoghatatlan, hatirtalan és mozdulatlansigra képtelen. Vagy ha az, akkor sugir-
zik, vildgit, olyan, mint egy csillag. Mindenki csillagnak érezhetné magit bizonyos érte-
lemben, ha emberrel van egyiitt.

JELENIT ISTVAN: Aligha lehet mir ezek utin olyasmit mondani, amit el ne
mondtak volna. En is azt gondolom, hogy tényleg nem kiszamithatdk azok a dolgok,
amik torténnek. Abban hisziink, hogy az Uristennek vannak olyan ttjai, melyeket nem
litunk még, és melyek akkor nyilnak meg elGttiink, ha becsiiletesen lépegetiink a ma-
gunk kisérleti pilydin, és aztin tényleg bizunk abban. A hitrdl beszéltink, a remény is
hozzitartozik a hithez, és a remény mindig azt jelenti, hogy nemcsak azt remélem,
hogy amit én kieszelek, azt majd a Joisten valosiggd teszi, hanem hogy neki vannak
olyan otletei is, melyek nekem eszembe sem jutottak, s azt veszem észre, hogy jobbak,
mint az én otleteim. Azt hiszem, valami ilyesmirdl van itt sz6. A vildg igyekszik meg-
tervezni onmagit, és belebukik ezekbe a tervezésekbe, mert abbdl, amit sikeriilt meg-
val6sitania, abbdl sok olyasmi siilt ki, amit egyiltalin nem akart. A kereszténység pedig
ebben a reményben él. A veszteségeibdl is tanulsigokat merit, mert tényleg hisz abban,
hogy az els6kbdl lesznek az utolsok, az utols6kbol elsdk, s akkor taldn utolsénak lenni
sem szégyen, mert lehet, hogy a kovetkezd fordulatban éppen az bizonyul a jové kezde-
tének, aki emberileg a legreménytelenebbnek ting szituicioba keriilt. Azt hiszem, hogy
valami efféléket éliink dt, és a kereszténységiink ezeknek a fontolgatisiban vagy konsta-
tldsiban €l. En hiszek abban, vagy remélem azt, hogy a vilignak az a sok meglepetése,
amely az embereket koriilveszi, azokat megunjuk, azokon atlitunk el6bb-utobb. Azutin
tényleg tobb ideje vagy érdekl6dése lesz az embereknek arra, hogy a mélyebben jir6
megfontoldsok meg emberi tapasztalatok irint érdekl6djék, és ne a pillanatnak a szenzi-
cidjit keresse vagy tartsa a legfontosabbnak, illetve a legérdekesebbnek. Azt gondolom,
hogy emberileg szdlva ilyesféle dolgokban lithatjuk taldn a jévének a megvaltozisat, at-
forduldsit. Ennek vannak emberi esélyei, és nem csak azt mondjuk, hogy van Isten, és
ezért nem veszhet el a vilig. Persze hogy azért nem vész el. Ilyestéle modon sejthetjik
talin az 6 mozdulatainak az irdnydt vagy a jellegét is.

TOKECZKI LASZLO: Itt a végén sok minden elhangzott, és nyilvin errdl napo-
kig lehetne beszélni. En egy kicsit sajitos osszefoglaldsit adndm nagyon réviden mind-
annak, ami itt elhangzott. Nem vagyok teoldgus, és a teologiatorténetet csak részben
ismerem, de az biztos, hogy el@szér Kailvin beszélt arrél, hogy minden istentisztelet.
Az egyik kozvetlen istentisztelet, a masik pedig a kozvetett. Tehdt a munka is és egydl-
taldn az élet. Amikor itt példaadisrdl volt sz6, akkor tulajdonképpen errdl van sz,
mert ha az istentisztelet a legmagasztosabb felé fordulisban az emberbdl a legjobbat
akarja, vagy az ember a legjobbat akarja odakinilni az Uristennek, akkor ez nyilvan-
valéan azt jelenti, hogy ugyanezt kell tennie az Gsszes tobbi mds tevékenységében.
Akkor feltehetSleg van j6v6 az emberi példaaddson keresztill is, tal a kegyelmen.
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