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MUHELY

PETRIK BELA
ye..de enyém am a hosiesség”

Keépek Sinka Istvin ditjiril az elballgattatds éveibil®

»Mindig hallgatunk, amig el nem j6 a legelemibb dolog:
a szlldsnak és az egyénnek a szabadsiga...”
Sinka Istvdn

(\2 inka Istvin 1938 koril irhatta a jelen irds ciméil vilasztott verset. Nem is sejthette,
i »  hogy joslata hogyan teljesedik ki hdbord utdni sorsiban.

1945 utdn a megszill6 szovjet hadsereg és a bels6 erGszakszervezetek timogatisval dik-
tatirdra készil6 kommunistak a népi szellemi és politikai mozgalom, a harmadik dt eszmé-
jének a politika szinpaddra 1épésének az igényével szembesiiltek, amely tivol dllt a marxis-
ta-leninista elképzelésektl, ugyanakkor tivol tartotta magdt a nemzetkozi liberilis elvektl
is. A megrizkodtatdst az jelentette, hogy a népi mozgalom hihetetlen vonzassal Iépett a tar-
sadalom ugyanazon terilleteire, ahovd a kommunista mozgalom igyekezett betorni, ahol
a kommunista pdrt is tomegbdzist kivint épiteni. A népiség ugyanakkor sokkal pontosabban
és kozérthetGbben, a magyarsdg szdmdra testre szabottabb formiban artikuldlta a demokri-
cia, az emberség és a szabadsdg addig csak a baloldal dltal kisajititott fogalmdt, tovibbi az
igazsigossig €s a szolidaritds elveit’ Ez az eszmerendszer, amelyet nemcsak a Parasztpart
képviselt, de hivei ott voltak a Kisgazdapdrtban, a Parasztszovetségben és mads ifjasigi- és
didkszervezetekben, olyan, az dkori gorog-rémai filozéfia és gazdasdgi-jogi rendszeren,
tovibba a kereszténységen alapul6 viligképet vizolt fel, amely magdba foglalta a modern al-
kotmdnyos fejlédés, parlamentarizmus eredményeit, s a nemzeti hagyomanyokat és sajitossi-
gokat figyelembe vevd vilaszt adott a kor kihivdsaira. Ahogyan Bib6 évtizedekkel késébb
osszefoglalta: a népiek ,,...olyan radikilis mozgalmat testesitettek meg, amelyik egyszerre
foglalta magdba a teljes tirsadalmi felszabadulds kovetelményét és a szabadsigjogok teljessé-
gének és intézményszerd teljességének a kovetelményét, egy olyan szintézist, amelyet azdta
is hidba probdlnak megtaldlni a viligot szétszabdald ellentétes vilignézetek, amelyek mind
a szabadsdg kozpont ideol6gidjabdl vezetik le magukat anélkil, hogy ezt a kielégitd szinté-
zist létre tudnak hozni.™

A baloldali és a liberilis torténetirds a népieket tirsutasoknak, a kommunistik szovetsé-
gesének littatja, igy ha az elhallgattatis éveirdl kivinunk szélni, szitkségképpen vilaszt
adunk erre az éllitdsra is. Ez az illaspont ugyanis Erdei Ferenc és Darvas Jozsef, Nandsi
Liszl6 és Gosztonyi Jdnos, Konya Lajos és Szab6 Pdl kirakatpélddjac dltaldnositja, s hall-
gat a népi mozgalom azon meghatirozé vonulatirdl, amely egészen mds utat kovetett. En-
nek a meghatirozé résznek ugyanis 1947-49-ben, majd az 1956-os forradalmat kévetGen
egészen mds sors jutott osztilyrészil, hiszen jelentds tomegek kényszeriltek emigricidba;’
bels§ szimizetésbe, a teljes elhallgattatds és kiszolgiltatottsig dllapotdba, zirtdk bértonbe
vagy menekiiltek ongyilkossigba.6 Ahogyan Acs Margit fogalmazott: ,Ebbél a nézetbdl csak
Erdei Ferenc, Darvas Jozsef litszik, az Illyést respektilé Révai és Rikosi, a népi kollégiu-
mokbdl a folyéiratok dicstényébe pattand fiatalok, Juhdsz, Nagy LdszI6, de nem litszanak
a népbirésig eléte megjelend koleSk, Szabé Lérine, Sinka, a nyomorba és elszigeteltségbe
szorult és minden nyilvinossigtél megfosztott Kodoldnyi, s nemcsak Erdélyi J6zsef binho-
dése nem ldtszik, hanem az antiszemitizmus kérdésérdl az egész viligon példa nélkil all6
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lelkiismeretességgel gondolkod6 és az Illyés szerkesztette Vilaszban tanulmdnyt publikilé
Bib6 elnémitisa sem. Es nem litszik Németh Ldszl6 fenyegetettsége és az Egy mondatot ir6
Illyés, a felocsudd és a partossighdl kihdtralé fiatalok, Nagy Laszl6ék lelkiismereti dri-
mdja sem.”” S ha mdr Németh LiszI6t emlitettik: e megviligitds homdlyban tartja azt is,
hogy a Kidir rendszer kénytelen-kelletlen napviligra engedett egy regényiré-drimaszerzd
Németh Liszlot, de az ,organizitor” és a szdzad egyik legnagyobb formatumu esszé- és
tanulminyiréja, koziréja az 1945-46-os fordulattal jorészt végleg sirba szillt, a termés java
— akkor mar részint légiires térben — csak a rendszerviltozds éveiben lithatott djra napvila-
got, vagy a hallgatds éveiben sziiletett, az 1956-o0s forradalmat elemz§ irdsai még két év-
tizeddel késébb, nem tudva ma sem, hogy a siillyedd hajé rakomdnyibdl végiil is mennyit
sikeriilt az irénak megmentenie.

Bir a népi irék tobbsége rovidebb-hosszabb szilenciumot kovetSen visszatérhetett az

irodalom vildgiba — hangsilyozzuk, hogy ez csak igen korldtozott visszatérést jelentett, hi-
szen a népiek politikai dlldsfoglaldsnak tekinthetd irdsai ezt kovetGen sem jelenhettek meg —
a népi mozgalom mint politikai irdnyzat, mint tirsadalomszervezd eszmerendszer a rend-
szervaltozds hajnaldig lényegében tetszhalott 4llapotba kerillt. Mindezt az az 1958-as Allds-
foglalds idézte el, amelynek gondolata a hallgatds éveiben, a koalicids id6k végétsl az
1956-0s forradalomig tarté iddszak alatt fogant meg. Az idészak nyomaszté felismerése
a kommunista diktatira vezetése szimdra az volt, hogy vilaszt adjon az 1947-t6l 1956-ig
tarté terror sikertelenségére, ahogy az Alldsfoglalds fogalmazott, meg kell torténjék ,a mar-
xista vilaszadds az ellenforradalom dltal felszinre vetett kérdésekre”.8 A forradalom utin
ugyanis egyértelmiivé és vildgossd vilt, hogy a népi irék dltal képviselt autoném, érték- és
mindségkozpontd, a nemzeti hagyomanyokhoz szervesen illeszkedd, a szocidlis értékek irdnt
rendkiviili érzékenységet tanisité eszmerendszer tirsadalomszervezd, adott esetben a kom-
munista rendszert helyettesit6 ers, amely képes a két nagy, egymasnak fesziil§ rendszer dltal
kinalt megoldisok meghaladdsira is. Kovics Imre fogalmazta meg: ,Amit nem tudtak meg-
bocsitani, de elnézni sem, az a part legsarkalatosabb tételének, ideoldgiai és politikai mono-
p6liumdnak a kihivdsa: alternativ megoldist ajinlottak. Nem a kommunizmus megdontését —
a kommunizmus behelyettesitését!™ Kidarék, majd késébb Aczélék felismerték, hogy a for-
radalom el6tti ,hajofenékre szoritds” nem mikodott, hiszen az eszme a szdmizetés és a tel-
jes periféridra szoritottsig dllapotdban is tovibb hatott és élt, amely igy '56 oktoberében
a forradalom meghatirozé erejévé tudott vilni. Meg kellett hatirozni tehdt azokat a sajitos-
sgokat, amelyek alapjin a népieket ellenségként lehetett mindsiteni, és lehetdséget kellett
teremteni a tovidbbi adminisztrativ-terrorisztikus!0 fellépésekre. A pdrt vezetdi és az dllam-
biztonsdgi szervek konstatdltdk azt is, hogy a népi mozgalom 1948-49-ben szétszort és szét-
zildlt csoportjanak tagjai 1953-ra ismét egymdsra taliltak, s megteremtSdott az egységes fel-
lépés jboli lehetdsége, amelyet minden eszkézzel meg kellett akaddlyozni.!!

A fent elmondottakat jol példazza Sinka Istvin sorsa, aki kényszerlien végigjirta azt az
utat, amelyet azoknak jeloltek ki, akik nem voltak hajlandék a kommunista rendszerrel
egyittm{ikodni. Ahogyan Sinka, Ggy a népi mozgalomhoz kapcsoléd6 szinte valamennyi,
a kommunista partt6l tivolsdgot tarté iré 1945 utin megkapta a fasiszta bélyeget, a kommu-
nista sajton kivil a valéban tirsutas szocidldemokrata és polgiri liberdlis-radikdlis sajt6tdl is.
Sinka a hdbord utini években hidba élte legtermékenyebb idgszakat, teljesedett ki koltdi
életmiive és alkotdereje — kozel 200 verse litott napvildgot a koaliciés id6kben —, mar 1945-
ben komoly és durva timaddsok érték, Gabor Andor a Szabadsigban k6zolt irdsiban ,nyiltan
nyilas tollnok”-nak!? bélyegezte. Ekkor még a Fiiggetlen Kisgazdapirt és a Magyar Paraszt-
szovetség sajtdja, a Hamza Andrds fGszerkesztd vezette Fiiggetlen Ifjiisig és a Barsi Dénes
szerkesztetett Magyar Parasztelet kidllt mellette, rendszeres kozlési lehetGséget biztositott
szdmdra, ¢és a timaddsra Kelemen Sindor a parasztszovetség egyik vezetSje, majd Hamza
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Andris fészerkeszté levélben is vilaszolt. A Kommunista Pért dltal a Magyar Kozosség-iigy-
ben inditott hajsza azonban nemcsak a politikai vezetSket érte el, de a népi mozgalom,
a harmadik 1t eszméjét képviseld derékhadat is, igy az éppen Sinkit védelmez$ Barsi Dénes,
Hamza Andris és Kelemen Sindor is a letartéztatottak kozé kertiltek.!3 Bibé 1947-ben
megjelent tanulmdnydban, a kirobbant ,koztirsasig ellenes osszeeskiivés”, vagy ahogy irtik,
a ,Magyar Koz0sség” Gsszeeskiivésének tigyét elemezvel* ramutatott arra, hogy a per ugyan
alapvetGen a kisgazdapdrt politikai vezetése ellen irdnyult, amely a kommunista pérttal legin-
kabb szembendll6 és a kompromisszumokat leginkibb elutasité kisgazda politikus, Kovics
Béla mentelmi joginak figyelmen kiviil hagydsival, az eljirdsban kozremiik6ds orosz hatdsi-
gok dltali letartdztatdsival zirult, de mar akkor is jol érzékelhetS volt a harmadik 1t politi-
kdjaval szembeni timadas.

A feljelentésekkel egyenértékd, a kozhangulatot befolydsolé irdsokat konkrét 1épések kovet-
ték, nevezetesen a kozélet megtisztitisit szolgdld igazolasi eljardsok. A Népszava 1945. december
8-ai szdmdban Horvéth Zoltdn Tiszta vizet a pobdrba! cimmel a népi irék — s koztiik is elsGsorban
Németh Liszl6 — igazoltatdsit siirgette. Az eljarisokban konkrétumok, illetSleg sokszor vélt té-
nyek és események, tehdt esetleges bizonyitékok alapjin vontak személyeket felelGsségre, amely-
nek sok esetben, elsésorban a politikai céloktdl vezérelt eljardsokban — a vizsgilt egyén simulé-
konysigitol fiiggGen — az 4j ,demokratikus rendhez” val6 hiiség esetén igazolds, tehdt felmentés,
az 4j demokricia szdmara kevéssé lojalis egyén esetében pedig valamiféle elmarasztalds, alldsvesz-
tés, kényszernyugdijazds, de mlndenkeppen onkritika kovetkezett. Sinka Piski Sandor a Magyar
Elet kényvkiad6javal szemben inditott igazolisi eljarasbol elére lithatta, hogy milyen eredmény
szillethet vele szemben, hiszen Piiskit csak feddéssel igazolta a bizottsdg, s a hatirozat indokold-
sa a feddés alapjdul azt fogalmazta meg, hogy ,,tobb jobboldali, s6t kozottik teljesen nyilas ér-
zelmd ir6 miivét megjelentette, igy: Kddar Lajos, Kodolanyl Janos, Sinka Istvin, Erdélyi Jozsef,
Féja Géza, Németh Liszl6 irék miiveit is kiadta”.15 Igy annak — Kodolanyi Janossal egytitt — nem
vetette ald magit,!6 tudva hogy ebbdl az eljirdsbdl tisztin nem keriilhet ki, annak ellenére, hogy
sem jogilag, sem erkolesileg 6t elmarasztalni nem lehet. A csapda be is zdrédott ezzel, hiszen
az igazolds hidnya az iréi és kozéleti szerepvillalds lehetGségének teljes megszlinését okozta,
Sinka az igazolds hidnydban illds és legilis anyagi hittér nélkil maradt. Mindez megtorésének
fontos részét képezte, hiszen azt gondolhattik, hogy az anyagi lehetGségek elzdrdsa jobb beldtds-
ra fogja birni. Az éhezés és nyomor azonban esetében nem hozott eredményt, hiszen a tervet
kieszel6k nem szdmoltak azzal, hogy egy ,hivatisos éhezdvel” van dolguk, olyan emberrel 4ll-
nak szemben, aki az emberi 1ét legals6 szintjérdl érkezett, s a nyomornak és nélkiil6zésnek nincs
olyan mélysége, amelyet § napszdmos, juhdszbojtir, szegényparaszti béres életében ne tapasztalt
volna meg.

A sorozatos timaddsok, a timogat6 személyek és szervezetek likvidaldsa eredményeképpen
Sinka 1949-re elvesztette az ir6i nyilvinossig valamennyi lehetdségét, munka és pénzkereset nél-
kiil maradt megroppant egészséggel. Felesége — ahogyan egy levelében fogalmazott — ,rabszol-
gamunkdval” tartotta el a csalidot. Sinka az 1945 utin kapott t6rokbdlinti hdzrél — amelyért
akkor heves timaddsok érték a baloldali sajtotdl, de még sajit koreibdl is — a politika altal
gerjesztett kozhangulat nyomdsara lemondott {Gjbdl nincstelenné, féldonfutévd vilt. Az Gtvenes
évek fordul6jan ismét elmondhatta magérdl: ,Igy hat szabad vagyok megint, mint a madar, akin
csak a rajta valo tolla van.”17 A kommunista diktatira mind a kélt6t, mind a szuverén gondol-
kod6 embert totilis blokdd ald vette, s minden leveg6t elszivott elSle. A népiek elleni hadjirat
tovabbi dllomdsait mdr a kemény eszkozok bevetése jelentette, azaz az er8szakszervezetek konk-
rét fellépései, mint amilyen példdul a békési renddrségen fal felé forditott Németh Liszl6 és
Féja Géza esetében tortént.

Sinka Istvin ellendlldsa ravildgithat arra, hogy a trsutassigot hangsilyozok figyelmen kiviil
hagyjik, hogy a népiek magatartdsa ténylegesen milyen mértéki egyiittmiikodésnek is tekinthe-
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t6, hogy az esetleges egylittm{ikodés nem a kozos elvi alapokon nyugodott, s a kommunista dik-
tatiira milyen borzalmas eréfeszitéseket tett az egyiittmtikodés kikényszeritésére, s milyen iszo-
nyatos gépezet Grolte folyamatosan, éveken keresztiil ezen irok, kozélet személyek lelkét, hoz-
tik Gket kiszolgiltatott anyagi helyzetbe, tették lehetetlenné csalddjaikat és szeretteiket,
csalogattdk Sket egy jobb és konnyebb élet reményével, de a feltétlen behddolds igényével.
Sinka Istvin példajan keresztiil, akit végiil nem tudtak a sorba beallitani, lithatéva vilik, hogy
a hatalom meddig is volt hajlandé elmenni ezen emberek megtorésében, milyen eszkoztdrat volt
képes felvonultatni, a kiszolgaltatottsdg milyen mértékét volt képes megteremteni. A népiek ,,kol-
laboracidjit” csakis ebbdl a szempontb6l lehetséges értékelni és megitélni, minden mas nézGpont
ugyanis félrevezet§ és hamis. Természetesen nem Erdei Ferencre, Darvas J6zsefre és a hozzdjuk
hasonléan politikai és kozéleti szerepet 6nként véllalokra gondolunk, hanem azokra a ,,szabadli-
bon levdkre”, akik a borténon, az ongyilkossdgon, a kényszerd szimizetésen tdl a kommunista
diktatirdban Magyarorszigon éltek.

Sinka szemszogébdSl nézve ugyanis még azokat a népieket is szerencsésnek tarthatjuk,
akiknek megadatott az emigricié lehetdsége, hiszen neki — bdr 1949-ben erre tGbbszor ké-
szillt — utlevél hidnyiban még ez sem sikeriilhetett. Szindéka ugyanakkor jdl jelzi kétség-
beesését, hogy nyelvtudds, ismeretek, kapesolatok és minden anyagi eszkéz hidnyaban is az
emigricié mellett dontott. Minderrdl az llambiztonsdgi szervek els§ kézbdl értesiiltek, hi-
szen az tgynoki jelentések részletesen beszdmoltak arrdl, hogy Sinka végsd elkeseredésében
Nyugatra kivin szokni, Trieszten keresztill Franciaorszdgba, hogy Kovics Imréékhez csatla-
kozhasson. Elgszor Veres Pétert kérte meg, hogy szerezzen szdmdra ttlevelet, majd egy hé-
nappal késébb Szabé Pélt kereste fel ugyanezzel. Baritainak ekkor mér azt mondta, ,ha
nem is szerez neki Szabé Pil dtlevelet, akkor is kiszokik Nyugatra, mert nem birja Magyar-
orszgon a terrort, elnyomjdk tehetségét, nem tud megélni”.18

Sinka esetét azért tekinthetjitk egyedinek a Magyarorszigon maradtak kozil, mert talin
6 volt az, aki a visszahiz6dds, az elhallgatis mellett — amely az eminens egyiittm{ikodSkon
kivill szinte valamennyi szabadldbon levd népi irét jellemzett — egy sokkal aktivabb, ellenzéki
magatartdst is kifejtett. Az 6nmagiban nem érdemelne kiilon figyelmet, hogy Sinka versein
keresztiil uszitott a Szovjetunié, a Kommunista Pirt és a népi demokricia ellen,!? azonban
a népi irok kozil taldn 6 volt az egyediili, aki késznek mutatkozott szerepet is villalni egy
illegdlis szervezet elinditdsiban. Sinkit ezzel a kéréssel a nyugati emigriciébdl keresték meg,
s az Olaszorszagbol hozzi fordulé Ternay Kélminnak kijelentette, ,hajland6 egy illegilis
szervezkedést, f6leg a Nemzeti Parasztpirt vonalin elinditani”, amennyiben a konspiricié
szabilyait maradéktalanul be tudjik tartani. Felkészilt arra is, hogy az dllamvédelmi hatdsdg
megfigyelés ald helyezi, ezért kérte, hogy a kapcsolatot vele a jovében csak ennek tudatiban
vegyék fel20 Egy 1956-os osszefoglald jelentés arrdl is tdjékoztatdst adott, hogy Sinkdt
Gombos Gyula is hasonl6 kéréssel kereste meg, azaz, hogy fejtsen ki kommunistaellenes te-
vékenységet, késziljenek fel egy rendszerviltozds utini id@szakra, hogy ,azonnal kézbe le-
hessen venni a vezetd politikai partok irdnyitdsit, megfeleld emberekkel”.2!

Sinka elsGsorban a népi irék kozott kereste azokat, akikre egy ilyen jellegli kezdeménye-
zésben szimithat. Egy jelentés arrdl szdmolt be, hogy Erdélyi Jozseffel, Tébor Istvinnal,
Szentivinyi Kdlmdnnal és Illyés Gyuldval is megbeszélést folytatott: ,el§ kellene késziteni
a rendszerviltozis esetére egy olyan politikai partot, melyet féleg a népi irék timogatnak.
[...] Tllyés Gyula a beszélgetés alatt tobbszor kinyilvinitotta véleményét, hogy hidba van
bent a Parasztpirtban, neki ez a rendszer nem tetszik.”?2 Szindékair6l a hatalomban pozi-
ciot véllalo Veres Pétert is tdjékoztatta, aki igyekezett 6t mértékletességre inteni és ,azon az
dllisponton volt, hogy a jelenlegi belpolitikai helyzetben nem szabad szervezkedni, és csak
irodalmi dton kell rdmutatni, hogy a magyar paraszt »szolgasorban van«.” Sinka ,élesen
szembeszillt ezzel a szerinte »megalkuvi« dlldspongjdval, Verest opportunistinak tartotta.
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Kijelentette, hogy a legilis politikai életbdl kirekesztett paraszti politikusoknak aktiv szervez-
kedést kell folytatniok.” Sinka az ligyndki jelentés szerint Veres Pétert is megnyerte annak,
hogy a politikai életbdl kiszoritott értelmiségicknek és paraszt vezetSknek el§ kell készi-
tenitik egy illegilis pdrt alapjait, amely Sinka szerint ,csak a rendszerviltozds utin 1ép ki
az illegalitisbdl, és a MDP »bukisa utin« dtvenné a hatalmat”,23 s amelynek tomegbazisit
a magyar parasztsig adnd.2* Sinka a csoport feladatinak tekintette, hogy bebizonyitsa,
Magyarorszigon létezik ,szellemi ellendllis”, amelynek kozpontja a volt parasztpirti irék.2s
Németh LaszI6t személyes talilkozdsuk sordn arrdl szerette volna meggy6zni, hogy ,az
amerikaiak olyan eréfolénnyel rendelkeznek, hogy barmikor szét tudndk zdzni a velik szem-
ben mutatkoz6 ellenéllist”. Németh ebben a kérdésben sokkal realistibb volt, rdaddsul az
amerikaiakkal is 1ényegesen bizalmatlanabb, s mind ,a magyarsig sorsit s benne az egyéni
sorsit is teljesen reménytelennek” litta. Az tigynoki jelentésbdl is kitlinik, hogy pesszimiz-
musa ellenére Németh pontosan litta a jov6t, amikor igy értékelte a virhaté eseményeket:
»Az val6szind, hogy a kommunizmus nem tud gy6zedelmeskedni az egész viligon, de sok év
telik el addig, amig a fordulat bekovetkezik, s a kommunizmust meg tudjik semmisiteni.
Ezt mir csak nagyon kevesen élik meg koziilik, 6k semmi esetre sem.” Sinka mindezek el-
lenére biztatta Némethet, ne legyen kétségbeesett és passziv, majd kijelentette, ha elérkezik
az id6, 6t is be fogja vonni az aktiv cselekvésbe. Sinka végsdkig el volt szdnva, ahogyan fo-
galmazott ,ezzel a horddval szemben” — még arra is, hogy ,géppisztolyt vegyen a kezébe”.
Arra biztatta Némethet, csak az a fontos, hogy ,megmaradjanak barmily dron, s ne adjék fel
meggy6zdésiiket a vart fordulatig”.26

A teljes anyagi és iréi ellehetetlenitéssel egyidejiileg folyt Sinka csalogatdsa és édesgetése
is, elsédlegesen a kommunista szolgilatba dllt, kordbbi {rétirsain, Darvas J6zsefen, Erdei Fe-
rencen, Szab6 Pilon és Veres Péteren keresztil. E bardti beszélgetések célja az volt, hogy
Sinka ellendllisit fokozatos és folyamatos presszidval megtorjék — talin Veres Péter volt az
egyetlen, aki segiteni is szeretett volna rajta —, jobb belatdsra birjik, az éhezd és nyomorgé
koltS szdmdra kedvezGbb anyagi helyzetet és az irodalom vildgiba torténd visszatérés lehetd-
ségét villantsdk fel. Darvas Jozsef egy izben Révai Jozsef dicsérd szavait tolmécsolta, mely
szerint ,,Sinkdnak a népi demokricia iréi kozott van a helye, és timogatisban is részesiil”.27
Sinkit szinte minden sz6ba johet6 személy megkornyékezte, a sort talin Ortutay Gyula nyi-
totta, aki a hadisegélyhez valé hozzdjutds feltételéil azt szabta, hogy véltoztassa meg a rend-
szerrel szembeni elutasité dllispontjdt.28 Sinka Dobi Istvinndl is jirt 1949 szeptemberében
anyagi tdimogatist kérve, ahol ugyanezzel a felvetéssel szembesiilt: miért nem ir? Sinka Do-
binak is kifejtette, hogy ,6 nem hajlandé és nem is tud Rakosirdl vagy akir a traktorokrol
dics6it6 himnuszokat irni”. A jelentésbdl az is kideriilt, hogy Dobi és kére, a vacsordn jelen
levé Ortutay és Mihilyfi ErnG Sinkit a multban is és akkor is egyszerlien csak ,kovetkeze-
tesen fasisztdnak” tekintették.2? Irétirsai is érezték azonban, hogy lépéseket kellene tenniiik
anyagi nehézségeinek enyhitésére, a Parasztpirt kozpongdban is tirgyaltik Veres Péter ja-
vaslatdt, Erdei is timogatta illishoz juttatdsit, hozziflizve, hogy valamilyen mddon valéban
el kell helyezni 6t, hogy ne legyen tehertétel a Parasztpart nyakin. Ugyanakkor az tigyével
foglalkozé irészovetségi bizottsdg egyhangian elutasitotta Sinka azon kérését, hogy megkap-
hassa a pirt birtokiban levé Vid cimi verseskotetének példinyait, amelynek arusitdsival el-
tarthatta volna magit.30 Talin kevéssé ismert és hangsilyozott tény, hogy az egyik legelsd
magyarorszigi szamizdat Sinka nevéhez kotddik. Nyilvin els6dlegesen a megélhetés érdeké-
ben, de a totdlis cenzirdra is figyelemmel, Sinka Nyikolaj Glazkov orosz kolt§ példdja nyo-
mén kézirdsban sokszorositotta és terjesztette kiadatlan és kiadhatatlan verseit, és azok drusi-
tisibol szerzett némi pénzt megélhetésére.

Sinka totdlis ellendlldsa és illegilis szervezkedése nyomdn a hatésigok szikségszerien ju-
tottak el letartéztatisinak gondolatdig. Egy beliigyi jelentésben utaldst taldlhatunk arra, amit
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eddig csak dttételesen littunk igazolva, nevezetesen, hogy a mir emlitett ,Magyar Kozos-
ség” elleni tigy nemcsak a Kisgazdapirt kommunistikkal szembendll6 politikai vezetésének
likviddldsit célozta, de a harmadik t eszméjét képvisel6k kozéletbdl torténd kiszoritdsin til,
egyes népi irok bebirtinzése is a terv részét képezherte. A népi mozgalom jobbszirnyihoz so-
rolt, a Nemzeti Parasztpart Kovdcs Imre fétitkr dltal fémjelzett irdnyzatit megszemélyesi-
t6 Sinka Istvint, Kodoldnyi Janost és Tamasi Aront Nagy Ferenc személyén keresztiil koz-
vetleniil a Magyar Kozosség tigyéhez kapcsolta az dllambiztonsdgi szervezet. A jelentés utalt
arra is, hogy a ,Magyar Ko6z6sség-tigy csak részlegesen keriilt realizdldsra” (kiemelés tdlem —
P. B.), azaz a letartéztatisokat csak részben foganatositottdk, s a fent megjelolt népi irék
yszabadldbon maradtak”, azaz a tervezett letartdztatdsuk ellenére velik szemben a hatésigok
mégsem jirtak el3! A jelentésb6l némi szemrehdnyds is kiolvashaté az elmaradt letartézta-
tisok kapcsin, kiemelve, hogy a szabadlibon maradt népi irék tovibbra is ellenséges tevé-
kenységet folytatnak, céljuk: ,felkésziilni az imperialista beavatkozds eredményeként virt
rendszervaltozds utinra. Az illegilis mozgalom bdzisit f6ként a NPP jobbszirnyihoz tartozd
elemek adtdk.”3? Sinka letartdztatdsa ezt kovetSen is napirenden maradt, az illetékes dllam-
védelmi szervek 1950 okt6berében ,Grizetbevételi javaslatot” terjesztettek el§ az & és Kodo-
lanyi letartéztatdsdra: ,Javaslom Sinka Istvin, Kodoldnyi Janos jobboldali in. népi irék Ori-
zetbevételét, [...] illegilis szervezkedést inditott el a jobboldali dn. népi irék kozott.
Birtokunkban van kb. 25 - sajit kézzel irott verse, melyekben szovjet és kommunista ellenes
uszitist folytat.”33 Személyes szabadsiguk korlitozdsa sordn kitelepitésiik is sz6ba keriilhe-
tett, melynek hirére ,Erdélyi Jozsef azt tandcsolta neki, hogy a kitelepités el8l agy prébélja-
nak megmenekiilni, hogy lépjenek be négyen — Erdélyi Jozsef, Sinka Istvan, Kidar Lajos és
Tiébor Istvin — az Irészovetségbe.”3* Sinka Erdélyi javaslatit — felismerve, hogy ez csak egy
Ujabb probilkozds az & ,befogisira” — elhdritotta, ugyanakkor a tobbiek érdekében felkeres-
te Veres Pétert, aki kozbenjirist igért Daravas Jozsef miniszternél.

Arra vonatkozéan, hogy Sinkit végiil miért nem tartéztattik le, nincs pontos ismeretiink.
A beliigyi iratokbdl azt tudhatjuk, hogy bir az illamvédelem ezt tobbszor kezdeményezte,
a fels6bb szervek nem engedélyezték, mivel, ahogyan az e tirgyban irt osszefoglal6 jelentés
fogalmazott: ,irodalmat irdnyité szerveink tovibb folytattdk kisérleteiket Sinka megszdlal-
tatdsdra”.35 Talin dgy gondolhattdk, hogy letartéztatisival kozvetlen eredményt nem érné-
nek el, a negativ kozhangulat kialakuldsa mellett még keményebbé vilhatna ellendlldsa, sza-
badlibon hagyisa esetén ugyanakkor — tevékenységének teljes ellenérzése mellett — tovibbra
is megvolt a remény arra, hogy egyszer mégiscsak megtorjék, s igy felhasznalhatéva véljon
a még ellendllékkal szemben. Sinka puszta jelenléte emellett meg is osztotta a népi irdkat,
hiszen 6 még azok sorabdl is kilogott, akik valamilyen periferikus, példdul forditdsi munkak-
kal vagy az éppen viligszinvonali gyermekirodalommal biztositottdk létfenntartisukat, és
igy a kommunistikkal egyiittmikodének tiinhettek, holott az e teriiletekre torténd kivonulds
egyértelmiien a rendszertSl torténd elhatdrol6dist jelentette. Teljes szdmkivetettsége miatt
politikai és kulturilis tigyeket is egészen eltéréen itélt meg, mint irétirsai, és egyes esetek-
ben taldn éppen az 6 nézdpontja bizonyult helyesnek. A Déry-vitiban is teljesen egyedi dl-
laspontot foglalt el, Tamdsi Aronnal és Veres Péterrel szemben — a megrégzott antiszemita-
ként elkonyvelt Sinka — Déry pdrtjdra allt, mondvin, hogy ugyan ,nem a mi emberiink,
tipikus polgiri ir6, de iré és bator ember, aki igyekszik ragaszkodni az iré fiiggetlenségéhez.
Ebben egyetértiink vele, és nagyra becsiiljik érte.”36

A két £6 kommunista ideolégus, Révai Jozsef és Horvith Marton Erdélyi Jozsef tigyében
folytatott levelezésébdl a népieket megoszté szindékokrdl és Sinka szabadlibon hagyisinak
mozgatérugdirdl is képet kaphatunk: ,Mutassuk meg tehdt Erdélyi példdjin, hogy van tt
a ’hallgaté irok’ szimara az irodalmi életbe valé 4j bekapcsolodasra, de ez nem ’kolesonés’
engedményeken, nem ’nagyhatalmak’ kozotti diplomdciai tirgyalisokon, hanem egyedil és
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kizirélag a népi demokricia platformjinak feltétel nélkiili elfogaddsin it vezet” — irta Hor-
vith Révainak, aki vilaszdban egyetértett a javaslattal: ,Elvileg helyes megprébélni megbon-
tani ezt a tirsasigot, és ha lehet, Erdélyit szembeforditani veliik. [...] De ugyanilyen fontos
vigydzni arra, hogy ezt a lépést ne haszndlhassik ki ellentink, ne magyardzhassik gyengesé-
giink jelének és sajdt tdmaddsaik elsG eredményének. Ezért feltétleniil szitkségesnek tartom,
hogy az elsG versek kozott, amelyeket kozolnénk téle, legyenek valéban ’6nkritikai’ versek.
Németh Liszl6t nem sorolndm a ’hallgaté irék’ kozé, viszont Sinka, Kodoldnyi, Wedres
dolgdban semmiféle engedményt nem tartok helyesnek” — irta Révai37 Erdélyi példajin ke-
resztiil arra is rélathatunk, hogy az édllamvédelem milyen aktiv szerepet jitszott a hallgatd
ir6k megszolaltatdsiban s ezzel az ellentétek kiélezésében. Kiemelt célpontjuk a népi irék
periféridra szoritott csoportja, Sinka Istvin mellett Féja Géza, Kodolinyi Janos és Erdélyi
Jozset. Szamukra ugyanis az 1953-as kormanyprogram a visszatérés reményét villantotta fel,
s taldn Sinka kivételével mindannyian nyitottnak mutatkoztak az irodalmi életbe torténd
visszatérésre. E téren Erdélyi tint a legkonnyebben elérhetd célpontnak, bortonbiintetése és
hibori el6tti el6élete okin mis helyzetben is volt, mint frétirsai. Erdélyit az dllamvédelem
tigynokei folyamatosan terelték a kivint irdnyba, s a meglevé gitlsait oldva, az Irészovetség
telé iranyitottik. Annak érdekében, hogy az Irészovetség is megfeleléen fogadja Erdélyi ko-
zeledését, az illamvédelmi hatésig emberei mindkét oldalon kozvetit6ként léptek fel, az
tigynokok a szovetség fotitkdrat is megkeresték, st tigynokok dolgoztak Erdélyi verseinek
kiilonbozg lapokndl torténd elhelyezésén is. Méray Tibor Erdélyi tgyét a Kozpontd Vezets-
ség elé vitte, amelynek engedélyezte Erdélyi hivatalos visszatérését, verseinek az Irodalmi
Ujsdgban torténd publikildsit. Nyilvinossag elé lépését a népi irok — ahogyan arra a pért-
vezetés szamitott — kudarcként élték meg, ahogyan a jelentés fogalmazott: gy konyvelik
el, mint sajit vereségiket”. Az dllamvédelmi hatdsig ezt a koreogrifiit ajinlotta fel Féja,
Kodoldnyi és Sinka esetére is: ,A ma még hallgaté 'népi ir6k’-nak a befolydsoldsira s be-
kapcsoldddsuknak a titkos timogatdsira vannak bizonyos lehetGségeink, Erdélyi Jézseféhez
hasonléan.”38

1953 utdn tehdt mds eszkozokkel és mds célokkal vélt ismét fontossd Sinka bekapcsoldsa az
irodalmi életbe. Szerepvillaldsival ugyanis litvinyosan igazolhaté lett volna az 4j idGszamitds,
és sokkal nagyobb hatdsa lehetett volna, mint Erdélyi ,megtérésének”. Szabé Pdl és Darvas
J6zsef magas nyugdijat ajinlottak szdmira, feleségének konnyebb dlldst, gydgykezelést és szana-
toriumi ellatist. Sinka ezekrdl az egyedi ajanlatokrdl még tirgyalni sem kivint, amig Kodolanyi
Jéanossal, Féja Gézaval és Erdélyi Jozseffel egyiitt nem tilnek le.39 A sorozatos kérlelések hatdsta-
lanok maradtak, a kérék teljes kudarccal jirtak, sem a gy6gykezelést, sem a feleségének felajin-
lott 4llast, sem a nyugdijfélét nem fogadta el.40 Pedig nyiltak volna elétte az irodalom kapui,
a Heét évszdzad magyar versei antologia j kiaddsiba mdr az & versei is bekeriilhettek volna. Ha
azonban az els6 kiaddsba nem jelenhettek meg, akkor a mdsodikba mdr ¢ nem adta dket, aho-
gyan Erdei Sindornak irt levelében fogalmazott: ,tiltakozom az ellen, hogy az antolégidban t6-
lem egy sor is megjelenjen. Ehhez soha beleegyezésem nem adom. Irdsaimnak €16 jogos tulajdo-
nosa én vagyok.”! Miért is nem sodorta el 6t a sokakat elragadé optimizmus? Szerencsére nem
kell taldlgassunk, hiszen minderre & maga vilaszolt egy Piiskinek 1956 Gszén frott levelében: ,En
nem ldtom a ’felold6dds’ szellemét se a pért, se a kormdnyzat részérdl olyan el6rehaladottnak,
hogy barmilyen szabad és egyéni megnyilatkozasrél vagy cselekvésrdl lehetne sz6. A verkli egy-
formdn nyikorog. [...] Igen, tessék, itt vagyok: lapot ide és konyvkiadéi jogot, és akkor nem *hall-
gatok’. Mert ha a torvény: torvény, akkor nekem mint nem kommunistinak is van belesz6ldsom
ajovd szellemi életének fejlédésébe, és nemesak az, hogy bélintsak és tapsoljak meg minden bak-
16vést, hanem az is, hogy cselekvden hassak oda, hogy az illapotok javuljanak politikailag, szel-
lemileg az egész nemzetre dtfogdan... [...] Hogy hallgatunk. Mindig hallgatunk, amig el nem j&
a legelemibb dolog: a sz6ldsnak és az egyénnek a szabadsdga; [...] Az én magatartisom, az én ma-
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gam torvénye lelki és szellemi alkatombdl adédik, és nem egyéni sérelmeim miatt, hanem mert
litom e hazdban a romldst és az oktalan romboldst, s azt, hogy tehetségtelen emberek vessz6fu-
tdst rendeznek a népnek, s annak e vessz6k kozott kell szinte a sirja fele szaladnia...”#

Az Irészovetség bizottsgot dllitott fel — Szabd Pél, Kénya Lajos, Kirdly Istvin és Déry
Tibor részvételével —, amelynek feladata a hallgaté irékkal torténd hivatalos kapcsolatfelvétel
volt, Sinka mellett Erdélyi Jozseffel és Kodoldnyi Jdnossal. Sinkit 1954-ben — Illyés Gyula
osztonzésére, a Hét évszdzad magyar versei kiaddsa kapesin — e bizottsdg kiildottsége — Sza-
bé, Kénya és Kirdly — kereste fel az irodalmi életbe t6rténd visszacsibitisa érdekében. Sinka
azonban tovibbra sem kivinta nevét adni a rendszerhez, pedig ekkor is a szé szoros értel-
mében nyomorgott. Sinka e beszélgetések sordn politikai igényeit is megfogalmazta, tobbek
kozote kikototte, hogy nem hajlandé a partrdl irni, politikai szervezettel kapcsolatot nem
tart fenn, és sajit koribbi ,biineit6l” sem hajlandé elhatirolédni.# A delegicié litogatisa
a part koreiben is vihart kavart, a hullimok egészen Ger6 Erndig csaptak. Kirily ugyanis
megel6zendd, hogy a pirtvezetés az tgynoki jelentésekbdl értesiiljon az Irdszovetség kezde-
ményezésérdl, beszdmolt a litogatisrél Méray Tibor pérttitkdrnak, és a bels6 forumon kitort
botranyra figyelemmel kérte, hogy hdrmasban, Horvith Mdrtonnal beszéljék meg az esetet.
Kirdlyt 6sztone nem csalta meg, mert Sinka megkeresését mind az dllambiztonsigi szervek,
mind a legfels6bb pirtvezetés is elitélte, kifejezetten hibds lépésnek tartotta. A beliigy elha-
markodottnak vélte: ,most Ggy néz ki, hogy a part megy Sinka felé, nem pedig Sinka a part
felé” — irtdk egy jelentésben. A nyomoz6 hatésig nemtetszését kifejezends, Mérayt és Ko-
nydt nyomozok keresték fel az tiggyel kapcsolatban, s Méray Horvith Mirtonnak kildott
feljegyzése egészen Gerd Erndig jutott, aki feltehetGen a nyomozist ledllitotta. Horvath
Mirton természetesen maga is elhibizottnak tartotta a kiildottség ,megaldzkod4” litogatisit,
amely a ,pdrtfegyelmet és a part érdekeit semmibe vevd, tirhetetlen engedmény az ellen-
ségnek”. Sinka tehdt 1954-ben mind a legfelsébb partvezetés, mind az llambiztonsig sze-
mében ellenség volt, a beliigyi jelentésekben Sinka dllandé mindsits jelzdje, még 1956 Gszén
is: ,fasiszta 'népi {r6”” volt.#

1956 szeptemberében az Irészovetség djabb prébét tett, amikor arrdl értesitették, hogy
az irokkal szembeni régi hibikat feliilvizsgdlva, Sinkdt tagjai sordba visszavette.#S Sinka pos-
tafordultival vilaszolt, s csodilkozdsit fejezte ki, hiszen & soha nem volt az Irészovetség
tagja, a kommunista befolydsoltsdgd szervezet soha fel nem vette tagjai sordba. ,Nem j6 ez
igy kedves Sdndor!” - kezdte az Erdeinek irott kioktatdsit. Majd ha a szervezet nagy nyilvi-
nossag el6tt erkolesi elégtételt ad szdmdra a ,lekopdosésért”, majd ha a kordbban lefasiszti-
zott, reakcids ellenforradalmdrnak, a nép ellenségének nyilvanitottsigot visszamendlegesen is
kiigazitjik, akkor sz6 lehet a tagsigrol. ,,S nyomorgok ezutin is az Irészovetségen kiviil, mig
a fennebb emlitett elégtételeket meg nem kapom. En rdérek virni, én mérhetetlen dzsiai
nyugalmd és tirelmd ember vagyok™6 — irta.

Sziiksége is volt erre az dzsiai tirelemre. Hibord utdni elsd, elbeszéléseit tartalmazé
kotete mdsfél évtized mdltdn, 1961-ben jelenhetett meg, verses kotete pedig csak két év-
tizeddel a legutolsot kovetGen, 1964-ben. A Szigetek komyve, amely a hallgatis éveinek gyii-
molesét is tartalmazza, amelyrél a beliigyi jelentések oly sokat irtak, s amelyet oly hén
dhitottan meg kivintak szerezni, kérésének megfelel6en csak haldla utin jelent meg. Sin-
ka is rohatta volna ezeket a Németh Ldszlotol Veres Péternek sz6lo, 1954-ben irott so-
rokat: ,Sajnos, ami velem tortént, sok tekintetben jévitehetetlen. Alkotderém kulmindcids
pontjin négy évet veszitettem el azzal, hogy mint forditd, mds gondolatai utin loholtam
- s amikor lehetéség nyilt az 6ndll6 munkdra: jott ez a Galilei-hecc s vele a betegség —
amely mondanivalém nagy részét — ha taldn nem is a javit bennem fogja rekeszteni. En
mindenesetre, amig agyam el nem homidlyosul [...], kizdeni fogok a torott hajé java
rakomdnyaért...”+7
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Sinkira sokkal silyosabb penitencia esett. Alkotéereje csticsan karanténba zirtik, s az

utolsé éveiben a betegség kinja Gt is dgyba kényszeritette, mondanival6jinak nagy része,
barhogyan is kiizd6tt a rakomany javinak megmentéséért, a tengerbe veszett. De tudnunk
kell azt is, hogy ez a hol éles, hol hallgatag szembenillis tette lehetévé, hogy a népi moz-
galom derékhada, Sinka mellett Bibé, Illyés, Tamdsi, Reményik Zsigmond, Féja, Kodolanyi,
Németh Ldszl6, Szabé Lérine, Farkas Ferenc, Jocsik Lajos, S. Szabé Ferenc, Zsebdk Zol-
tan, Piiski Sdndor, Kanyar Jézsef, Szigethy Attila, Matis Lajos, Sebestyén Liszlé 1956 forra-
dalmiban ott és tisztin allhattak a jog és demokricia asztalinal. S tudnunk kell, hogy miért
tortént igy, miért olyan a magyarsdg tudata az ezredfordulén, amilyen. S szembesiilniink kell
azzal, hogy az ajténkon itt kopogtatnak a ,téretlen gerincek”.
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Bib6 Istvin levele Szalai Pilhoz. Bibd Emiékkinyv, Budapest-Bern, 1991, Szizadvég-EPMSz, I. kot.
142-143.

Kovécs Imrérél, Szabé Zoltinrdl, Sz. Szabé Palrél, Mikita Istvinrél, Borsos Sdndorrdl, Borsody Istvin-
rél, Molndr Jézsefrdl, Borbindi Gyuldrél, Gombos Gyulirdl, késébb Piiski Sindorrél és a sort hosszan
folytathatnink.

A legnagyobbaktdl, Németh Liszl6tl, Illyés Gyuldtdl, Sinka Istvantdl, Féja Gézitdl, Kodolinyi Janos-
t6l kezdve a sort, Bib6 Istvinon, és Szabé Lérincen dt az ongyilkossdgi kisérletig menekiil6 Farkas Fe-
rencig, Jocsik Lajosig, Piski Sdndorig, Hartydnyi Istvinig, Kelemen Sindorig vagy a bebortonzott
Gyini Imréig, Mdrkus Istvanig, Szij Rezs6ig, Zsigmond Gyuldig és a negyvenes évek végén letartozta-
tott, majd szabaduldsit kovetSen tobbszor édllisibol kirdgott, végil emigriciéba kényszeriilt Varga Sin-
dorig. — Eletrajzi adatok: Borbandi Gyula.

7 Acs Margit: Trodalom-e a népi irodalom? Kortdrs, 1997, 1. szdm.
8 Allasfoglalds, 38.

9 Kovics Imre: A hetvenéves Veres Péter. U] Ldtohatdr, 1966, 6. szam, 513.

10 Kiraly Istvin széhasznilata.

11 ,Ennek a szakasznak képe végiil azt mutatja, hogy a 'népiek’ tibora, amely a fordulat éve idején mir
széthulléban volt, 1953-ban djra tomorilt, elGtérbe keriilt mi’ndaz, ami osszekototte ket (nacionaliz-
mus, nemzedéki szolidaritis), s elhalvinyodtak az ellentétek.” Allisfoglalds 62.

12 (Gibor Andor): A z6ld inges Fekete bojtir. Szabadsig, 1945. november 7. — Sinka Istvan: Anydm balla-
ddt tdncol. Nap Kiadé, 1999, 157.

13 Lasd errdl: Medvigy Endre: A Fekete bojtir a koaliciés idékben. Uj Forrds, 1992. majus.

14 Bib6 reakciGja szokatlanul gyors volt, hiszen a letartéztatisokra 1946 decemberében és 1947 janudrji-
ban keriilt sor, frisa pedig mir a februdri szimban napviligot ldtott.

15 A hatirozatot kozli Piiski Sandor: Konyves sors — Magyar sors. Budapest, 2002, Piiski, 120.

16 Lasd Gorombei Andrds: Sinka Istvin. Budapest, 1977, Akadémiai Kiadd, 130.

17 Sinka Istvin levele F. Sz8ke Gyorgynek. Budapest, 1951. febr. 26., Kézirat. Hagyatékbdl — kozli: Th. 173.

18 Jelentés 1949. jan. 20. és a Februdr 4-ei Jelentés. ABTL 0-9185, 4 — az idézetek a tovibbiakban innen
szirmaznak. Sinka aktdjit 1951. mdrcius 31-én nyitottdk meg, ahovd mdr az 1949 6ta készitett jelenté-
seket is gyGjtotték. Az aktdt 1972. dprilis 24-én zirtik le.
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ABTL 0-9185, 1.

Lésd errdl: Jelentés 1949. janius 9., 10.

Lasd errdl: Jelentés 1956. szeptember 15., 237.
Lisd errél: Jelentés 1949. jilius 6., uo. 16.
Lisd errdl: Jelentés 1949. november 16., uo.
Lésd errdl: Jelentés 1950. februdr 3., vo. 43.
Lisd errdl: Jelentés 1949. november 5., 31.
Lasd errdl: Jelentés 1950. szeptember 16., 107.
Lésd Jelentés 1949. szeptember 16., 17.

Sinka a felszolitist nem vért hevességgel utasitotta vissza, kioktatva Ortutayt, hogy tSle ezt az ultimitu-
mot nem fogadja el: ,Akkor, amikor a magyar kormdny az irékat és miivészeket hadisegéllyel litta el,
Ortutay 6t magihoz kérette, és felszélitotta, hogy viltoztasson jelenlegi édllispontjin. Sinka — elmondi-
sa szerint — felhdborodva vilaszolt: »Te oktatsz engem, aki Kozma Miklés jobb keze voltil, és te akkor
érezted j6l magad, ha a korminyz6 megveregetett a villadat.« Ortutay a nem virt vélasz hatdsdra elsi-
padt.” — Ldsd Jelentés 1949. november 14., 34.

Lésd errdl: Jelentés 1949. oktdber 26., 23.
Lisd errdl: Jelentés 1949. november 5., 33.

Lasd errdl Jelentés 1953. janudr 7., ABTL 0-9185/1, 51. — a Sinka dosszié mdsodik kotete, amelyet
1952. augusztus 12-én nyitottak.

Lésd uo. 56.

Orizetbevételi javaslat, 1950. oktéber 5., 111.

Lisd errdl Jelentés 1951. junius 16., 138.

Lasd errdl Jelentés 1956. szeptember 15., IL. kot. 239.
Lisd: Jelentés, 1952. szeptember 30., 24.

Standeisky Eva: A népi irok é a kultiirpolitika az 1950-es években — www.rev.hu/tanulméanyok (tovibbiak-
ban: St. 2.).

Lisd errdl részletesen: Jelentés 1954. marcius 9., II. kot., 190-191.

Sinka Istvan levele Féja Gézinak, 1953. dec. 28. — Th. 177-178.

Sinka Istvin levele Féja Gézinak, 1954. jan. 22. — Th. 180.

Sinka Istvin levele Erdei Sindornak, Balatonboglir, 1954. mdjus 26. — Th. 187.

Sinka Istvin levele Piiski Sindornak, Bogldr, 1956. szept. 5. — kéziratbél — Th. 193-194.
Lisd errdl Jelentés 1945. 01.05., II. 171.

Lisd pl. Jelentés 1956. szeptember 19., II. kot. 233.

Erdei Sindor levele Sinka Istvinnak, Budapest, 1956. szeptember 18. — Th. 195.

Sinka Istvan levele Erdei Sindornak, Budapest, 1956. szept. 22. — Th. 195-196.

Németh Liszlé levele Veres Péternek, Budapest, 1954. jalius 15-23. Németh Liszlo élete levelekben. Bu-
dapest, 2000, Osiris Kiadé, I. két., 241.

Perrik Béra (1965) Budakeszin €6 irodalomtorténész. Ugyvédként dolgozik. A Bethlen Gabor Alapitviny
titkdra. Kutatdsi teriilete a XX. szdzadi magyar népi irodalom. Legut6bbi kotete: A teljes kép felé (2008).
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