KissFere.gxd 2012.08.17. 17:56 Page 105 $

MUHELY

PAPP ENDRE

Kiss Ferenc irodalomszemleélete

B oldogok azok az irodalomértelmez8k, akik teljes esztétikai rendszer birtokiban tudjik
magukat!

Kiss Ferenc ilyen tudds volt. Eszményének az ,emberkozeli tudomdnyossigot” vallotta.
Azt kell gondolnom, arra utalhatott a megfogalmazdssal, hogy elkeriilni kivinta az irodalom-
torténetnek és kritikanak afféle absztrakt felfogdsit, mely a szakmai 6ncélisigot véli kovetendd
gyakorlatnak. Az irodalommal valé foglalatossig az értékek feltirdsival és felmutatdsival szimad-
ra egy konkrét, sajatjanak érzett kulturdlis és nyelvi kozosség szolgalatanak mindsiilt. ElsGsorban
nem az irodalmisig mibenlétét kivinta meghatirozni. A tudds megszerzése sem 6nmagért érde-
kelte, inkdbb egy kozosség onértelmezését és onbeteljesitését akarta segiteni.

»A maga mé6djin a kritikdnak is miinek kell lennie, tdl a céhen mdsként nem is létezhet” —
mondta egy interjiban. Az ambicié médszere az értelmezés ,miszeriivé” formaldsa, a befogad6i
aktus tudatos megalkotottsiga. Vezérfonala, ahogyan Gorémbei Andris fogalmazta: az esztéti-
kum emberi jelentdségét feltird koncepcio.

Mit jelent ez Kiss Ferencnél?

Idedlja — ahogyan azt Grezsa Ferenc oly pontosan kimutatta — az alkatra érzékeny szépird,
a kort ismerd torténész, a ml természetét fiirkész esztéta Gsszefogdsa volt az értelmezésben
és a vele szorosan Osszetartozé kozvetitésben. A reménybeli eredmény pedig minden lehetd
értékek szimtézise. Az egybefoglalds, az osszegzés esztétikdjanak alfija és omegdja. Targyilagossig,
egyensulytartds, széles 1at6kord kultdra és persze szintetizdl6 képesség sziikségeltetik ahhoz, hogy
az olvasé észrevegye, hogy a remekm{ mindig alkotdja teljes vildgképét fejezi ki, szemléleti egész,
komplex struktira. IsmertetSi jegyei a hitelesség, az érvényesség, a tirgyszerliség, a valdsig
megismerésének kovetelménye, a lényegmegragadis és a megnevezés. Jelent6s munka nem nél-
kiil6zheti a hagyomanyhoz vald szerves kapcesolodist, a 1étezésélmény kifejezé megszdlaltatdsit,
a viligképelemek gazdagsigit és tartalmassigat, a viligérzékelés tigassigit, a tartalmassag érvé-
nyesitésének képességét, a poétikai és jelentésbeli tobbrétliséget, a teljes viligkép revelildsit, az
Ujitast és az Osszefoglaldst, a heterogén alkotéelemek kozos hatisfolyamatba foglaldsat. ,A kolté-
szet legnagyobb esélye, hogy a mikrorészecskékre darabolt vildgot 6sszefogja, elemeit, tiineteit
a lényeg vonatkozasiban tiikréztesse” — irta Nagy Ldszl6 kapcsn. Az ihlet és a tehetség szeren-
csés kombindcidjiban megsziiletS alkotds a sz szoros értelmében is teremtés. Uj, ebben a nyel-
vi formdban kordbban nem létez6 mindség létrehozdsa. Anyag és alkotdi szindék eredménye,
mely a val6sig hiteles” észlelésén, jelenségeinek ,atért6” rogzitésén alapul, s az asszimildcid
dtalakité miveletei sordn névumot segit vilagra. Az értékes mi kiilonos 1étez6vé, egyediséggé
lesz e felfogisban, ahogyan egy helyen emliti: ,,é16 organizmus”. Olyasmi, aminek ,titka” van.
Hiszen ,a nyersanyag sem semleges nyelvi leltar, 6ssze van forrva a magasabb szandékkal, rejtett
energiik lappanganak benne, melyek szikrit vetnek a szindék dramdban, affinitist tudatositanak,
kihatnak a tdrsitis mechanizmusdra, a kapcsolédis erejére”. A mi altal feltirt val6sdg tehdt ma-
gdban hordozza 6nmagin tdlmutaté 1ényegi jelentését, melyet az alkotdi szandék hoz ugyan lét-
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re, am ott munkélnak e szindékban az alkotd dltal talin nem is tudatosult kényszerliségek vagy
egyenesen torvényszerdiségek. ,Azt hisszik — rogzitette ezirdnyd éllispontjdt —, az ember vélasz-
tisaiba minden belesz6l, ami el6bb mdr megtortént vele, szabadsigiban tehit nagyon is erds tor-
vények érvényesiilnek.” Az irodalomtudominyban ezért — Kiss Ferenc szerint — sosem lesz mel-
16zhetd a biogrifia, a kortorténet, a vers sziikebb és tigabb kézegének ismerete, ugyanakkor az
alkotds titka nem fejthet6 meg ezek sziikségszer( kovetkezményeként. Azaz nem valamiféle fold-
hézragadt titkrozéselmélet feladata a md igazsigainak a kifejtése. Mdsfeldl az elméleti kozelités
kérdésében azt a meggydz6dését is kifejti: nem hiszi, hogy a miivet csak 6nmagabdl lehet ma-
gyardzni. Igy a formaisighoz valé szigoru ragaszkodas, a strukturalista objektivitis kovetdjének
sem szegGdik. Jollehet szemléletén — aligha lehetne ez médsként — nyomot hagytak kora iroda-
lomelméleti tdjékozoddsinak meghatirozé vondsai. Példdul a pozitivista kutatis médszertana,
a filolégiai alapossdgra, az dltalinos etikai-torténelmi hattér feltirdsira valé torekvés, a szerzéi
szandék kiemelése, az értelemkonstrukcei6 analitikus elemzése. Hasonldan érezhetd a lukdcsi esz-
tétikumfelfogds hatdsa is. Az egynemd kozegben megjelend mialkotds sajitos vilagszertsége,
6néll6 totalitisdnak tétele, sajitos logikai formdja, az adott irodalmi mi kilonossége, az ebben
kifejez6d6 személyes élmény és dltaldnos tanulsig Kiss Ferenc irdsaiban is hasznilatos kategé-
ridk. De ott érezhetGk mestere, Barta Janos felfogisinak szellemtorténeti hozadékai: az irodal-
misdgnak alakuldstorténetként valé értelmezése, a kultirinak osszefog eréként, orientilé meg-
értési keretként, organikus, él8 egészként valo szerepeltetése az értelmezdi folyamatban.

Lithaté hit, hogy tobbféle forrisbdl tdplilkozd irodalomtorténészi attitdidjét ugyancsak
az a szintéziseszme teszi karakteressé, melyet a mivekben is oly nagyra tartott.

Mire irdnyul az egységbe foglaldsi torekvés?

A népmivészet orokségének alkotd felhaszndldsa vilik a hatvanas-hetvenes években Kiss
Ferenc kultiraszemléletének tivlativd. Kodily Zoltdnra emlékezve azt emeli ki, hogy a ze-
neszerz$ szamdra — aki, értékelése szerint, egy szerves élet polifnidjit valdsitotta meg —
a népkoltészet azt a bizonyossdgot is jelentette, hogy a vildg emberszabdsi és emberi érdekid
lehet. ,A gorogséghez foghaté életminta, ember és vildg kiizdelmes, de otthonos viszonyi-
nak jelképrendszere.” Ahogyan a kérdez6 Budai Ilondnak elmondta: ,Ez az a torténelmi pil-
lanat, amikor a népmiivészet minden dgazata a mesétdl az iparmivészetig el6ttiink 4ll, tehdt
a kultira teljes mivoltdban szemlélhetS.” A kulturdlis viligkép szervesedése pdratlan lehetd-
ségét remélte a folklor jboli felfedezésétSl. Az irodalom kapesin nemkiilonben rendkiviili
fontossagot tulajdonitott a kozosségi indittatdsnak. A Jozsef Attila-i ,koz6s ihletet” dtérezni
és tudatositani — vélte — ,fontosabb, mint az 6nismeret birmely mds stddiuma”. Az § bemu-
tatisaban Nagy Liszlé ,egy kozosségi poétika torvényei szerint létezd koltészetet oltott
a magyar kultirdba”. Csodri Sindorndl a nép és mivészete, torténelme 1 mindségként,
a kilizetés viselésének példdjaként, iskoldjaként jelenik meg. A kilizetés az egyetemes lét gyo-
kerérél valé leszakadist, a tradicionilis teljességigényti életszemlélet pusztuldsit, modern el-
sivirosoddsit, behatdroltsigit jelenti ebben az Osszefiiggésben. A paraszti vildgban kiforrt
emberi mindség ,birmely elit kultira emberével illja a versenyt” — éllapitja meg dltaldnos
érvénytien.

A kultdra ,als6” regiszterébdl, a népi miveltségbdl megajulist reméls alkotéi és értel-
mezGi modell, a bartékisig, a mult szdzad hatvanas éveire vilik széleskortien elfogadottd az
irodalomban. A bartéki modell, ,amelyben titini indulat, korszerli eszme és gazdag hagyo-
mdny hatalmas osszefogisa a teljesitmény titka” valédi, orientild szellemi irdnyzattd vilt.
Kiss Ferenc szdmdra azért is szerencsésen megvilasztott minta, mert ideolégidkon tdli ter-
mészetl a bartdki zene s a nyelvtSl sem korldtozott egyetemesség megszolaltatdja.

Miért éppen ebben az idében vilt aktudlissd? )

Egyrészr6l azért, mert litja a folklér dzsidjinak rohamos emelkedését Eurépdban. Ugy
véli, ennek oka a modern lét beszikiilése, a csoddk eltinése a viligb6l, a racionalitds,
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a praktikussig, a hasznossig egyeduralkodovd véldsa, a vildg egységes szemléletének eltiing
képessége, a dolgok idegenné, fenyegetGvé vildsa. Ezzel szemben reméli, hogy a folklor
a jové emberhez mélt6 kultirdjinak mintijavd, forrdsavd, az eurdpaisig itt és most lehetsé-
ges formdjinak jellegadé talajavd vélik. Azért lehet igy, mert azt alliga, hogy a népi mivelt-
ség minden eleme generativ: ¢él, mikodik, novekszik. A népkultira 6rok minta: az emberi
létezés iskoldja. A tavlat, mely felé¢ Kiss Ferenc tekintett a szizad ,egyre kétségbeesettebben
védelmezett, dédelgetett eszménye”, az ember, aki ,még be tudja tolteni a teret és tdrsainak
életét, akinek jiték és gyonyorliség a munka, és értelmes dldozat a szenvedés”.

A bartokisdg természetesen az az eszmel, irdnyt mutaté forma, amely a korhoz illeszti,
modern tartalmakkal tolt fel a multbdl felemelt szemléleti és magatartisbeli értékeket.
A kritikus igyekszik is rogziteni Nagy Laszlo-képében, hogy a kolté nem feledkezik a meg-
haladottba, ,dtplintilni az izlést, a szellemet, az emberi készségeket szerette volna”, s nem
egy az id6k dltal maga ald temetett életmodellt. A széthulldsra, elidegenedésre hajlé dolgok
miégikus egyesitését vitte végbe. Misik példaemberénél, Csodri Sindornal azt veszi észre,
hogy & ,teljesen masként lesz bartdki, mint Kormos Istvin vagy Nagy Liszl6, noha minden
szempontbdl rokonai egymdsnak”. Csodrindl az ambivalencia vilik népiségének tudatosult
lényegévé. A megval6suls tobbféle lehet, de a lényeg a kozos vonds! Nagy Liszlordl szélva
ezt gy fogalmazta meg, hogy a koltdi titok a transzpondlds 6ridsi ereje: a technikai civilizd-
ci6 elvaduldsinak lehetGségeirGl valo modern tudds rdhangolisa egy elemi érzékenység jel-
rendszerére.

A szemléleti tivlat kialakuldsinak, majd harcos védelmezésének masik oka tipikusan ma-
gyar sajatossdg. Kiss Ferenc idejekordn érzékelte a hazai irodalom hangsilyviltozasait. Tul
a kor koltészet- és pitoszellenes szellemi kozegén, ,az a nézet is formit 6ltott, hogy a [...]
kozosségi természetti ihletek elapadtak”. Sajit definidldsiban az irodalom — akdrcsak a mult-
ban — a hiteltelen, maniros népiesség, illetve az iires absztrakciok végletei felé sodrédott.
Heves kritikdval illette az irodalmunk sdlypont-dtcsoportositisdra irdnyulé kisérleteket, me-
lyek ,koltészetiink Balassi dta toretlen kozosségi vonalinak korszertitlenségét szerette volna
beldttatni”. Kiss Ferenc rendkivill érzékenyen reagdlt minden olyan torekvésre, amely a ma-
gyar irodalom hagyominyvonalainak megszakitdsira, vagy az egymds mellett él§ szemlélet-
moédok szembeillitdsira irdnyult. Visszatéréen szét emelt amellett, hogy a szellemi életbdl
az 1948-49-es fordulattal kiiktatott filozéfiai, esztétikai és stiluskérdések — a politika ideol6-
giai szoritisinak enyhiilésével —, ha médosult formdban is, de djra aktudlissd viltak. Remél-
te: ,A kontinuitds, amely igy helyredllhat, tilmutat az irodalom korén.” De ldtnia kellett,
hogy a modernitds szellemi kotelékeinek wjboli dsszecsomédzdsira nalunk — a parthatalom ti-
mogatisival — dontden a nemzeti gondolat ellenében torténtek kisérletek.

»A nemzeti ontudat zavarai silyosak”, dllapitotta meg az 1974-ben az MSZMP egyes ve-
zetGinek felkérésére készilt, majd a Kortdrsban 1991-ben megjelent Az egység akadilyai ci-
m, az aczéli kultirpolitikit sok kérdésben érzékenyen érintG dolgozatiban. Meglitisa sze-
rint az 1958-as népi irokrdl tartott vita és elitél6 partillisfoglalds nem egyszeri eljirds vol,
a népiséggel, a kozosségi érzés minden viltozatival szemben valé fellépés folyamatossa valt.
Kiss Ferenc egybegytijti a vidakat: a mult- és onszemlélet nilunk lényegében romantikus,
s a XIX. szdzadi nacionalizmusban gyokerezik, 6rzi a magyar kulturdlis felsébbrenddség illa-
zi6jit, ontelten lenézi a szomszéd népeket vagy dtbillen az onszemlélet tragikus, 6nsajndld
végleteibe. S bir — mint arra rimutat — a kisebbségi sorban él§ magyarok milliéi napon-
ta érzékelik a nemzeti megkilonboztetés hatrinyait, mégis ,a mult objektiv vizsgilatanak,
az Osszefiiggések felderitésének tudodsi szandékat olykor [...] a magyar biinoket demonstralo
kép érdekeinek rendelték ald”. A korabeli magyar szellemi élet egyoldaldan torzult el. Kiss
Ferenc véleménye szerint ,az egyenlGtlenség a nemzeti tudat instruktorainak elényére,
a népben-nemzetben valé gondolkodis érdekei ellenére, rovisira er6s6dott meg”. A tudo-
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mdny is ennek az irdnyzatnak a kritikdjiban vélte feltalilni ,igazi lehetGségeit”. A remény
elvén alapul6 emberképet anakronisztikusnak mindsitették, az djszertiséget a magyar hagyo-
mannyal szemben voltak hajlamosak felfedezni.

Ne legytink naivak!

Mindannyian érezzikk, hogy a mult id6 haszndlata indokolatlan: az elsorolt vidak és
a szaktudomdnyos szemlélet efféle médosulisa mindennapi tapasztalatunk. Vajon avittnak
hatnak-e a kovetkezd mondatok? ,Erdsen tartja magdt az a kritikai vélekedés, hogy pro-
zankban valami 4j, a magyar irodalom természetétdl eliit6 virdgzas kezd6dott, amit biralattal
illetni a konzervativ nacionalizmus megnyilatkozdsa volna. Ez a {6 oka, hogy a hagyomany
teljes gazdagsdgdnak ismerete lassan kikopik a mai mértékbdl.” S régi id6k gondjaira utal-e
a kovetkezd panasz? ,Lirink kozosségi modelljének lefokozdsit tobben a »préfétikus« jel-
leg kiginyoldsival vélik elérhetni.” Rdismertink-e a ,mi” és ,6k” szétvilasztisinak gyakorla-
tira? Taldlkozunk-e manapsig a kovetkezG merev hierarchiival? Az esztétikailag értékesnek
a dezillazi6, a deheroizilds, az irénia, a groteszk, a szkepszis, a lét abszurditisinak megszd-
laltatdsa szdmit a miben, mig sajnilatos maradisig az egészséges életdszton, a torténelmi
emlékezet, az igazsigérzet, a teljességigény, a szimvetés poétikai alakzatainak jelenléte.

Kiss Ferenc lényeglaté képessége rendkiviili volt. Nem félt észrevenni, hogy ,magasabb
szinteken, férumokon a »deheroizilis«, a jézansig és tudominyossdg dlcdjaban kérkedd
nemzeti nihilizmus képvisel6i”-nek szervezetsége magas, monopolhelyzete szilird. ,Ez az
osszehangolt érzékenység nem ismer tréfit, irja, olyannyira nem, hogy a nemzeti érzés
ihletkérében fogant versekhez, a tudatos kritikai tevékenység kovetkeztében, a koztudatban
a tilalmassdg képzete tirsult. Taldn torvényszerd is, hogy a helyzetfelismerésben eljut a Hor-
vith Jinos-i kérdéshez, tudominyos Onelv és nemzeti orienticié osszehangolhatésdginak
problémdjihoz, amely megitélésem szerint ma is legaktudlisabb irodalmi gondunk. Kiss Fe-
renc megfogalmazdsiban a felvetés igy sz6l: ,Amennyire jogos az a szindék, hogy a nemze-
tet ne mértékként, hanem anyagként tanulmdnyozhassa a torténelemtudomany, s hogy az el-
fogult nemzeti torténetirisokat egyetemes érvénytli torténelemtudomdny valtsa fel, annyira
kétséges, hogy ez a torténelemtudomdny a maga értékeld miveiben eltekinthet attdl, hogy
a figgetlen nemzeti 1ét évszdzadokon dt egyik alapfeltétele volt az anyagi és szellemi lehetd-
ségek optimdlis megvalésitisinak.”

Mit is tehetnék hozzd ehhez most 2012-ben, amikor a nemzeti vonatkozisi rendszer el-
tintetésén munkilkodnak a torténelmet és kultarat kizdrdlag az individualitdsra, a szabad
egyének onrendelkezésére alapozé bolesészek, akik szdmdra hovatovibb birmiféle kozosségi
kapcsolodds kaloda, a kiteljesedés gitja? Esetleg annyit, hogy azokat az egyetemeket és in-
tézményeket, melyekben munkalkodnak, nem utolsésorban azért hoztik létre, hogy a nem-
zet Onszemlélet és Onismeret kutatd- és oktatokozpontjai legyenek. Egész tudési létalapjuk
erre az idealizdcira épiil, ezért nem boles dolog sajit fundamentumaikat alddsni! S ér-
demes-e azon csoddlkozni, hogy ugyan a posztmodern irodalmisdg kozépponti kategéridja
a magyar szellemi hagyomanyvonalak mindségi kiillonbsége s egységes értelmezési keretbe
valé illeszthetetlensége, megszakitottsdga és toredezett mintizottsiga — de lim a nemzeti
gondolat elmarasztalasa, lesajndldsa, diszkrét eltakaritisa immdr t6bb mint félszizados toret-
len folyamat, kontinuitdsa litszélag politikai ideoldgidktdl figgetlen? Igazi miivelGdéstorté-
neti nagyelbeszéléssel van hat dolgunk!

Bizonydra a timaddsok is okoztik: Kiss Ferenc elkotelezett hirdetGje és védelmezdje
lett a bart6ki modellhez kapcsolhatd, kozosségi ihletettségdi miveknek és alkotéknak. Min-
denekel6tt a lirdban vélte megtaldlni sajit értékeit. A koltd ,dolgat” ekképpen hatirozta
meg: ,az érzékenységet, igényt és erkolesot fogékonnyd tenni minden irdnt, ami emelhe-
ti az embert, a helyzetérzéket és a torténelmi Osztont évszdazadokra felkésziteni, a halldst
kimtivelni [...], hogy egyensilyunk ép lehessen”. Nos igen, az érzékelhet§ pdtosz ma mdr
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irigylésre mélt6, s a nevel§ funkci6 megérzése az irodalom szdmdra is hordoz mdr szi-
momra némi nosztalgikus emléket. Ertékvalasztasai azonban nagyon is idétllok. Nagy
Liszlo koltészetét, illetve Csodri Sindor lirdjit és esszéirdsit tartotta kortdrsai koziil talan
a legnagyobbra. Nagy Liszléban - hogy a kritikust idézzem: a mindenség mdgikus hatal-
mu ,édesfidban”, a szuverén, fejedelmi koltGben — egyenesen ,egy vitin feliili példa lehe-
tségét” fedezte fel. A tekintélyalkotds esélyét litta meg benne, egy olyan konszenzust
teremt$ autoritis felmutatdsdt, kiben Osszegzédnek a tdrsadalmi jellegd teremtSerdk: a dé-
moni, az orfikus, a dioniisszoszi, a prométheuszi. A kolt6 mindezek elvitatott létjogit véd-
te, s dltala vilt a vers a mindenség metaforjiva. JelentGségét szinte mitoszivd nagyitotta,
amikor a modern emberi létezésméd ember- és életellenes tendencidival szemben poézisét
a korabeli vildg azon szervének fogta fel, mely ,az egészségesen 6rkods géneket mikod-
teti”. Csodri Sindorban a létérdeki Osszefogdsok mesterét” litta meg, aki a kortenden-
cidt, a ,hasznilhaté szabadsig” és a  kotetlenebb 1ét” keresését a cselekvés szitkséges
kozosségi tétjével flzte Gssze. ,Minden éden épp a kilizetéstSl vélik édenné — irja réla -,
s a kilizetés tudatat sarkall munkdra, 6nmagunk megteremtésére.” Az alkoté szdméra a nép
és a mivészete, a torténelme j minGségként, a kilizetés viselésének példdjaként jelenik
meg. Cso6ri épitkez6 magyar lett a beérés sorin, aki ,kedvet ad a templomhoz, melyet
mégiscsak fel kellene épiteni”.

Fontosnak vélem, hogy titsztazzuk: Kiss Ferenc nem holmi XIX. szizadi hésies eredet-
mitoszbdl, illetve a személyiségre meghatirozéan kiterjesztett kulturdlis megel§zotségtudat-
bél rajzolja meg a maga kozosségi elkotelezettségét. Munkdiban a szocializmus idedjihoz
mint népboldogit6 eszményhez is kapcsolta a fogalmat, miskor az egyén szempontjabdl
gondolta Gjra a kozosségi ontudatot. Felhozhaté példdnak Illyés Gyula ontantsité verseinek
interpreticidja, melyben a legjellegzetesebbnek a hatdrait és sorsit ,a legteljesebb élet felé
mindig nyitottan, szomjasan érzékels”, de ontorvényeit villalé s azok értelmérél megbizo-
nyosodott 6nszemléletet és 6nérzetet tartja. Az érett Kosztoldnyirdl értekezve is ebbdl az as-
pektusbdl emeli ki az iré6 mivét. Mig egyrészrél rogziti, hogy Kosztolinyi Dezs6 szimara az
élet legfGbb értéke az egyéniség, s a koltd a személyiség lényege szerint valé létezés 6romé-
16l beszél, masrészr6l pontosan tudja azt is, hogy individudlis 1ényeg csak az anyanyelvben
nyilatkozhat meg a maga teljességében. A Hajnali részegségben, a lirai palya csicsaként érté-
kelt versben valdsul meg aztin az az dtlényegiilés, amely az értelmezd szdmdra az egész vi-
ldgra érvényes emberi josdg intencidi szerint egyesiti a jitékot a komolysiggal, a szertelensé-
get a felelGsséggel. ,Az élet, mely legjobb esetben ismeretlen céli kaland volt Kosztoldnyi
szemében, széttort mozaikceserepek halmaza, most értelmes és varizslatos egészként tiindokol
felette” — vonja meg a végsé mérleget monogrifusa.

Ma mir kulonosnek hathat, ha valaki egységben liga Kosztolinyi Dezsdt, Nagy Liszlot
és Csoori Sandort. Eppen az irodalmi v1lagteremtes osszefiiggésrendszerében allnak egymads
mellett Kiss Ferenc irodalmi kinonjiban. O még tgy gondolta, hogy élménylira és mito-
logikus koltészet nem a miésikat taszitd polaritdsok, s a ,valdsigkozelség, kozvetlenség és
a mondanddnak érvényt szerzd merész konstrudld keszseg jol megfér egymdssal”. Ahogyan
ott a helye az értékteremtSk kozott Németh Liszlonak és Illyes Gyuldnak, Agh Istvannak,
Ratké Jozsefnek és Buda Ferencnek, mogottik jonnek a Kilencek képviselsi, Utassyék és
Kovics Istvanék. ,Az egyideji szindékok kozossége” kapesolja kortirsait Gssze. Akkor még
az irodalomtorténész Ggy tudta, e névsor jelent a magyar irodalom {6 sodrit. Grezsa Ferenc
azt irta réla, hogy eszménye egy olyan irodalom volt, mely a sorsvallatis és 6ntudat maga-
sabb fokian képes a nemzeti irodalom hagyomdnyos funkcidit teljesiteni. Az a visszatérG be-
nyomdsom, hogy ma mdr az irodalom nem ragaszkodik foggal-korommel ezekhez. Ahogyan
eszményeit, ugy Kiss Ferencet is el akarjik felejteni a mostani kinonképzék. Megvilaszol-
hatatlan kérdés szimomra, hogy betegsége okin mit érzékelt abbdl a kérlelhetetlen folya-
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matb6l, amely dgy alakitotta dt az irodalmi pirbeszédet, hogy minden elemében ellene
mondott neki.

Miért jelenthetS ki, hogy Kiss Ferenc szakmai iskoldkon tillitd, egzisztencidlis tvlatd,
mds szoval létérdekd, az irodalmat a legfontosabb emberi iigyek kiizdGterének lits, a szo-
ciolégiai val6sigban tivlatos szerepet jatszé irodalomtudomdnyt képviselt?

Mindenekfolott az esztétikai hatds mibenlétének leirdsa, a katarzis lehetGségének hirdeté-
se hivhaté bizonyitékul. ,Onmagunk folé emelt, legjobb lehetéségeinkre eszméltetett ben-
niinket ez a koltészet” — dllitja Nagy LaszI6 lirajar6l. A legnagyobb koltdk, ,akik az empiria
és a torvény, a 1étezd és a képzelt, a kozosségi és a személyes, az Gsi és a modern egységé-
nek Uj lehetSségeire taldltak”. Evidensen ilyen volt szdmdra Ady, Jozsef Attila s az emlitett
szellemtdrs. Nyilvinvalonak tartom, hogy nincs semleges, objektiv izlés. Az értékitéletben
mindig ott hat a vilignézet. Kiss Ferencnél a [étezés értelmességébe vetett torhetetlen hit
munkil. A remény elve, hogy a vildg tényei rendszerezhetdk, s a szemlél§ ember szimdra
értelmes folyamatba illeszthetSk. A [ét nem abszurd, hanem beteljeseds. Hitte: a jelentds
irodalom mindig 6nkérén tilmutaté értékek képviselGje. Ennek a vondsnak — ha lehet igy
mondani — a ,legliraibb” dsszetevje az a képesség, mely a 1étez6bdl perspektivit nyit a le-
hetdre.

Befejezésiil egy Németh LiszI6 kapesin papirra vetett ars poetica-szerd vallomdsit idé-
zem: ,Az tidvosség az eszmékhez vald hiliség jutalma, az eszmék a kozosséget is meg akarjik
valtani, gyokeriik és magyardzatuk a torténelem, érvényesiilésitket a kozeggel valé dllando
surlédds akaddlyozza, igy a hozzdjuk valé hiiség illand6 konfliktusra, az ember természetével
val6 vivodasra kényszerit.”

Parp Expre (1967) irodalomkritikus. A Hitel felel8s szerkesztGje.
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