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JANOSI ZOLTAN
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Kiss Anna ,eziist ujja

Kazelitések harom tételben Az Grné ezist ujja cimii kitethez

1. ,A REGIEK NAGY HALMA”

A magyar koltészetben Kiss Anna el6tt az egyik legnagyobb rekonstruilé miivész Weores
ﬂ Sdndor volt, aki archaikus eposzt, az eurépai népek népdalait, Gsi siraté éneket és mds
miformakat is djraalkotott, s — t6bbek kozott — a Mahrub veszésében (1952) egy teljes vilig-
képtd Gsi eposzt rekonstrualt. Szabadon jitszott a térrel és az iddvel, idGsikokat és civiliza-
cidkat rintva ossze kolt6i alkotdsaiban. A posztmodern kor szdmitdgépes viliga ékori viro-
sok, Gsillatok, hadtorténeti mozdulatok és mds régmilt dolgok helyreillitisa tekintetében
a vizualitis és a koncepcié szintjén hozott 1étre a Weoreséhez hasonlé eredményeket. Kiss
Anna koltészete ehhez hasonléan egy mintha-vildgot teremt és népesit be, igy visszaemeli
a kozépkori viligképet a jelen poétikai evidencidi kozé, vagy hitelesnek tiné pszeudovilig-
képeket alkot. Aléletképekkel, kvizi tudatokkal, amelyek ugyanakkor nagy mivészi asszo-
cidciokon és erds tudominyos elmélyiiltség bdzisin — nagy hitelességgel — simulnak bele az
otthagyott id6kbe. Az drni eziist ujja cimd killonleges konyve (2008) ilyen nagy erejd, re-
konstrudlé alkotds. Kiss Anna teljes életmive ott dll mogotte a maga motivicibival, szemlé-
leti, szerkesztési elveivel és miivészi céljaival.

Ennek a tobb évtizedes Gton gazdagitott nagy koltdi kisérletnek a koncentrilt Iényege az,
hogy a koltdnd-vardzslé a maga ir6i médszerével olyan vildgdarabokat, életkorpuszkuldkat emel
a fénybe, amelyek sem a szlikebb, sem a tigabb civiliziciés kornyezetében mdr régéta hidnyoz-
nak, legfeljebb emléktoredékeik talilhatok meg a jelen és a hagyomdny kulturilis halmazaban.
A jelen olvaséjinak érzékletes kozelébe hozza Gket, de — ellentétben Illyés Gyula, Nagy Laszlo,
Kényddi Sdndor vagy Szilagyi Domokos eljarsaival — a jelenével legtobbszor nem titkozteti, nem
sz0vi egybe ezeket az archaikus-folklorikus tartalmu djrateremtett vildgtereket. Nem a jelenhez
viszonyitds, hanem a multbeli pozicié 1élektani-tudati szempontbdl minél gazdagabb s hitelesebb
rogzitése a célja. Nem értelmezi it a jelen nyelvébe és itéleteibe ezért a mult, a mitosz, a folklor
jeltdrit, hanem mindezeket benne hagyja a maga idGiben, és 6 maga mint koltéi személyiség sem
kiviilrél, egy késébbi, ,,mdsik id6bSl” néz rd e vildgra, hanem teljes mai értelmével ebbe a mualt-
ba szill ald. A jelen irdnyiban — kevés kivétellel — tudatosan 6sszezdrja a poétikumaban megnyi-
latkoz6 személyiség vildgra forditott ajkait.

Az orpheuszi modellt f6ként az archaikus népi hagyomdny felé nyitva meg, abban a vir-
tudlis viligban telepedik meg és teremt otthont, amelyben teljes emberi lényével jél érzi
magit. Csak alldziokkal érintve meg a jelen tirsadalmi, emberi folyamatait és fesziiltségeit.
Maginak a mult lelki-torténeti viszonylatainak vonasai vilnak a jelen emberi vildg alakulatai-
nak visszfényeivé, maga a multértelmezés és megjelenités kindl, sziil, nyit meg poétikai ké-
pességeivel a jelenre villané analégidkat, de maga a torténelembe mélyedd tekintet ereden-
den nem a jelen paralelizmusait keresi. Hanem magit a ,mdltat”, az egykor voltat és az
ebbe a térid6be visszahelyezett Kiss Anna létértelmezéseit. Kiilonos viszont, hogy a vissza-
hozott muilt — mint a mélybdl, a torténelembdl felmutaté kéz — mégis folytonosan kindl
ebben az ezoterikummal telitett térben és iddben is tisztin folfényl6 vektorokat, analég kris-
talypontokat a jelenhez. Kiss Anna ,eziist ujja” a multbol folemelkedve ezért mégis egyszer-
re hirom idébe figyel, noha litszélag csak az odahagyottat értelmezi. A jelen idének a mult
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dramaival torténd Osszecsengetése talin az Onstilizicids versekben a legkifejezettebb. Ezek-
ben tobbnyire egy-egy emberi lélekdllapotot fest le a koltd, amely otszdz, otezer, tizezer év
tavlatdbol is nagyon hasonl6 lehet egymishoz és a jelenbelihez.

Az a legbelsé formilds- és eljarisméd, ami Kiss Anndnal sajitos szerkesztési, st 4j md-
fajelméleti komplexummd nd, s kiilonésen fontos kompoziciés vondssi emelkedik, akdr a li-
ra, akdr az epika, akdr a drima felé hajlija el poétikdjit, az a — végsG soron az elbeszéls
miifajokbdl ereds s az adott vildglitds szemléleti irdnyait kifejezS — figura, belyzet és torténet
fogalmaihoz magnetizalédik. Mindhdrom epikai alaptényezdbe jelentGs mitikus-, magikus
népkoltészeti (és népéleti) tartalmak izzanak 4t. Elddeit a szerz6 e formilds kiteljesitése
sordn gazdagon megtaldlhatta a magyar lirdban: J6zsef Attla (példdul: Betlehemi kirdlyok),
Weores Sandor (példaul: Visdri kikidltd), Nagy Liszl6 (példaul: Karikiznak az ordigok) alko-
tésai telitve vannak (tobbek kozott) ezek egyes formdival. Kiss Anna viszont valamennyii-
kon tdlhalad e hirmas komponensrendszer folkléritlényegitésének alkalmazdsiban. A figura,
a helyzet és a torténet objektiv (epikus), dramatizdlé és szubjektiv (lirai) elemeinek kiilonbo-
z8 ardnyu vegyitésével kiilon viligokat épitd archaikus hangoltsigt alkotisok gazdag miifaji
valtozatait teremti meg. Ilyenek tobbek kozott az imitdlt vagy pszeudomitosz (Medveének,
Kozmitkus falvéds), dramatikusan koreografilt mikro- vagy makrotorténet (Histdridsok, Farat-
lanok), magikus vagy mitikus népéleti rovidproza (Nepomuk, Illetlenck), onstilizalé vagy ob-
jektivizale vardzsének (Embersolyom, Tincnita, Egjdrd). A versbe vont figura, a helyzet és
a torténet ezért az G folklér- és archaikus forrdsanyag-tizzitdsinak esztétikai sarokpontjai,
kolt6i formaldsinak alapjelei. Ezek koré épiti fel kiilonb6zs belsé arinyokban a mitikus-ma-
gikus-folklorikus atmoszférit, s ezzel egyiitt rendszerint egy-egy pszicholdgiai helyzetet. Az
dltala leirt multbeli ,viligokban” nem az akkori €16 uralkodd, ,tudominyos”, hitkdzvetitd
vagy mis vezetS elmék viligképét, hanem a hétkéznapokban €16, a korszakukrdl nem tel-
jes tudatd, hanem azt mintegy alulsé vagy oldals6 1at6szogbdl nézé emberek tudatit éllitja
a koézéppontba. Vagyis a kozemberi, a ,népi” tudatot nyitja fel a nomadizilisok koraban,
az Arpiad-korban vagy a késG kozépkori, majd reneszanszba dtfejlédé kisviros, falu vildgiban
is. Ezt a torekvését dramatikus szereplSinek foglalkozdsai, nevei is (Piroska-liny, Sze-
rif-dlomldté suszter, Mihdly—a kondds, Szekeres ember stb.) jelzik. Nem kiralyokat, tudés
humanistakat, hadvezéreket, politikusokat mozgat miiveinek szintereiben, hanem ,kézembe-
reket”: kéményseprét, kosirfonét, csontkovicsot, bibukészitdt, fegyverkovicsot, bdbaasz-
szonyt, nomad feleséget.

A jelen felé — a direkt parhuzamok sikjan — tobbnyire lezirt gondolati vagy asszociicios
utak helyett, de kdrpétldsképpen mindennek a radikilis tagaddsiért egy teljesen elveszett
hiedelmi, képzeti, pszicholégiai viligot rekonstrudl. Kiss Anna az elddeihez képest fordi-
tott idvektora koltdi folklorizmusa ezzel a szemléleti fordulattal hoz markdnsan 4j viltoza-
tot a magyar lirinak az archaikusabb és a népi kultirdt magdba lényegit6 folyamatiba. Ezzel
a modszerrel és poétikai lehetGséggel 6 — legjellemzébben a kronolégidban hitrafelé élve —
dtéllitja a folklorizdlo népiség teljes idGszerkezetét. Sinka, Erdélyi, Illyés, Nagy Ldszlo, Ju-
hisz, Kinyidi munkdival szemben, akik mindannyian a jelen mdgneséhez igazitjik a folklor-
jeleket, vagy gy, hogy jelenszerlinek mutatjik Sket (Sinka, Erdélyi), vagy tgy, hogy a népi
forrdsanyag mélyiizeneteit egy korszerl (korhoz kotott) koltdi létértelmezés rendszerébe fog-
laljak (Juhdsz, Nagy Laszlé, Kinyadi), Kiss Anna (példdul részint Kormos Istvin Szarvas
szarvdn szdll az idd, 1948 cimd visszahelyezkedd kisérletét folytatva) a mdltba dobja vissza
ezt a mdgnest. Ott viszont elddeihez és kortdrsaihoz képest joval gazdagabb és szinesebb
alapossdggal széleskordien kibontja, kitdrja és koltGiesiti a népéletre, -pszichére vonatkozd is-
meretanyagit és ezek teljes asszociativ rendszerét. S a jelenkori ember elemz6 és jitékos te-
kintetét is beleoltva e rekonstrukcidba, eddig ismeretlen, elveszett tudati viligokat tir fel.
Pontosan fogalmaz tehdt Vildgok (1978) cimt kotetének fiilszovege: ,Viligokat teremt ez az
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6rdongos koltd, fanyar izekb6l, nyers humorbdl, felndtt jézansigbdl, gyermeki vasottsighdl,
keserli szomortsighdl.” E jellemzés egyarint magiban foglalja a vildgteremtés kolt6i alap-
célként megértett gesztusat és azt a Kiss Anna-i specifikus kozeledést is, amely legtobbszor
lélektani helyzeteket formdl meg a mdltba dobott szemléleti és imitdciés mdgnes koriil.
Csak néhdny villandsszeriien felidézett miive is példizatosan beszélhet ennek a miivészi alko-
tismddnak a poétikai természetérdl.

2. ,TUZ ANYA MESEL”

Igen gyakran az egyszerre modern és miltbeli — s az ember ontolégiai helyzetét keresd,
a jovére figyel6 —, azaz a hdrmas iddbeli kiterjedésd, kronolégiailag tehit ,egyetemes” 1ét
pszicholdgiai helyzeteit fogja be Kiss Anna rogzits és kiélesitd erdvel a népkoltészetbd] me-
ritett képi és fogalmi, valamint ritmikai rendszerek komplex, pszeudo-folklorikus poétikai
hilézatiba. S ezeket mereviti ki liratérténeti litvinnyd. A miivekbe vont pszicholdgiai hely-
zetek elemi emberi érzéseket, dllapotokat jelenitenek meg, gyakran ellentételezGen duilis ke-
retekben: gydszt és fijdalmat (Felenések), a kitaszitottsigot és életoromot (A magy maddr),
a siratdst és a dicsGitést (Most légy!), a rabsagban is a szabadsig tudatit és akaratit (Tdltosbi-
ka). A zirtabb vagy révidebb lirai darabok egyszer a mitosz, mdsszor az epikus vagy drama-
tikus életképek irdnydba tornek ki, illetve e modellekbe alakulnak at, jelentGsen kitigitva és
megsokszorozva Kiss Anna mifajainak véltozatait.

A koltsi értéktudatot stiritetten felmutaté Felenések példiul tobbfajta folklérformdbdl: vi-
ragénekbdl, balladabdl, siratdbdl, panaszdalbdl, népdalbdl és a mogottik fényld népi hiedel-
mekbdl egybegyirt md. Az imitdci6 szintjén az a kultirtorténeti pillanat ez, amikor az epi-
kus, drdmai, lirai elemeket vegyitd balladibdl kilép a hésné, és személyes koltészettel szdlal
meg. Amikor a személyiség a vilig kozéppontjiva vilik, s a lira sziletésének pillanatival
egyidejlien a létcentrumba 6nmagit teszi. De nemcsak a ballada mifaji tradiciéja dll mogot-
te, hanem a teljesebb folklorvilig tudata és miifajai, miformai, hiedelmi hagyomdnya, emlé-
kezete, szimb6lumai és a vilig leképezett, elemi kategéridiként funkciondlé motivumai is.

Az Irélkezd mir olyannyira visszalép az archaikus emlékezetbe, hogy a konkrét, stilizalt sze-
mélyiség mogott (amely a maga drvasdgdnak banatdt félig a virdgénekek, félig a népdalok-panasz-
dalok modordban verseli meg) ugyan folrémlik a vizen jiré Krisztus alakja is, az atavisztikus em-
lékezési dimenzié mégis egy szarnyat novesztd bogir sziluettjét kozvetiti a md zdrd tizeneteként.

Vildgito két orcimra
setét virdgok ha esnek

az én vizen jdrdsomban
magam drvdja lebessek

szégyenére az idonek
szdrnyaim felnevelddnek

setét pancélra csukodnak
fejem felett dsszendnek.
(Itélkezd)
A maginy, a gydsz, a szomortsig ékességének kimonddsi akarata olyannyira felfokozott

ebben az 6nstilizicioban, hogy minden képi vonatkozasiban a fijdalom személyiségbe zart-
sagit, feloldhatatlansigit kozvetiti.
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A Visszatérd cimi vers szintén stilizalt, archaikus atmoszférdja, de kozépkori és reneszansz
motivamokkal, vondsokkal is dtsz6tt, balladai vondsokkal telitett lirdt mutat. Csupa ceremonia,
stilizdcid, titkos esemény egymadsba rak6do rovid sorozata mindaz, ami a hdssel mint a sejtelmes
vildgokat jird, de e vildgok dltal egyszersmind meghatirozott szereplével torténik.

Eme fekete viznél
dlmukban forgo fakndl
levegd-kék maddrok

a vizvitte virdgok
litott-kopott ontdlak
lapitott nagy kupdkbol
iszom a folyd habjdt

Az Atviltozdsok cimii prézavers mar cimében pontosan jeléli a lélekhitre timaszkodé poé-
tikai irdnyt. Elsd darabja, a Csudabalott, egy népballada cimének dtvétele alatt fogalmaz meg
— a szerzG alkotdsainak egyik ritkabb kivételeként — a kézvetlentil a jelen kordra utalé sorsmo-
dellt és tragédit. Az itteni ,csudahalott”, akit nincs, aki eltemessen, maga kel fol, és siit ke-
nyeret, 11 milliét az orszdg asztalira. A motivumon a kozép-eurdpai és a magyar parasztsors
XX. szdzadi torténete sugdrzik dt. Az alapmd balladai f6motivuma révén elevennek és elpusz-
tithatatlannak mutat teremt§ és erkolesi erdiben egy olyan (magit a szerz§ lirdjanak népi for-
rdsait is 6rz8 és teremtd) tirsadalmi réteget, amelyet a negyvenes évektdl egy teljes politikai
rendszer alizott meg és tett tonkre.

A Négyes oltdr darabjai viszont a cimmel ellentétben keresztény programok és szimbdlu-
mok helyett dlomszerti és kaotikus jelenések sorat kozvetitik. Els6, a Kisértet cimt szakasza-
ban rémmesék és modern mesék szervesiilnek it egymdsba (,aztin a fikon 6z6n a szilva,
alattuk pélinkafoly6, két partjin részeg farkasok pofira hidzott kalappal hortyognak. Aztin
a papucs fin terem, meg a ldbravalé pendely, megint misik fin a foltnak val6”). A kovetke-
z6 egységben a hizmesterné réka alakjiban 1ép eld, ,maga koré keriti a falkit”. A harma-
dikban (Rendetlenség) az 6lombdl ontétt sirkdny az 6t rejt6 fiokbol elébb hdz, majd hegy
nagysiguvd novekszik, és virja jovendd kihivojat, a hiivelyknyi embert. Az utolso, a Fdrék ci-
mi részben ismét Kiss Anna egyik kedvenc témdja: a teremtéssel vald jiték kap konstruk-
cidt, egy gyermekjiték kereteiben: ,Lassan forditod az eget bal kezedtdl a jobb kezedig.”

A nagyobb terjedelmd, eposzba hajlé alkotisok kézil A nagy madir motivikus el6zmé-
nyei részben a Kalevaliban (a tojis és a maddr képzetei), részben a népdalokban (a pdrjit
hivé madir motivuma) taldlhaték meg. Az archaikus és a folklérviligokat felemel§ kolté-
szetnek gyakori motivuma a madir (Juhdsz Ferenc: Fekete piva, Kormos Istvan: Agborisreét,
Nagy Laszl6: Szdlitlak, hattyi, Ratké Jozsef: Mese.) A Kiss Anndtél hirom évvel kés6bb szii-
letett s hasonlé koltdi irdnyt épiteni kezd§ Virkonyi Anikd egyetlen kotete ciméil szintén
egy a népkoltészetre visszautal6 madirmotivamot valasztott (4 griff haldla, 1971). Kiss Anna
e mivében a mitoszalkoté imiticids és Onsorskifejezd gesztus kivételes erdvel 6lt poétikai
testet. A madarlét szintere maga a teljesség: a ,nagy kerek fold” és a ,nagy kerek ég”, a nap
és a hold kozmikus tivlatai kozott. A md témdja is elemi, létértékd tényeket, tirgyakat és
folyamatokat vonz magiba: a sziiletést, a parkeresést és az élet szépségének, értelmének fel-
kutatdsit mint nem nyugvé emberi igényt. Az egész mid a dolgok eredetét és velik a fo-
galmak kezdetét is kutatja. A mitizdlt, folnagyitott madir mindvégig egyes szdm els§ sze-
mélyben ,beszél”, a vers miifaja pedig a mitosz keretei kozott integrlja a biiszkeségének,
diadalének, sorsének vondsait. Az elsG személytiség aldl csak néhiny sor kivétel, de ott logi-
kai funkcidja van (,vilik a szemhéj / lentre és fentre”). Ez ugyanis a foganis és létre ébre-
dés olyan korai fizisit mutatja, amikor még nem tud megszélalni a madar. A termékenységi
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szimbdlumok: a biza, a gyongy, a viligmindenség mind a kozépponti madir motivuma kéré
rendezédnek. A mitoszalkotds tipikus eszkozeivel €16 vers az embermaddrlét, s6t az asszonyi
lét eredetét formalja meg, s nagyon erds zoomorf, tériomorf vonisokat mutat (a parjit kere-
s madir ndsztinca).

A hasonléan mitikus és epikus igényl Kozmikus falvédd a maga pontos szerkezetében,
motivikdjinak szigordan elrendezett rendszerében (cimére vallban) egy népi szévésmintasort
kottdz dt verssé. A megjelenitett figurdk, mozgisok, torténések pontosan ismétlgds perio—
dikdban szabjik meg a gondolatritmus és a bels6 zenei titemezés rendjét. A ,falvédd” egé-
sze pedig a 1ét pantomimszerd, marionettmozgisokkal telitett s mitoszokkd siritett koncep-
ciéjit mintizza. A két elsG nagy versegység 6nmagdnak egyszerre ismétlése és koncepciond-
lis forditottja is: a létnek nem a vizszintes (térbeli), hanem fiiggdleges (iddbeli) tengelyébe
illitva. A fonds-szovés mozzanata olyan erésen hangsilyozddik a versalkotds folyamdban,
hogy a szintetizdl6 harmadik szakaszban az addig tirgyias-leiré versbdl viratlanul ,kibeszél”,
felfedi magdt az addig sehol sem lithatd, a szovést végzG ,mester”: a teremtés végrehajtd-
ja, aki egyben a lirai alany is: ,Uram a fonalat elrigom / én e miivet késznek tekintem!”
E harmadik egység jelzi egyszersmind a tovabbi periédusokat is, az 6rok, végtelen ismétl-
dést, a varhatét, a felfoghatatlanban is kiszamithatot.

A duilis szerkesztésen til, amely végigvonul a mivon, az emberi vilig mitoszi elemei,
a Nap, Hold, a Fa folyamatosan és visszatérGen, a mitoszok alkatinak megfelelGen bukkan-
nak fel benne, egytitt a hétkoznapi élet szimbolikussd tett mikroelemeivel (hdz, ablak), a fér-
fi és a nd, az éjszaka és a nappal és az ellentétes érzelmek liiktetS oppozicidival. A poliris
fogalmak és tirgyak szerepeltetése a mitoszokra jellemz§ téralkotdst és idGszemléletet nyijt.
Kiss Anna ebben a versében dgy himezi rd az ember sorsképletét a kozmoszra, hogy a ket-
tGsség elvét minden nagyobb létszférdra kiterjeszti. A természeti folyamatokra (alkonyodik—
virrad), az dllatokra (6lyii-galamb), a mozgisokra (nyomul-hdtral) és természetesen az embe-
ri élet valamennyi itt megjelenitett Gsszetevdijére is.

3. MADARLATTA VILAGOK”

Az dirnd eziist wjja cimd, szintén Gj mifajviltozatot létrehozd, epikus természetd alkotdsaban
a szerz6 a népvindorlds kori viligkép folklérral teli tudatviligiba helyezkedik vissza. Kiss
Anna ezzel a kilonds, 1dGjaré alkotisival szinte megalkotja, pétolja a hidnyzd, egészében
fenn nem maradt (csak egyes toredékeiben jeleniinkig jutott és a finnugor népek népkolté-
szete alap'én rekonstruilhaté) magyar nyelvli Gskoltészetnek az egyik darabjit. Mintha az &s-
és az omagyar nyelvbol (és kultardbdl, hitviligbdl, lélektani és torténelmi latomezobol) for-
ditand 4t mivébe a rég eltint id6k ,nyelvemlékeit”, ,sz6vegemlékeit”. Az Omﬂgyﬂr Miria-si-
ralom és a Halotti Beszéd mai magyar nyelvre torténd dtiiltetésére emlékeztetd, azokéval ard-
nyos archaikussagban, de joval azok mogotti, a kereszténység és az d6magyar kor eldtti
torténelmi id6kbél szélalnak meg sorai. Ha nem is szaladt vissza ennyire az id6ben, de ha-
sonlé volt mdr a szellemi és poétikai szituicié a szerzé pszicholdgiai portréi, mikrodrama-
jelenetei, fabuldi, a Bornemiszdra emlékeztetd mitikus falusi torténetei esetében is. Vala-
mennyiben egy teljes kor és szellemi litdsmdd keril a folemelt, atirt és szintetizilt
nyelvi-poétikai anyag révén ,ujraolvasisra”. A magyar kultirdban mdig {rnek érzékelt iro-
dalmi tér egy-egy része, illetve sivja is toltddik jra, pétlédik Kiss Anna e munkai révén.

Az dirnd eziist ujja el6zményei kozott e torténelem-, lélek- és nyelvszemlélet miatt emlit-
hetdk meg tobbek kozott Illyés Arpid és Karakérum cimf versei, Csanadi Imre Lovas vezér
arany korsin cimi alkotisa, Ratké Jézsef Segitsd a kirdlyt! cimi drimdjinak kiilonosen az
Obeli Oreg alakja, tovibba egyes Nagy Laszlo-, Juhdsz-, Kormos Istvan— Weéres Sandor-
és Szilagyi Domokos koltemények V1sszahelyezkedesel archetipikus élethelyzetekbe és szove-
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gekbe. Bizonyos, hogy sok nyelvi, képzeti motivum szovédik 4t Kiss Anna ifrdsaiba Képes
Géza és mésok (kozottik tobb kortirsa: Agh Istvan, Bella Istvin, Buda Ferenc, Rab Zsuzsa,
Tandori Dezsd) finnugor népkoéltészet-forditdsaibdl is. A nomadizilds perspektivdjabol Nagy
Liszl6 versei (Csodafiu-szarvas, Inkarndcid eziisthen, Versben bujdosd), Bella Istvan Halotti beszé-
de jelennek meg tobbek kozott az életmi liratorténeti hitterében. S ezek kozott emlithetk
meg a nomadizdlds kordba visszamend vagy azokkal az iddkkel is érintkezd kozismert torté-
nelmi regények is (Girdonyi Géza: A lithatatlan ember; Kodolinyi Janos: Julianus barit).
(S még tivolabbrol, az 1900-as évek elsd évtizedébdl Zempléni Arpddnak a rokon népek fe-
1é fordulé integrald, noha ideoldgiailag késGbb torz irdnyokat kapott epikai torekvései.) Az
ebbe a szemléleti irdnyba tapogat6z, de az archaikussigba ilyen kiterjedten és mélységben
mir el nem érkezd, de a népi kultirit kovetkezetesen és kifejezetten magukba 6leld életmi-
vek (Utassy Jozsef, Ratkd Jozsef, Buda Ferenc, Kaldsz Liszl6, SzollGsi Zoltdn) egyes alkotd-
sai és a kolt6nd latdterébe keriilt tudomdnyos: néprajzi, irodalomtorténeti, torténeti munkdk
is kiildhettek motiviciés impulzusokat e konyvének. S ott talilhatok mivének szellemi hit-
terében azok a ndi onéletirdsok is, amelyek szdkinesiikben, szemléletiikben is fontos inspird-
cidkat adhattak a XX-XXI. szdzad ir6néjének (Bethlen Kata, naiv népi 6néletirdk).

Kiss Anna miifaji szempontbol a nomadizilds kordban jitsz6d6, a lirizdlt tudatregény ke-
reteibe illeszkedd, versbe szedett torténelmi regényt alkot, amely egyszersmind szociogrifii,
autobiogrifiit, dokumentumokat és személyes vallomdst is magiba foglal. Egy nomad anyd-
val (és feleséggel) a fGszerepben, aki — mivel a kronolégia adott pontjin rogzitett helyzete
miatt le nem irhatja, ezért — az emlékeiben, a tudatiban kompondlja meg mivét, amit Kiss
Anna a harmadik évezredben élve, visszanéz$ és beleérzé médiumként e fikcioban csupin
Jlejegyez”. A ml ezért egyszerre az ,emlékezés regénye” (Filop Liszlo fogalma Kaffka
Margit Szinek és évek cimd regényérél), tudatregény (lisd Németh Ldszlé e tipusd miiveit)
és (archaikus) autobiogrifia (lisd pl. az erdélyi emlékiratirok 6rokségét) is. A tobb mint egy
tucat lirai betét, amely a ,fejezeteket” tagolja, és részint szintén az archaikumra hangol6dé
Kiss Anna kordbbi koltészetébdl keriil at ebbe a mibe, éppen az emlékezés szerkezete nyo-
mén illeszkedhet szervesen a konyvbe, olykor a mindennapi 1étt6l és epikumtdl éppen csak
elszabadul6 archaikus proro-lira szovegképleteit imitilva. (A Halotr 6z pibend epizédja példdul
ennek korldtait jelolve, liriko-epikai visszahelyezkedés egy olyan korba, amikor még nem
volt a kozosségtdl kiilon fokuszdlhatd személyesség, vagy ha volt is, ennek természetét nem
lehetett leirni.) Tematikdja alapjin pedig — a korban valé elmélyiilés igényessége miatt —
a magyar és a finnugor folklor, hitvildg, ritudlis koreogrifia és mds nomad kulturilis elemek
gazdag, szintetizalé tdrhdza is lesz ez a md — tdl a szintén figyelmes korhiiség gyakorlati 1ét-
re figyel§ elvén s az akkori népélet praxisiban €l6 elemek hiséges lefrdsin. A kompozicid
koncepciondlis megalkotdsa révén minden a fGszerepl§ asszony koré rajzolédik a miben,
ami fontos errdl a vildgrél. Az ¢ tudatin 4t tikr6zG6dik a személyes léten til a torténelmi
lét, a tobbi hés, figura sorsa, az események halézata is.

E gazdagon dtfogott 1ét a miiben a kézéppond alany kulesfigurdjan it hirom nagyobb
életdimenzi6 koré szervezGdik, vagyis a nomdd féhés-asszony szellemi szerkezete hirom tu-
dati alapirdnyt mutat. Az elsG a hétkéznapokat €16 néi pszichének és gondolkoddsinak a vek-
tordban terjed ki. A mdsodik a tdlviliggal, a szellemekkel és a kozmosszal kapcsolatban ll6,
azokkal folytonos pdrbeszédet folytatd személyiség gondolatainak és cselekvéseinek kozegét
célozza meg. A harmadik pedig a személyes és a torzsi torténetre rilitd, azt szimon tartd,
a torténelemben mozg6 ember emlékezetének tartomdnya. Siritetten ez gy fogalmazhatd
meg, hogy a f6hds tudatiban egymadsra épiil a hétkoznapi (a praktkus), a hitélményi (s benne
a primer ,filozéfiai”) és a torténelmi tudat. A praktikusban az anya, a feleség és a hétkoz-
napi nomdd asszony képe formdlédik meg nagy hitelességgel. A hitélményiben — e vildgér-
telmez$ rétegben — még a samanizmus gondolati korzetében €16, de mar a kereszténységrél
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is hireket hall6 asszony arca mutatkozik meg. A koézépponti hés torténelmi tudatiban pe-
dig a nomdd kori vindorldsokat dtél§ asszony alakja kap egyszerre tipikus és stilizdlt formit,
aki a rokoni viszonyokkal és a torténelmi helyzettel egyiitt a maga létkeretein tdl mir a tor-
téneti gondolkodds alapsémdival tartja szimon fejében kozossége életét.

Ez a hdrmassdg nagy osszehangoltsigban tlinik 4t a versbe épitett helyszineken és ese-
ményeken is. Mindig (a f6hds tudati szerkezetével analdg) hirom helyszint kovethetiink
nyomon a vindorldsokban is: a létpraxis szempontjaibdl leirt valésigos, majd a magikus, il-
letve a torténelmi emlékezet miatt fontos szintereket. A valdsigos tér az a foldrajzi korzet,
amelyet az Ural mogiil a torténelembe érkezd, gyijtogets, majd nomad nép maga koril 1at-
hatott: vizpartok, barlangok, hegyek, mez6k kornyezete, amelyek sok esetben pontosan is
meg vannak nevezve (Nagy Oreg Hegy, Altdj, Kispi, Nagy Selyem tt stb.). A torténé-
sek mdgikus centrumai: a motivumaban vissza-visszatéré domb a kortefival s a sitor, amely
a kozmoszt formilja, tovibbd a vindorldsok sordn folyton a helyiiket véltoztaté kultikus he-
lyek, amelyek koril a simdni hitvildg ritusa zajlik. A harmadik helyszintipus pedig az a tor-
téneti locus-sorozat, amely a csatdk, haldlesetek, betegségek emlékeit 6rzi, és szintén konkrét
geografiai megnevezéseket kaphat. Erre a hdrmassigra borul rd az archaikus mitosz min-
dent: multat, emléket, hitet egyként magdba foglalé 6ridsi ernyGje; az elemi fogalmak hals-
zatdval s a Hold, a Szél, a Nap természetarci istenségeivel.

Az dirnd eziist wjja cimi konyvnek, a kicsit oldottabb ,verses regénynek” (vagy lirizlt
epikus emlékezésnek) a mifaji keretébe illesztett {6 vondsai — a md minden liraisiga és az
emlékezésfolyamban elhelyezett tisztdn lirai betétei ellenére is — olyan (a szerzd mds miivei-
ben is jol kitapinthat6) epikus alapkategéridk feldl kozelithetdk meg, mint: szerepldk, a tér-
és idGszerkezet, a cselekményrajz és a koréjik rakédd epikai alapfogalmak (jellem, epizdd,
konfliktus). Az archaikus vagy folklértermészett miivekre épitG irodalmi formiknak egyéb-
ként is gyakori sajitossiga a miinemi-mifaji vegyiilés, hiszen olyan korbdl emelnek fel alap-
mintit, ahol a miinem vagy miifaj kategéridi még ki sem kristilyosodtak. Kiss Anna emléke-
26, a rekonstruilhatatlanbdl rekonstrudlt pszeudomiifajira ezért a belerakédott folklorikus és
archaikus elemek és nyelvi kédok mellett ,a torténet” keretei feldl lehet a legfontosabb ana-
lizal6 pillantdsokat vetni.

Az ebben mozgatott asszony-fGszerepls és a mellékszereplSk, az dbrizolt (és az emléke-
zés révén nagyobb tivolsigokban is megjelenitett) idGintervallum, a belakott (vagy a hallo-
misbdl s emlékezésekbsl megismert) foldrajzi terek és az emberi cselekvéssorok mind abba
a félig gydjtogets, haldszé-vadiszo, félig nomdd, az Ural hegység kozelében él6 Gsmagyar
tirsadalomnak az €lethelyzetébe dgyazdnak, amely a mi killonb6z6 helyein elrejtett idGuta-
l3sokbdl kikovetkeztethetSen kb. 500 koriil élt, vindorolt és alkotott civiliziciot. Kiss Anna
természetesen az idGtavlatok irdatan nagysiga miatt sdriteni is kényszeril, és tobb évszdzad
utjaibdl, emberi tapasztalataibdl ragad egybe stilizilt nyelvi, torténelmi, kulturdlis és ember-
tani vondsokat miivébe. De torténetileg alapjaiban mégis a hitelesség kozvetlen kozelében
marad, s a siritett id6 és a rekonstrudlt életviligok 1ényegét hozza az olvasé elé. (Errdl ta-
niskodhat Fodor Istvinnak A magyarsig sziiletése (1992) cimd kotete is, amely Kiss Anna
versével egyiitt olvasva szamtalan hiteles torténeti parhuzamot tir fel.) Igen sok mibeli vo-
ndssal vagy idézettel is igazolhatd, hogy Kiss Anna nagyon elmélyilten tanulminyozta azt
a kort, amelyet szépiroként tollira ragad.

A f6hés, habar a tobbi szerepld esetében a szerzéi kéz hatdrozottan a tipizilds irdnydba
mozdul, nem teljesen tipus, személyiségének nagyobb kérvonalait irdnyitja csupdn a tipizald-
si hajlam. Ez a legfontosabb szerepld egyszersmind kiilonc is, egyszerfien azzd kell lennie,
midr csak kiilonlegesen érzékeny és értelmes volta, képességei miatt. Nem lehet dtlagos, tipi-
kus ng, még a nomadizilds korszakiban sem, akire ekkora teher van ribizva: az egész no-
mdd Gsmagyar kor emlékeinek hordozdsa, annak teljességét tikkrozni akard tudatvildgdval
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egyiitt. A szerz$ is érzi teremtett hGsének ezt a késdbbi, a XXI. szdzadi ,elvirdshorizont”
felsl megfogalmazodd s a régmdiltba visszamutaté reflexét, és ezért megtoldja a f6hds asz-
szony jellemét egy vaddc, vaginy személyiség akkoriban nyilvanvaléan kiilonleges individuu-
mdnak vondsaival is. Akinek — az adott viligdban — ©6ndllé akarata van, és képességei a ku-
ruzslok, babik, tdltosok kozelébe, majd a torténelmi tudat és az dtldtd képesség szintjén
foléjiik is emelik. Egyszersmind azonban egyszerd nomdd asszony is: a hétkéznapok télgje
s dtszenvedGje. Nem azért {Gszerepld csak, mert tipikussdgiban is kiilonos figurdja az ese-
mények kézéppontjaba van dllitva, hanem alapvetden azért, mert az egész dbrazolni kivint
nomdd id6t § testesiti meg: az & tudatinak tengelyébe illitva jelenik meg a rekonstruilt
torténelmi totalitds. A kornyez§ valdsig, a kiilonb6z8 utakon hozzd kozvetitett ismeretek
— a torténelmi szitudcidk, az emlékeivel, az dlmaival egyiitt — Orajta dramlanak keresztil.
O maga az a gondolati, érzelmi és poézisteremtd tivesG — egyszersmind érzékelési és lélek-
tani csatorna —, amely kozvetit a régmult és a jelen kozott. A mibe vont mindennapi 1ét re-
konstrukci6ja is az & figurdja koriil forog. O ad képet arrél a szimos remek, hiteles képpel
illusztrdlt mindennapi létsorozatrél: hogyan laktak, étkeztek, 6ltoztek, f6ztek, mostak, utaz-
tak, szerettek, gyiloltek, dlmodoztak az akkori emberek, ndk és férfiak, hogyan neveltek
gyermeket, kiiszkodtek betegséggel, ellenséggel, hogyan vigadoztak és viselték el a Iét fijdal-
mait. Milyen volt a hitiik és a vildgképiik, milyenek voltak a vigyaik és milyen a szomoruisi-
guk, azaz milyen volt életiik teljessége. S ebben a totalitisban ritka és érzékletes gazdagsig-
gal dll elg, olt szintetizdlt kolti formdt az a torténelmi mozaikokbdl és egyéb gazdag
forrdsi emlékekbdl dll6 részletezGen rekonstrudlt vildg, az igényes teljesség, amely Kiss
Anna szellemét olyan alakitéan megragadta.

Az ir6 mlvének minden egyes vondsit e ndalak f6kusza, a gyermek, feleség és anya fizi-
kai és lelki membrinja koré épiti oda, hogy az archaikus nomad 1ét minél hidnytalanabban
felidézhetd legyen. A nyelv kozegén keresztiil jelenitve meg egy a mult id6bdl a poézis ér-
zékeny lemezein elShivott, elglobbantott, lehetséges ,filmet”, és ennek révén dbrizolva a tu-
datkort, a torténelmet és a hétkdznapot. A nyelv azért kiemelten fontos — til az alkotéi db-
rdzolist aldtdimasztd hitelesség funkciéin a mi viligiban -, hogy a régmiltat torténelmileg,
geogrifiailag, néprajzi, antropoldgiai alapokon és atmoszférikusan is a jelen kozelébe hoz-
hassa. A mi nyelve ezért régi szavakbdl, tjszavakbol, népkoltészeti toredékekbdl, hiedelmi
fogalmakbdl, a tirgyi vilig korabeli neveibdl, a nomdd gondolkodds hiedelmeinek kikovet-
keztetett vagy megmaradt szavaibdl, mitoszemlékekbdl, torténelmi dokumentumokban zar-
vanyként 6rz6dott és dtemelt szokinesdarabokbdl, a tudominy dltal valészindsitett szavakbol
és mds morfémdkbdl — s a jelen id§ magyar nyelvébdl (hiszen ez az epikai kozolhetdség zd-
loga, magdnak a ,filmnek” a materiilis anyaga) 4ll Gssze egésszé. A szerz§ szinte teljesen (j-
fajta, a régiségekbdl és a jelen nyelvi elemeibdl kredlt nyelvet ,taldl f61” a nomddkori torté-
nelem ¢és tudatanyag hiteles kozvetitésére. Kiss Anna olyannyira a nyelvi-kifejezési
hitelességre torekszik, hogy az olvaséra gondolva helyenként szabélyszerd labjegyzeteket sz6
irismivéhez, amelyekben értelmezi a méra kiveszett szavakat, szemiotikai funkci6ikat. A tdr-
gyi eszkozok mellett a hitvildg és elemei is jelentSs részét képezik jegyzetben értelmezett
anyaganak.

Tobb szerepls — mikozben megjeleniti a nomdd vildg tirsadalmi tagoltsigdnak pozi-
ciéit — magival a nevével is ,beszél”, tizen (Csele Taltos, Sallos Biba, Iringé Biba, Kaspi
Nan6, Menyétke, Bejke, a Varég stb.). A korhd emlékeket ezen dt is torekszik a jelen idgbe
sugdrozni az ir6. S ennek drnyaldsit, pontositisit végzik el a foldrajzi kornyezet, a mibe
vont idGszakaszok és cselekvések részletezd leirdsai is.

A mi egy teljes arcd civilizicié rendszerét mutatja be és dllitja helyre, tehit azt is érzé-
kenyen tikrozi, hogy a kelet-eurépai siksigokon dtvindorld, majd a Kairpit-medencébe
6z6nl6 nomad magyar nép nem miveletlen, szedett-vedett horda volt, hanem gondolkodd,
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érz6 és alkotd emberek Gsszessége a nomdd vildg véres és kényszeri mozgdsai alatt, amely-
nek természetesen szintén a részese volt.

Egyik 6 miszervezd eréként archaikus, nomad életképeket alkot meg, és sorakoztat egy-
mdsra mivében a szerzd, telitve a kotet liraisiginak egyik dimenzidjit adé mdgikus vilig-
kapcsolatokkal. Kiss Anndt a kulturdlis antropoldgiai kezdet izgatja, s annyira megszereti ezt
az 1d6t és az igy elért foldet, hogy — amiképpen mds miveiben is — teljes lelkével ott marad
a kezdet korszakaiban. A koltészet és a kultdra terepén a bekalandozott id6 tekintetében dgy
cselekszik, akdr a kutatott népeket annyira megszeretd etnografusok, akik e vonzds dsvényein
Ujra meg djra vagy végképp visszatértek a tér és az id6 legkiilonb6z6bb pontjain megpillan-
tott emberek kozé, letelepedtek és ott maradtak kozottik. Gauguini, Albert Schweitzer-i,
Diészegi Vilmos-i gesztusokat is wjraéleszt tehdt Kiss Anndnak Az sirnd eziist ujja sorait ird
szellemi mozdulata.

Kortirsai kozott — a vizolt tandsdgok alapjin — Kiss Anna karakteres torekvései pontosan
elhatirolhatok az egyéb, jelent@sebb folklorintegralé lirai formaktdl. Csupdn néhdny hasonld
bézisra alapozé kolt6tirsira utalva most: Sz6llGsi Zoltin a modern 1€élek- és létértelmezésébe
épiti be a balladai és a népdal- vagy folklorhagyatékot (Birom szivem, Szikldk és hitek, Hogy
roppant griffek). Viri Fibian Laszlo (Utban Tirikorszig felé, Mikes Kelemen, Kisasszony napra)
és Bella Istvan (Halotti beszéd), valamint Utassy Jozsef (A fold alol is, Mindenség Déva-vira,
Akdr a szarvasok) a magyar torténelmi sors tivolabbi vagy kozelebbi szakaszainak értelmezé-
sébe vonja be a népkoltészet vagy a mélyebb folklértartoményok kédjait. Buda Ferenc az
archalkum és a jelen kozé feszitett id6 tigassigainak és parhuzamalnak érzékeltetésébe in-
tegralja az archaikus szovegemlékeket (Fg s fild kizitr). Agh Istvén a lebontott teremtésmi-
toszok mogott, a posztmodernitds felé sodrédé vildg sebeinek kitakardsira ragadja meg
a népkoltészet és a népi szokisok, hiedelmek, motivumok képleteit (Rézerds, Az én erdim).
Am valamennyi alkotéban kozos, hogy a folklérra hajlé kolt6i akaratuk feltird, magnetizald
pélusa, vagyis a koltdi ripillantds ,blendenyildsa” mindvégig a jelenben marad. Az italakitds
irdnya is mindig a jelen idejl vildgot célozza, a mélyben follelt vektorok mindig a jelen id6-
be mutatnak poétikai konstrukciékban. A folklérdarabok, -emlékek, -toredékek ébresztése
vagy folemelése sordn 6k tehit a jelenben allitjak fel az dtlényegitS szemlélet transzformato-
rat, vagyis az ,alapszoveg”, amely magihoz ragadja a folklér motivumait, képzeteit, formait,
mindig a jelen tirsadalmi viliginak érdekeibdl képzddik meg.

Kiss Anna viszont, ahogyan elemzett miveinek sora igazolja — s ennek az alkotdsmédnak
volt remek példdja Az drnd eziist ujja is —, atteszi ezt a szemléleti és konstruilé poziciot az
elmult vildgokba. Nem is teljesen a folklért rekonstrudlja ott: a szdzadokkal, st olykor ezre-
dekkel kordbbi torténelmi korszakokban, hanem az abban €l6 személyiséget és a torténelmi
pszichét. Egy-egy kordbban élt — és a maga poétikai pupilldjiba felvett — személyiség latds-
rendje és tudata szerint hajlitgatja, keveri, montirozza és manipuldlja, noha fizikai értelem-
ben a jelenbdl korminyozva, pszichikai és kolt6i szindékai szerint mégis a multban marad-
va, a folklér elemeit. A létrehozott irodalmi alkotis szerzdisége szempontjabdl Kiss Anna
tehdt renativ (visszasziilet§, a maga emberi mdsit a régmult egy-egy korszakiban felépitd
vagy UjraépitG) személyiség. SzelekciGs, kombindcids, szerkesztési, konstruktiv és nyelvi
vonatkozdsban mindez anaforikus elvli mfivészi létszemléletet hoz létre, illetve alkalmaz. Az
6 folklorintegracidja, amennyiben a mitoszokra néz, nem remitologizacié, mint Nagy Liszlo
és részben Juhdsz Ferenc vagy Kdnyddi Sindor esetében, hiszen ndluk a mitologikus elvek,
sémdk és tartalmak a jelenbe emelés és a jelen modelldlisinak szindékibdl sziletnek, hanem
tobbségében (noha a ,helyredllitds, a rekonstrukeié szintjén litszolag a remitologizicios elvet
felmutaté miveket is alkotott a szerzd) a hitrafelé torténd, az idében visszafelé épitkezs és
kiteljesedésre torekvs, maginak a mitosznak a sziiletését is Gjragondolé mitoldgiai alakitds,
vagyis: ,,pre”-mitologiziciés poétikai konstrukeié. S az ennek dllapotiban valé mozgis, tt-
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és értelemkeresés. Kiss Anna nem intertextusokat alkot az id§ szeletei kozott, hanem a kol-
tészetet és a mai viligtudatot is megalkotd lehetséges pretextusokat kisérli meg rekonstrul-
ni. Nem a torténelem tivoli pélusai kozott villogé id8kapesoloddsokat rajzolja verseiben
olvaséi elé, hanem egy-egy szikitettebb torténeti mezsgyére helyezi a litszogét. A ,szlki-
tettebb” sz6 itt azt jelenti, hogy tobbnyire kimarad bel6le a legtjabb kormércék mindent
énmagihoz ¢és 6nmagdval mindsitd panordmdja, viszont a szerz$ — egyik kedvenc sarokpont-
jatol — a reneszdnsztol hitrafelé, visszafelé mozogva, iddbeli tigassigiban egészen az emberi
lét sziiletéséig hitril felfedezd ugan. Ennek a nagy utazdsnak kiilonb6zé és viltozatos szaka-
szait — mint egy eddig ismeretlen poétikai orszdg tartomdnyait — emeli be verseibe. Alapjai-
ban a mitosszal, magidval, babondval, az adott kor viligképével dtitatott emberi gondolko-
ddsra, tudatra, lélekre, torténelemérzékelésre kivincsi, s ezt jeleniti meg djszerien a magyar
lira jelenkori torekvései kozott.

Jelent8ségének ezt a tartalmit Az drnd eziist ujja cimd konyve (Kortdrs Kiads, 2008) pél-
ddzatosan s az egész megel6z6 életmire visszamutatva tirja fel.

Egy darab ki

JANos1 ZorTAN (1954) irodalomtorténész. A Nyiregyhazi Féiskola rektora.
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