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Egy nagy életpalya tiikre

Bénis Ferenc Elet-palya: Kodily Zoltin

‘A/I iel6tt  belepillan-
¥ A tunk Bénis Ferenc
most megjelent kony-
vébe, megkiséreljik megkeresni ezen 4j ko-
tet helyét a szerz6 munkassigiban, kényvei-
nek soriban. Ha visszatekintiink a szerzé
mar mintegy hat évtizedes szakmai palyafu-
tisdra, azt lathatjuk, hogy egyik, talin # leg-
fontosabb vezérlg csillaga Kodily Zoltin.
Két értelemben is. Egyrészt mint példa és
Utmutaté minden kapott és villalt feladatd-
nak elvégzésében. Misrészt Kodily Zoltin
élete és személye, egyes alkotdsai és mun-
kdssdganak egésze, mint kutatisainak — do-
kumentumkeresd buvérlisainak, a miivészi
alkotdsok titkait bemutaté elemzéseinek,
bels6 és kiilsG Osszefiiggéseket feltird és a
mivészi mondandét kutaté elmélkedéseinek
— targya volt s van jelen Bénis Ferenc ma is
béviilg és silyosbod6 zenetorténészi, zene-
tuddsi életmiivében. Nem kicsinyitjik ezzel
természetesen a Bartok-kutatisban, a XX.
szdzad mds mesetereivel kapcsolatban vég-
zett munkdjival szerzett érdemeit, vagy a
XIX. szdzadi és még koribbi korok zenei
emlékeinek és az akkor élt szerz6k munkds-
siginak feltirdsiban elért eredményeit. Ugy
vélem, Boénis Ferenc jellemz6 médon, a
részletkutatisokkal, a részeredmények hal-
mozdsa kozben mindig valami nagyobb, dt-
fogébb tanulmédny felé torekszik, az apro-
munkiban is az 6sszefoglalé munkik vizi6ja
irdnyitja. Igy sziiletett meg szdmos Bartok-
tanulmdny és ikonogrifiai kiadviny Ossze-
foglaldsaként az j konyv testvérdarabja, az
Elet-kép: Barték Beéla cimd hatalmas kotet
2006-ban, Bartok sziiletésének 125. évfordu-
16ja évében. Mir az ij munka cime is amar-
ra utal vissza sajitos szerkezetével: Elet-pd-
lya: Koddly Zoltan. M¢lt6 elShirncke Kodaly
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szilletése 130. évfordu-
l6janak, a 2012. évnek.
Konyvmivészeti megje-
lenésében is testvérdarabja a Bart6k-konyv-
nek. Tartalmi szerkezete f6bb elemeiben, a
bels6 tagolds kiilonbségei ellenére, ugyan-
csak rokonitja e munkdkat. Az elsG részt
mindkettében nagyszabisi tanulminy foglal-
ja el, majd tobb szdz oldalon sorjiznak a
képek, dokumentumok.

A konyv Bénis miihelyébdl kikeriilt el6z-
ményeit is szimba vehetjiik: a Kodaly prézai
miiveit egybefoglald Visszatekintés, az Igy lit-
tuk Koddlyr cimd vallomédsgydjtemény min-
dig bovil valtozatai, a Psalmus Hungaricus
keletkezéstorténetét és bels szerkezetét fel-
tiré nagy dolgozat, a kilonboz8 tanulmdny-
kotetekben, folydiratokban megjelent nagy-
szamu elemzés, mdismertetés és sok-sok
kisebb irds. Az el6zmények kozott kitiinte-
tett szerepe volt a MTA Zenetudomdnyi In-
tézetében 2007-ben Boénis Ferenc szerkesz-
tésében megrendezett nagyszabisi Kodaly-
kiallitasnak, kiilonosen, ami a kotet kép- és
dokumentumanyagit illeti.

Mindezekr6l részletesen szdmot ad a
szerz$ a Visszapillant tiikor cimd utészoban.

Ha e konyv helyét megprébaljuk megke-
resni az ut6bbi idében is gyarapodé Kodaly-
irodalomban a mifaji rokonsdg okdn, els6
helyen E@sze Liszl6 Kodily Zoltin életét és
munkissigit krénikaszerfien, szinte naprol
napra bemutaté alapvetd munkdjit és tobb
kiaddst megért képeskonyvét kell emlite-
niink. Természetesen sok dtfedés van a két
zenetorténész  kiadvanyai koézott, hisz tdr-
gyuk azonos. Bénis Ferenc azonban mas
utat, mis ,,mifajt” vilasztott Kodily életraj-
zéhoz, melynek a Bevezetd harom térelben ci-
met adta. Nem kronikdt ir, hanem 6sszefog-
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lal, értelmez, mikozben nagy vonalakban
mégiscsak bemutatja a vasiti pilya melldl
induld, tobbfelé elkanyarodd, olykor mellék-
vaganyokra terelt, de mégis egy kordn meg-
jelolt célillomds felé tartd életpilyit.

Az els6 tétel: Magam alkottam elsi hangsze-
remet. Kodily egyik, 1950 tdjin adott nyilatko-
zatdt idézi e cim. A gyermek- és iskoldséveket
bemutaté rész a tovabbiakban is béven merit a
zeneszerz$ visszaemlékezéseibdl. A gyermek
és ifja Kodély zenészi életét illetden ezt a kol-
csonzote cimet igen jellemzdnek kell tarta-
nunk. A maga kedvére konyhai szlir6bél ké-
sziilt madzaghdros ,gitirjit” pengetd, s még
inkibb énekelgets galdntai gyermek, majd a
bardtaival kamarazenét jitsz6 nagyszombati
gimnazista egész alapvet§ zenei tudominyit
ymaga készitette”: nem avatott mester irdnyi-
tisdval, hanem az 6nmagit tanité mikedvels
gyakorlatival fektette le majdani muzsikusi hi-
vatdsa alapjait.

A miésodik, Orvendjen az egész vildg! cim
fejezettel elGszor a Hitel olvas6i ismerkedhet-
tek meg a 2011. tavaszi szimokban. 1900-t6l,
zeneakadémiai és egyetemi E6tvos-kollégiumi
tanulmdnyai kezdetétl 1967. mdrcius 6-ig,
Kodily halaldig, s6t a bucstztatdsiig vezeti el
az olvasét. Oldott, esszészer( formdban tirja
elénk Kodily életét, a zeneszerzés, népzene-
kutatds és nevelés harmas egységében kitel-
jesedett életmiivet, a tobbi, az emlitetteknél
alig-alig kisebb hordereji ,melléktémakkal”,
mindenekel6tt a kozéleti személyiség bemu-
tatdsdval egylitt. Az esszéjelleg abban is meg-
nyilvanul, hogy mell6zi az olvasist esetleg
megakaszté jegyzeteket, az adatok és idéze-
tek forrdsutaldsait, ha sziikségét érzi, beépiti
a szovegbe.

Bénis Ferenc az ismert tényeket is dj
megvildgitisba helyezi, a ténykozlésen til
maginéleti vagy tirsadalmi perspektiviban
szemléli. Bizonyos kettGsséget felfedezhe-
tink a konyvben. Egyfel6l nagyvonald osz-
szefoglalas jellemzi, mely meg-megbontva az
idérendet egy-egy fontos miinél, mifajnil
vagy tevékenységi formandl viszonylag hosz-
szasabban elidézve, vissza- és el@retekintve
summdzza az adott terilet legfontosabb ada-
tait, az oda sorolhaté zenemfiveket, a stilus
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alakuldsdt, masutt a tudominyos vagy peda-
gbgiai munkikat, azok célkitlizéseit, jellemzd
vondsait, olykor tigabb — személyes vagy
tirsadalmi — Osszefuggéseit. Ilyen példdul a
népzenei tanulmdnyokat egyiittesen ismerte-
t6 rész vagy a zenei kézmivelGdés tigyével
foglalkoz6 szakasz. Misfeldl a tanulminy
egyes részei igen aprolékosan sorolnak élet-
rajzi vonatkozdsokat, amelyeket az eddigi
irodalombl kevéssé vagy egyiltalin nem is-
mertink. Uj dokumentumokkal 4rnyaljik
példdul a ,Kodily és a hatalom” témit,
mely a kozelmiltban a szakirodalomban és
a tdgabb sajtoban is id6rdl idére feltlint,
nem egy esetben opportunizmust sejtetve az
1950-es, ’60-as évek Kodilyaval kapcsolat-
ban. Egy olyan levél, mint az az 1950-ben
kelt, amelyben a zeneszerzg egy cikk el nem
késziiltének okaira mutat rd, elég viligo-
san mutatja ezt a viszonylatot, illetve iréja-
nak allispontjit, magatartisit.

A részletek irdnyiba mozdul el a dolgo-
zat akkor is, amikor Kodilyék hivatalos és
csalddi-bardti vendégeinek neveit sorjizza.
Ezek az énmagukban is beszédes névsorok
élettel telhetnek meg az olvasé szdmdra. Ki-
vancsivd tesz minket, hogy a szdmos esetben
nyilvinvaléan csak udvariassigi litogatisok
sordn is mi minden fontos, iddszerti dolog-
rél lehetett sz6 a hdzigazdik és vendégeik
kozott. Maradva csak a szlikebb szakmai te-
riiltnél, milyen j6 lenne tudni, vajon mirdl
cserélt eszmét Kodaly példdul Hindemith-
tel vagy Messiaennel. A Kodilyék otthondt
meglitogatoknak és sok-sok mdsutt esett ta-
lalkozds szereplSinek a névsorihoz is a leg-
f6bb forrist Koddly elsé feleségének, Emma
asszonynak fennmaradt haztartdsi napldi je-
lentik. Sztikszavi, de lényeges dolgokra, ese-
ményekre utalé bejegyzésekre hivatkozhat a
tanulmdny iréja. Példdul minden eddig is-
mertnél kozelebbrdl mutatja be Boénis Fe-
renc e forrds nyomdn kettejik, Kodaly és
Emma asszony kapcsolatinak  alakuldsit
1905 és 1910 kozott. Gyanithatjuk, hogy
nemcsak Bartokot, hanem Kodilyt is biril-
ta-biztatta Gruberné effélén: ,Ha nem 1é-
teznek kompozicidk, hdt hol van akkor a te-
hetség?” Egyiltalin: a konyvet olvasva az az
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érzéstink, hogy az egész torténetnek mindig
két fészereplbje van. Ugyancsak plasztikusan
mutatja be kozos életiik utolsé éveit, amikor
Emma asszony balesete utin (melyrdl a bal-
eset szenvedd alanyinak részletes verses
beszdmol6jit is olvashatjuk!) Kodély életvi-
telét is alapvetSen meghatirozta feleségének
hosszira nyudlt betegsége. A mar-mdr intim
életrajzi részletek és az alkotémunka rejtett
(vagy nagyon is nyilvinval6) Osszefiiggéseire
mutat 14 a szerz§. Még jobban megérthet-
jik azokat a lélektani, élethelyzetbeli indité-
kokat, amelyeket a miivekb6l mdr megsejt-
hettiink. Hogy ezek a részletek most mar
nyilvdnossdgot kapnak, az iddbeli tdvolsdg-
nak é Kodily Zoltinné béles beldtisinak
koszonhet6. Amint — a szerz$ zarszavibol
értestilhetiink — a konyv megsziletését segi-
t6 biztatds is a Kodaly-orokség hiiséges gon-
dozojatdl szdrmazott.

Be kell vallania a recenzensnek, kissé
furcsinak tartotta a leghosszabb tételnek
adott cimet: Orvendjen az egész vildg! Egy
alkotd élet emberi és mivészi, olykor a ha-
talommal valé keserd kiizdelmeit mutatja
be, amelyek bizony sokszor aligha adtak
okot az oOrvendezésre. Persze bemutatja a
kiizdelem eredményeit, sikereit is. Az egész
életmd s az azt létrehozd személyiség isme-
retében, beldttam, mégis igaza van a szerzG-
nek a cimvilasztissal. A személyes sorson,
kudarcokon és sikereken tilemelkedd mi-
vész és gondolkodé igazi patridtaként egész
nemzetéért, st — igazi humanistaként — az
egész vildgért érzett felelGsséget. A tanul-
ményban részletesebb utalds természetesen a
Kodily zenepedagdgidjardl sz6lo, az 1930-
40-es évek forduldjaval foglalkozé szakaszndl
olvashat6. Nem kétséges, hogy Bonis Fe-
renc éppen itt talilta meg Kodily életmiive
egységének egyik alapgondolatit. Erdemes
kicsit hosszabban idézniink: ,A XX. szdzad
zenetorténetében  magibanillé  gondolati
rendszer rajzolédik ki ebbdl a prézibél [d.
Kodily zenei nevelésrél, mivel6désrdl sz6l6
irdsaibol] és ezekbdl a zenedarabokbdl: fo-
kozatosan bontakozik ki belélik az emberi-
ség jovGjének a zene tgyén tilmutat6 alap-
problematikdja. Az, hogy a muzsika végs6
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soron nem célja, hanem eszkoze az emberi-
ség boldogulisinak.

Kodilyt mindenkor az az erds hite él-
tette és késztette cselekvésre, hogy a zene
tuddsa-birtokldsa, a zenekultdra éltalanos el-
terjedése jobbd teszi az emberiséget. Neme-
siti lelkét és szélesiti ldtokorét. Fegyelmesz,
erdsiti a logikdt, fogékonyabbd tesz a ben-
niinket koriilvevd vildg — természet, mivé-
szet, tudomdny, tdrsadalom - megértésére.
Ha tehdt hdrmas tevékenységét pusztin
szocidlis oldalrél szemléljiik, kétségkiviil ite,
e végsG periédusban jutott el a szintézisig.
Szimbolumértékd az az ajanlds, mellyel az
1937-es pedagogiai koncepcidjinak elsg da-
rabjit, a Bicinia hungarica els6 fizetét ellit-
ta: »Nem sokat ér, ha magunknak dalolunk,
szebb, ha ketten 6sszedalolnak. Aztin mind
tobben, szdzan, ezren, mig megszélal a nagy
Harmoénia, amiben mind egyek lehetink.
Akkor mondjuk majd csak igazdn: Orvend-
jen az egész vildg!«”

Bizonydra nem véleten, hogy a XXI.
szdzad értékvesztd, utat keresd, még inkdbb
utat tévesztS elsG éveiben Koddlynak a nagy
vildgégés elétti pillanatban irote figyelmezte-
t6 és biztaté szavait emelte ki a Kodaly-
életrajz irdja.

Nem széltunk még a III. tételrdl, mely-
nek cime Kétpilléres bid. Itt is Kodily ,adta
a cimet”. 1946-ban, még a barit elvesztésé-
nek érezhetd hatdsa alatt mondta Bartok Bé-
la, az ember cimi elGaddsiban: ,...ha valaki
negyvenesztendei kozos munkdval olyannd
né egy misik emberrel, mint egy kéepilléres
hid: ha a hid egyik pillére kidl, meginog
az egész szerkezet, és sok idG kell, mig az
egyensuly helyredll.” A Boénis édltal bemuta-
tott életpdlya végsG szakasza azt mutatja,
hogy az egyensily, amennyire lehetett, hely-
redlle. A III. tétel 6ndll6 tanulmdnynak is
tekinthetd. Ahogy a II. tételnek két nagy-
szerli asszony, Emma és Sarolta a tirsf6-
szereplGje, ugy a ziré résznek Barték Béla.
Bénis Ferenc — Illyés szavival élve — a ,pél-
damutaté nagy ikerpdr” bardtsigit, emberi,
mivészi, tudési egytittmikodését, folyamatd-
ban és viltozdsaiban tirja elénk. Figyelem-
mel van a két egyéniség és a személyesebb
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torekvések, feladatvillalisok, a vilig kihiva-
saira adott vélaszok kiilonbségeire, de a ba-
rati hiiséget meg nem kérdGjelezi, amint az
az utébbi idében nemegyszer el6fordult ma-
sokndl. Mindazondltal nem apologetikusan
vagy mitoszt teremtve, hanem tirgyilago-
san rajzolja meg a kettGs portrét, melynek
summdja a kovetkezd: ,Ahhoz az eszmé-
hez, melyre fiatalsigukban életiiket tették,
hivek maradtak mindhalilig. Egyikik élet-
rajza sem lehet teljes a mdsikuk biogrifidja
nélkil, mint ahogy a XX. szizadi magyar
zene torténete is csonka lenne kettejiik ba-
ratsiginak, kozos terveinek és eredményei-
nek, az egymdsért valé bdtor kidlldsnak tor-
ténete nélkil.”

* ok k%

A tébb mint 600 oldalt kitevd képanyag
(kozel 900 dokumentum!) tartalmi tagoldsit
a fejlécek mutatjdk. A 25 rész némelyike
magdnéleti témdt, eseményt allit kozéppont-
ba, mdsok meg valamilyen fontos szakmai
vagy éppen torténelmi vonatkozdst emelnek
ki. Csak néhdny példit sorolunk fel. Kezdd-
dik a Gyokerek — Gyermekkor — Gymmasium
cimszéval, a Goethe regénycimébdl koleson-
zott Vonzdsok és vdlasztisok a fiatal felndte
pélyakezdésének motivicidit, maginéletének
életre sz6l6 formdloddsit mutatja be képek-
ben és dokumentumokban. A Nagyvilighan
é a magyar glébuszon cimd szakasz a nem-
zetkozi forumokon karmesterként is forgo-
16d6 Mestert és a magyar kérusmozgalmat
istipol6 tanitét hozza kozelebb. Pusztulds és
feltdmadds cim alatt a II. vilighdbord korsza-
kat idézi. Fellingolds-ként jellemzi az dj ha-
zastarsi kapcsolat, a kései alkotokorszak, a
nemzetkozi szakmai kozéletben villalt fontos
szerepek, s az azokkal jiré utazdsok éveit.

Eddig nyilvanossigot nem kapott vagy ke-
véssé ismert fényképek, koztik Kodily Zoltin
sajat felvételei, Baldzs Béla, T6th Aladdr, a
gyermek Bartok Péter rajzai szinesitik a gazdag
képtirat. Fontos dokumentumok a Kodélyhoz

irott levelek; befejezett és be nem teljesitett
miivek vizlatain keresztil pillanthatunk be az
alkotémihelybe, egészen az utolsé tervekig,
koztiik Ady A tiiz esiboldja verse kérusfeldolgo-
zdsinak végigirt vezérdallamdig.

A dokumentumok egy-egy mi keletkezé-
si idejének pontositisdhoz is hozzdjirulnak.
Példaul egy 1902-bél valé feljegyzésbdl ki-
derill, hogy az Este cimi vegyes kar (egyik
egyetemi tandra, Gyulai Pil versére) az ed-
dig tudottndl kordbban, mir 1902-ben meg-
szilletett. VégsG alakjit csak 1931-es (!) be-
mutatdjira nyerte el. Ugyanitt lithatd, hogy
a Molndr Anna ballada terve mdr a tanulma-
nyok idején megfogant, még az asszonygyil-
kos katona népballadai neve szerint Ajgd
Mdrton cimen, s nyilvin nem sajit, hanem
XIX. szizadi gydjtésre alapozva.

A kotet végén életrajzi dttekintést, Ko-
ddly kortdrsait bemutaté ismertetSt és név-
mutatét taldlunk. A timogaték — Nemzeti
Kulturdlis Alap, Magyar Tudominyos Aka-
démia s mindenekeltt Kodidly Zoltinné -
olyan munka elvégzését segitették, amelynek
eredményeként a Koddly-kutatds dj alapmi-
ve johetett létre, jelenhetett meg. Elvezetes
és hasznos konyv keriilt ki Bénis Ferenc
mihelyébdl a Balassi Kiad6 és a szerkesztést
vallal6 igazgat6ja, Sodky Andrea jovoltibol.
A kotetet Szak Andrds tervezte.

Bénis Ferenc ,csak” egy életpélya, életmi
jttekintésére, dokumentilisira villalkozott.
A kozépsé tétel utolsé mondataival arra mutat
rd, hogy Kodily Zoltin, akit mesterének te-
kint, s akinek munkatdrsa lehetett, milyen ha-
talmas szintézisre torekedett: ,Igen: dsszefog-
ni tivoli viligokat térben és id6ben, Eurépit
Azsidval, Nyugatot Kelettel, a népzenét a mi-
zenével, a hagyomdnyt az Ujitissal, Palestrindt
Bartokkal, az alkotdst a tanitdssal, a gyonyor-
kodtetés miivészetét a boldogitds miivészeté-
vel: célja és hajtdereje ez lett Kodily munkds-
saginak. Orvendjen az egész vilig!”

ITTZES MIHALY

ItrzEs MiHALY zenetdrténész, egyetemi oktats. FG kutatisi teriilete Koddly Zoltin élete és munkdssiga.

A Magyar Kodily Tidrsasig egyik tirselnoke.
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Nemzet a magasban

Salamon Konriad: A harmadik iiton

Magyar irodalmi és torténelmi sorsfordulok

k ivdl6 politika-, tar-
N sadalom- és mf-

veltségtorténeti esszéko-

tettel gyarapodott konyvtirunk: Salamon
Konrad a XX. szdzad és a XXI. szdzadel§ de-
mokratikus népi-nemzeti gondolkoddsirdl és
mddosuldsairdl adott meggy6z6 és tomor osz-
szefoglalot. A konyv nyelvezete példdsan sza-
batos és olvasmdnyos. Az eredetileg szakmai
tanulmanynak és féként djsagcikknek irt irdso-
kat azért nevezem esszéknek, mert ezek az
utébbi hisz évben keletkezett munkdk iréi sti-
lusukra nézve is a legjobb hazai hagyomanyo-
kat kovetik. A kotetben tirgyalt népi irodalom
jelességei — legjobb zenészeink is! — mind-
nydjan a toll mesterei és mivészei voltak. Az
irodalom és az Gjsdgirds kiilonb6z6 miifajait
gazdagitottik ropirataikkal, riportjaikkal, szo-
ciogrifidikkal, néprajzi, folklorisztikai, torté-
nelmi és hungarolégiai eszmefuttatdsaikkal.

Salamon Konrid munkdit els6 kotete,
A Mirciusi Front (1980) megjelenése Ota
szdmon tartom és olvasom. Ha azzal a mi-
vével egy kordbban elhanyagolt — holott ma
is sok mindenben kévetend§ — szellemi re-
formmozgalomra irdnyitotta érdekl6désemet,
akkor A harmadik iiton cikkgyGjteményével
a Németh LiszIl6, Bib6 Istvin s még szimos
kivilésigunk nevével fémjelzett ,harmadik
ut” — a Mirciusi Fronthoz is szorosan kap-
csol6dé gondolat — értelmezésében segit el-
igazodni. Minthogy a harmincas évek népi
mozgalmdnak legfontosabb politikai esemé-
nye éppen a Mirciusi Front volt, szeretnék
rd kiilon is kitérni.

Ha a magyar demokratikus torekvések
utobbi b masfélszaz éves torténetét dtte-
kintjiik, akkor egy logikusan Gsszefiggd
szellemi folyamat bontakozik ki szemiink
el6tt. Ennek a folyamatnak az egyik fontos
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MAGYAR NAPLO KIADO,
2011

‘ lancszemét  szemlélhet-

jik a ,harmadik ut” el-

vét  kovetd  Marciusi
Frontban. E mozgalom litsz6lag gyongének
bizonyult a harmincas-negyvenes évek rop-
pant erejii politikai és hdborts présének
megterhelése alatt, de — eszmetorténeti hata-
sara tekintve — napjainkig is példaadé szelle-
mi alapvetésnek tarthagjuk. A Marciusi Front
a harmadik utas gondolkodis gyakorlati
megnyilvinuldsa volt 1937. marcius idusin
és a korilotte eltelt években. A harmadik dt
fogalmit gondolkoddsunkba iltetd Németh
Liszlo igy értelmezte 1943-as szdrsz6i be-
szédében ezt az irdnyzatot: az egyik ut az
egyéniséget elsziirkitd nemzeti és nemzetkd-
zi kollektivizmus dtja — a ndcizmusé és a
bolsevizmusé —, a mdsik pedig az egyéni ér-
deket mindenek f6lé helyezd, gyarmatositd
t6kés tarsadalmak dtja. Az egy kalap ald vett
hitlerizmus és sztdlinizmus még ma is meg-
hokkenti az idGsebbeket — koztik engem
is -, de van annyi kozds vonds benniik,
hogy kedvem elég hamar elparolog a viti-
tol. A diktatérikus ,szornyallamokhoz” és a
»forgol6dé t6kés birodalmakhoz” képest van
sziikséglink egy harmadik ttra, amelynek
irinydt a mindség elve, az egyén tisztelete
és a kozosségi érzés harmoénidja hatirozza
meg. A kozosség formdja a nemzet, amely
nem mds nemzetek leigdzdsival, hanem sajit
adottsdgainak mindségi  kibontakoztatdsival
torekszik boldoguldsra, s ha mér szocializ-
mus, akkor a jogegyenl@ségre és a békés al-
kotémunkdra — nem pedig az osztilyharcra,
illetve a genetikai fels6bbrendtségre — ala-
pozott szocializmus. A nemzeti alldspont
nem a memzeti oncélisig ttvesztGje tehit,
amelyet Filep Lajos birdlt mdr a harmincas
évek elsG felében, hanem a modernizdlis £6l-
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felé vezetd 1épcsGje vagy szerpentinje a har-
madikutas gondolkodds szerint. A mdsok dl-
tal lenézett (és Illyés Gyula dltal mindig ol-
talmiba vett) magyar ,provincia” partfogdi
szemmel tartisa és folemelése Eurépihoz a
kimtivelt f6k kozremikodésével. A mozga-
lom tdrsadalmi alapja az orszdg terheinek ja-
vat a villin hordd, anyanyelviinket megdrz§
parasztsig és a vele érz8, de az egész tirsa-
dalommal és annak kultirdjival ugyanigy
t6réd6 értelmiség, el nem hanyagolva a vi-
rosi polgirok, iparosok, ipari munkdsok és
alkalmazottak rétegeit.

Demokratikus  megmozduldsaink — sordt
ittekintve visszamehetnénk akir a Martino-
vics-féle Gsszeeskiivésig is, de most csupin
1848. marcius 15. Mit kivin a magyar nem-
zer? tizenkét pontjdig tekintek vissza az idé-
ben, hogy az 1937-es Marciusi Frontot egy
eszmetorténeti folyamat szerves és elidege-
nithetetlen részeként szemlélhessiik. 1848.
mdrcius kozepétdl 1989. oktober 23-dig sze-
remém meghdzni azt a nyilegyenesen kiraj-
zol6d6 vonalat, amely demokratikus torekvé-
seinket legfontosabb sorskérdéseink visszatéré
megolddsi kisérleteiként rajzolja meg. Leg-
szivesebben meg is hosszabbitandm ezt az
egyenest a jov8 irdnyiban, mert a mdrciusi
eszmékbdl sok minden mdig sem valdsult
meg, s Ujabb sorskérdések is folmeriiltek, az
ut6ébbi negyed szidzadban példdul az eladé-
soddsunkban rejlé fenyegetettségiinkkel — a
nemzetkézi findnctdkétdl. Az elhamarkodott
rendszerviltds visszaiiltette a korldtlan lehe-
tGségek asztalihoz a nagytSkét és a nagybir-
tokot, az addssigspirdl ismét egy ujfajta
gyarmati léttel fenyeget, s az 1920-as hati-
rokkal szétszabdalt magyarsig szdmdra az
eurépai férumokon méltd partnerként fellé-
p6 demokratdink csupan részben tudtik ki-
vivni nemzeti egységiinket.

A Mirciusi Frontot is magiban foglal6
demokratikus torekvéseink torténelmi foly-
tonossdga kiterjedt a kiegyezési politikit
folilbirdlé 1900-as, 1910-es évek nagy szel-
lemi teljesitményeire: a kontinuitds képzelet-
beli egyenese érinti az 1918 oktdberében ki-
kidltott koztirsasiggal tet6zs, de sajnos meg
is reked$ nagy iréi célokat és politikai ter-
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veket — Ady és Babits életmivét, Jaszi Osz-
kar elképzeléseit, Kossuth elveinek tovibb-
gondoldsit a Duna-menti népek kozott.
Ugy képzelve el az egymds mellett él6 né-
pek egytttmikodését, ahogyan nagy zene-
szerzGink, Bartdk és Kodily, majd Németh
Liszl6 gondolta el. Litmi vélem, hogy ez az
Gsszekotd vonal metszi a sok éves munkdval
el6készitett és megszervezett 1937-es Mar-
ciusi Frontnak az 1848-as tizenkét pont
mintijira megfogalmazott kidltvinyit, majd
a Torténelmi Emlékbizottsdg 1942. marcius
15-¢i, jorészt hibortellenes, hazafias tomeg-
tiintetését a fGvarosban. Erinti ez az egyenes
az 1956. oktéber 23-dn, az egyetemistik 4l-
tal kibocsitott, ugyancsak 1848-as mintdju
tizenkét pontot, és tovabbhalad az 1989-es
rendszerviltozds ~ fordulpontjin, oktdber
23-4n, a koztirsasig kikidltisin s azon az
tnnepélyes aktuson, amelyben Antall J6zsef,
a késébbi miniszterelnok dtadta a Tizenkét
pont korszertsitett viltozataként peticidjit
Szlirés Mitydsnak, aki azt elfogadta és szen-
tesitette, meghajolvin a magyar nép é&s
nemzet akarata elftt. Mint minden ilyen
eset megitélésében természetesen ekkor is
mellSzhetetlen  szempont a  vildgpolitikai
helyzet, amely az eseményeknek kedvezett;
a helyes dontés egy kis orszdg életében
rendszerint annak is figgvénye, hogy meg-
ragadja-e a kindlkozé alkalmakat.

E folyamatban mindig is elismerte a de-
mokratikus szellemd hazai szakirodalom - igy
Salamon Konrid konyve is — az eszmetorté-
neti Osszefiiggést, legnemesebb torténelmi
hagyominyaink tovibbélését: a Mit kivin a
magyar nemzet? 1848-as tizenkét pontja visz-
szatérGen modellt adott a hazafias érzelmd
demokratikus er6knek ahhoz, hogy a sok-
szor meghitsult, el6bb-utébb diktatirikba
és idegen hatalmak beavatkozisiba fult fiig-
getlenségi, felszabaduldsi és népjolét moz-
galmak hagyomdnyait és a benniik rejlé er-
kolesi energidkat frissitsiik f6l, s toltsik meg
id6szerd tartalommal.

A hasonlésigok észrevétele mellett azon-
ban {6l kell ismerniink az eltéréseket, a hely-
zeti és tartalmi kilonbségeket is, hogy hagyo-
mény és Gjitds szerves egységében gyarapithas-
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suk, mélyithessiik nemzeti Onismeretiinket.

1848, 1918, 1956 és 1989 tobbnyire , tizenkét

pontos” kidltvinyban meghatdrozott kovetelé-

sei mind egy-egy forradalmi megmozdulds
kozvetlen el6zményeiként mikodtek. Am az
események el6bb-utdbb vagy véres megtor-
lasba torkolltak az ellenfél tilereje okin

(184849, 1956), vagy végzetesen eltorzultak

egy nagyhatalom altal tdimogatott agressziv

politikai csoport diktatérikus fellépése miatt

(1918-19-ben, majd 1948-ban), vagy pedig ne-

hezen tisztul$ ideoldgiai zlrzavart idéztek eld

a kilénboz8 érdekesoportok vetélkedése és a

vildggazdasigi kiszolgéltatottsdg miatt (az

1989 utini években). Az elérhetd gazdasigi

figgetlenségre torekvd politikai erdk ma — re-

méljiik: nem csupin pillanatnyilag — az 6nall6-
sig visszanyerésének irinydban hatnak.

1937 Marciusi Frongdt az kilonbozteti
meg a fontebb emlitett megmozdulisoktdl,
hogy ekkoriban a helyzet sem a forradalmi,
sem a reformmozgalomnak nem kedvezett,
mert
1) a harmincas években, 1933-mal kezdd-

dden, a gazdasigi vilagvalsig elmultival,

illetve a hdborts készil6désben tdmadt

konjunktira miatt dtmenetileg enyhiilt a

nyomor és a munkanélkiiliség;

2) az orszdg mindenekel6tt a Trianon iit6t-
te sebek orvosoldsival volt elfoglalva; a
magyar lakossig szemében ez részben el-
halvinyitotta a szocialis és fiiggetlenségi
kérdéseket, részben pedig hit remények-
kel toltotte el a fegyverre foghaté férfi-
lakossdgot;

3) a Marciusi Front demokratikus megmoz-
duldsa féként a nemzeti érzésd értelmi-
ségbdl, a népi {rokbdl és a velikk rokon-
szenvezd didkokbél toborzddott, és kevés
kapesolatot tudott kiépiteni mds tirsadal-
mi csoportokkal, példdul a szocidldemok-
rata tomegparttal;

4) a mozgalomnak alig voltak férumai,
alapjdt néhdnyszdz példinyos djsigok és
kevesek dltal elérhet6 konyvek alkottik;

5) gyarlé hagyomdnyaink annyira megosz-
tottak tarsadalmunkat, f6ként az értelmi-
séget, hogy még a misik ellenzéki tibor,
a radikdlis és polgari baloldal is — cse-
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kély kivétellel (mint Jozsef Attila, Bélint

Gyorgy, Cs. Szabdé Ldszlo, Marai Sin-

dor, Demény Pil s még néhiny mis,

nagy litokort egyéniség) — inkdbb gin-
csolta, mint timogatta a népiek dltal
kezdeményezett mozgalmat. Csupin az

1942. marcius 15-ei, antifasiszta és hibo-

rdellenes megmozdulds tudta egy torté-

nelmi pillanatra egyesiteni a fGvarosban

a magyarok sokasigit.

Mindezekért a Mirciusi Frontnak hidba
voltak merész torekvései a nici németektdl
val6 fiiggetlenségre, a feudilis viszonyok fel-
szamoldsdra, a szocidlis kiilonbségek enyhité-
sére, a parasztfiatalok értelmiségivé képzésére
és az ipari tizemekre is kiterjed§ mozgositdsa-
ra — a mozgalomnak csupdn erkolesi sikereirdl
beszélhetiink, mint a nagy drimik elbukott
héseinél. Tudjuk: az uralkodé foldbirtokos és
nagytSkés osztilyok (a szdrmazdsuk miatt il-
dozottek és emigransok kivételével) egy dara-
big haszonélvezdi lehettek az dtmeneti hadisi-
kereknek (ne felejtkezziink meg itt Teleki Pl
onfeldldozo tiltakozdsardl), s a trianoni kdrpot-
lds rossz tigyekkel lejiratodva és hamaros bu-
kdsra itélve tortént meg. A katonai és a rend-
fenntarté hatalom a rossz alkukat megkotd
urait (vagy éppen a német érdekeket) szolgil-
ta — forradalmi megmozdulisokba vagy hathatés
gyakorlati reformokba tehat nem csaphatott dt
a szellemi teriletre szorult reformmozgalom.

A harmadik dt gondolata, a népi mozga-
lom és a beldle sarjadt Marciusi Front szelle-
mi és erkolesi értelemben igy is a hazai demok-
ricia torténetének legfontosabb tirsadalmi
megmozduldsai kozé tartozik. A mozgalom
hamar ledobta magdrdl az egyik elzményét
képezd Bartha Miklos Tdrsasig egyes sze-
mélyekben megnyilvinulé szélsGjobbos sal-
langjait, emelt fével kerilt ki a Go6mbos
Gyula- és Kozma-féle megkisértetésbél (eb-
ben még Moricz Zsigmondnak is fontos
szerepe volt), és Osszetartd szellemi virat
épitett a népi irék esztétkai értelemben is
értékes tarsadalomismereti munkdibdl. Szo-
vetségest taldlt viszont a korszak legerélye-
sebben ollépg ellenzéki politikusiban, Baj-
csy-Zsilinszky Endrében. A Mirciusi Front
nem nevezhetG orszigos mozgalomnak.
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Mégis fényes bizonysiga a magyarsig sza-
badsigakaratinak, jogegyenl@ségre torekvé-
sének s annak, hogy a nemzetiszocializmust
a nemzeti demokrdcia elveinek alapjin lehet
cifolhatatlanul elutasitani, amennyiben leg-
jobb hagyomanyainkhoz s az id6k parancsi-
hoz igazodunk. Az elvek sikjin eljuthatunk a
nemzeti egységfront és legaldbb a szellemi
ellendllds gondolatdig akkor is, amikor min-
den ez ellen fog Gssze a nagyhatalmak satu-
jaba szoritva. Igy volt ez akkor is, ha a népi
mozgalomnak szdmos kirtékony befolydst
kellett levetkGznie az évtizedek folyamdn, az
egymist vilto politikai korszakok és rend-
szerek manipuldciés torekvései miatt. Igen
tanulsigosak Illyés Gyula szavai, amelyeket
az ir6 az agyuatdlteléknek szint parasztfiatal-
ok védelméil hangoztatott: az ideoldgiai
sparasztfogist” minden formdijiban el kell
utasitani. Illyés ezt még a ndci befolyis és a
hiborts politika idején, a harmincas évek
végén fogalmazta meg, de szava 1945 utdn,
a NEKOSZ torténetében és utdkordban j-
bél értelmet kapott. A ,honnan jossz” és a
yhova mész” kérdéseit § tette helyére, ami-
kor kellett, 45 el6tt és utin egyardnt. Sala-
mon Konrdd jol érzékelteti egyik cikkében a
népi  kollégistdk kiilonds, ellentmonddsos
torténetét. A bolsevista beavatkozdst nem
keriilhette el ez a mozgalom, de a szétszo-
rédds utin is kivilé egyéniségek sokasiga
keriilt ki beldle, akik a nemzeti szellemet
erdsitették.

Tisztiban vagyok azzal, hogy a harmadik
ut és a Mérciusi Front eszméi valéra véltha-
tatlan vigyilmoknak bizonyultak. Egyhamar
nem lesz itt Kert-Magyarorszdg sem konk-
rét, sem jelképes értelemben, barmennyire
is szereménk nem is kevesen. Jorészt platoni
magasban lebeg tovdbbra is. Szerencsére
mindig akadnak, akik ,mivelik kertjeiket”,
ugy ahogy mir Voltaire is értette. Tévlati
céljainkb6l mégsem mellSzhetjiik az eszmét.
Fokrdl fokra megvaldsul beldle valamelyik
rész — igaz, hogy sok mindent visszavon be-
l6le a torténelem, mint 1990 utin a magin-
tulajdon korldtozdsit, mely 1937-ben még
oly vonzén és mértéktartén hangzott. Az j-
ra és gjra fellingol6 szellemi mozgalmaink
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mégis erét meritenek ebbdl a hagyomanybdl
épplgy, mint a tobbi, egymdst jrakezdd és
folytaté demokratikus reformkisérletiinkbdl
és forradalmunkbol. 1989 példdja a koztir-
sasdg kikidltdsdval, a parlamenti demokricii-
val éppugy ezt igazolja, mint késébb az eu-
répai kozosségbe valé besoroldsunk vagy
mint a mds orszigban €l6 magyarok kettds
dllampolgdrsiginak kivivisa.

Salamon Konrdd egy sokszor kikezdett,
olykor méltatlanul kisajititott fogalmat élesz-
tett fol és vizsgilt meg tiizetesen. A Ma-
gyarorszagra méretezett harmadik it gondo-
latit elevenitette f6l, szigordan ragaszkodva
a tényekhez s a f6ként kulturilis és demok-
ratikus értelemben felfogott, progressziv ma-
gyar érdekekhez. Nem hia dbrandokat ker-
get, amikor dttekinti a szdzad els§ felében
megalakult szellemi frontokat és azok be-
folydsos egyéniségeit és magdnyos bolényeit
(a birdlhat6kat is, mint amilyen példdul Sza-
b6 DezsS volt), hanem a mindenkori val6-
sig és a legjobb nemzeti hagyomdnyaink
osszeforrasztisira torekszik. S nem téveszti
el a tirsadalmi tradici6 és modernizicié ko-
zott mezsgyét, mely azonban nemcsak el-
vélaszt, hanem az atjirdst is lehetGvé teszi
kozottitk. A kultdra — helyesen — arisztokra-
tikus, a modern tirsadalom pedig — ugyan-
csak helyesen — demokratikus fogalom az
§ értelmezésében. Egyik a mdsiknak témit
és tennivalot, illetve szellemi vértezetet ki-
nilhat, de a politika nem gylirheti maga ald
a kultirit, még kozvetett formiban sem,
mint ahogy azt nemrégiben, a liberilis kor-
mdnyzis idején tapasztalhattuk.

Salamon Konrdd elfogulatlanul {téli meg
a mindmdig (kiilén6sen az irodalmi életben,
de olykor még a politkiban is) érzékelhetd
népi-urbdnus ellentéteket, amelyek vagyal-
maink szerint el6bb vagy utébb elhalnak,
kiilonosen, ha oktatdsi és mivel6dési gya-
korlatunk végre a hazai sinre taldl, s nem
kalandozik el valamilyen kilfoldi mintdja
vagy részvételli propagandagépezet vakvigi-
nyaira, ahol, ugy lehet, nagy pénzek virnak
az ugyesked6kre, de a mivel6déspolitika
csak vesztegel. Arra szdmithatunk, hogy a
legjobbjaiban Eurdépara mindig nyitott ma-
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gyarsig szellemi tartalékai erdsebbnek bizo-
nyulnak a gurulé dolliroknal, eurdknil, de a
szdnalmasan csekély s igy is késlekedd pé-
terfilléreknél is.

A Magyar Napl6 Kiad6é Salamon Konrid
nélkiilozhetetlentl fontos kényvével egy 1d6-
ben megjelentetett zsebkonyvtirsorozatiban
ad egy kis vilogatdst a népi mozgalom egyik
legkovetkezetesebb demokratija, Kovacs Imre

[ Szemle

frasaibdl is. Ennek az életmiinek a titkrében is
lithatjuk, hogy Salamon a népi és a nemzeti
figgetlenségi mozgalom legjobbjainak szelle-
mét viszi tovibb: egyiitt szemlélhetd e két
konyvben az apik és a fidk gondolkodisa,
amint egyik a mdsikat késziti el6, illetve fejlesz-
ti tovabb alkoté6 médon, f6l nem adva a re-
ményt.

ALFOLDY JENO

ArroLpy JENG (1939) irodalomtorténész, kritikus. A Nemzeti Tankonyvkiadé nyugalmazott fészerkesztGje.

Legutdbbi kotete: A megszenvedett éden (2010).

Heroizmus — bangfogozva

Eurdpai Protestins Magyar Szabadegyetem, Evkinyv, 2010-2011

NI ilyen kdr, hogy a szép, a lelkes patrio-
¥ A tizmusra 4drnyék vetilt az elmilt, a
borzalmas XX. szdzadban! Rdadasul nemecsak
a nemes eszményekért kirobbané lelkesedés
valt majdhogynem nevetségessé, megvetetté,
hanem mindenfajta hésiesség, viteszi elhiva-
tottsig, a ,szEp tisztességért” vivott hare, a
kiizdés maga is.

A magyarsig szOrnyd traumdi (Irianon,
vesztes vilighdboruk, 6tvenhat) azt eredmé-
nyezték, hogy — mint a cseppkévek — lassan,
lassan emigrins tudatunk alakult ki, ami azt
jelentette, hogy még egy derecskei gazda-
ember vagy egy kdbinyai utcaseprd is tu-
dott egy misik magyarsigrol, egy szabad
nemzetrdl”, amelyik Nyugatra ment, ott €l
bétran hirded az igazsigot, de azt az igazsi-
got itthon, Magyarorszigon eldstik, elver-
melték, tilos és veszélyes lett, s ha ugyanazt
cselekszed, mint amit &k, megbotoznak,
megbilincselnek, bezarnak.

Az Eurdpai Protestins Magyar Szabad-
egyetem (EPMSZ) évtizedekig egyik rangos
sz0sz6l6ja, képviselGje volt ennek a Nyugat-
ra tivozott magyarsignak. (Hdny szakadi-
sunk volt, Istenem! Hanyszor indultunk el
napnyugatnak!) A vaskorszakkal feléré kom-
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munista barbdrsdg idején az eurdpai, a kul-
turdlt magyar nemzetet képviselte, nem do-
ronggal, nem tiskés buzoginnyal, hanem
betiivel, irdssal, tuddssal. Legendds konyvki-
addsa nélkil ma mdr elképzelhetetlen az
osszmagyar szellemi paletta.

Az EPMSZ akkor tért részben haza Svijc-
bol, akkor egyesilt ismét a Kdirpat-meden-
cében €16 magyarsiggal, amikor megbukott
a bolsevizmus. A huszonnegyedik o6rdjiban,
hisz az eloregedés, a beolvadis, a fogyis, szi-
virgds miatt mar-mér az onfeloszlatds réme fe-
nyegette. Istennek hdla nem djabb véritém-
lesztéssel erésodott meg az emigracid, hanem
az termékenyitette, gazdagitotta, szaporitotta a
hazdjiban és a hatdrokon kiviil él§ nemzetet.

A Szabadegyetem megnevezés 6nmagi-
ban bdtor programot feltételez. Olyan sz6-
ban elhangzd, irdsban megjelend tudis, elv-
rendszer, etikai kédex a Szabadegyetem,
amely — és ez mdr a csendes heroizmus té-
mamezejébe tartozik — a nemzetnevelés fel-
adatkorét is magdra villalja. A rendszerviltis
utin nem onmagiban végzi a misszi6t, ha-
nem két testvérszervezetével egyiitt: a Ma-
gyar Pax Romandval és az Eurépai Magyar
Evangéliumi Konferencidval karéltve.
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Az EPMSZ két utébbi konferencidjit
Nyiregyhdza-Séstén (2010-ben), illetve Ba-
latonszarszon (2011-ben) tartotta.

Tandcsos a szénokok, a szerzdk életsorsa
felgl kozeledni a remek tanulminygydjte-
ményhez, el§adissorozathoz.

Van kozottiik felszentelt katolikus, evangé-
likus, reformatus lelkész, villamosmérnok, szo-
ciologus, jogtudds, torténész, szoftverfejleszts,
ir6, publicista, pszicholégus, épitészmérnok,
kommunikdciékutato, tanitd, orvos, kozgaz-
ddsz, s ha a lakhelyeiket is szimba vesszik, tu-
lajdonképpen behalozzdk a fél viligot: Ameri-
kai Egyesilt Allamok, Svijc, Németorszig,
Magyarorszig, Szlovikia, Kdrpitalja, Erdély
stb. Az €letrajzi mutaté szerint legtobbjiik két-
hirom diplomit szerzett, és a legkiilonb6z6bb
tudomanydgakban doktordltak. Kozos voni-
suk, hogy szervezeteket, tirsasigokat hoztak
létre, azokat irdnyitjdk jelenleg, ridiad6kkal
kisérleteznek, iskolakat timogatnak vagy ép-
pen igazgatnak, kutatéintézetekben érnek el
kivilé eredményeket, sz6székrdl hirdetik az
igét, mindezt azzal a céllal, hogy nemzetiink-
nek, a magyarsdgnak haszndra valjanak, identi-
tissériiléseit gyogyitsik. Nagy, igen nagy
érdeme az Eurépai Protestins Magyar Szabad-
egyetemnek és testvérszervezeteinek az, hogy
ennyi tudist, szakértelmet, talentumot tudott
mozgésitani bajaink orvoslasara.

A Nyiregyhdza-Séstén megrendezett sza-
badegyetemen példaul Unger Liszl, a
Genfi Egyetem kozgazdisz professzora mo-
derdlta azt a vitit, amely a viliggazdasigi
valsagrol folyt, és Magyarorszig kildbalasi
lehetGségeit kereste. Unger egyenes, nyilt
vilasza arra a kérdésre, hogy ,Van-e kit a
valsdghol?”, igy hangzik: ,Van. Korldtozni,
szabilyozni kell — globélisan, nemzetkozi
szinten — az elhatalmasodott bankkonglome-
raitumok mikodését, hogy ezen behemot
kolosszusok alantas, szdmité politikdja (too
big to fail’ — til nagy, hogy megbukhasson)
ne érvényesiljon tobbé”.

Tehdt arr6l beszélt, ami — a nagyvildg
szamdra példaadé médon — pompdsan meg-
val6sult jelen politikai életiinkben!

Természetesen csak az egyik nagy témdja
volt a disputiknak a napi gondokat érintd,
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azokat el6idézd, salyosbit gazdasigi valsig.
Az Evkinyv szépirGi, szakiréi a tisztességes
emberi létezés, a becsiilet szabdlyrendszerét,
kiskatéjat dllitottdk Ossze, tanitisuk egybe-
hangzik, legaldbbis rokon a kétezer éves
keresztény kultira erkolcesével, gondolat-
rendszerével. Ma, hisz valahdny évvel a
rendszerviltozds utin is beleborzong az ol-
vas6, ha egyiittérzéssel tekint példaul Koz-
ma Zsolt teolégiai professzor életére. Neki
jutott a huszonét szerzé kozil a legsanya-
rabb sors, az Otvenes évek elején beborto-
nozték Romdanidban, majd az egyik legszor-
nyibb GULAG-ra, a Duna-csatornihoz
hurcoltik kényszermunkira. Es mégis az
emberszeretetrl, az egyiittérzésrdl, K. Barth-
ra hivatkozva, a Mitmenschlichkeit-rol érteke-
zik elGaddsiban, tanulmdnyiban: Sors, priba-
tétel, szolidaritds a Biblidban. ]elszavit, élet-
programjit is a Szentirdsbol vette: ,a masik
ember én vagyok”.

Balla Blint Berlinben €I6 szociol6gus és
jogtudds a bekoszontSjében ,a magyar nem-
zethet tartoz6k egymassal valé kozosségvilla-
lasat” nevezi legfontosabb feladatnak, vagyis
a magyar—magyar piarbeszédet, a nemzettestek
osszeforrasztasit nyelvben, kultdraban, eszmé-
nyekben, akardsokban.

A legilletékesebb szerzd, a téma kivilo is-
merdje, a Magyar Tudominyos Akadémia Ki-
sebbségkutat6 Intézetének szakembere, Birdi
Nindor foglalkozik e silyos, nehéz, el-elaka-
d6, nemzetmentd munkdval, {ridsinak cime:
A magyar—magyar egyiittmiikodés oroksége.

Példis, a tudomanyossig és szakszerliség
minden kovetelményének megfelel§ irds! Az
olvas6 megtaldlja benne az tugynevezett ma-
gyarsagpolitika Gjkori torténetét, annak min-
den mozzanatdt, probatételét, kudarcdt, a Tria-
non utdni revizids torekvéseket, a ,Horthy-
korszak legitimdcios ideoldgidjat”, az eredeti
hatirok visszaillitdsinak vigyalmat, az elsG és
a masodik bécsi dontéssel bekovetkezett stra-
tégiai viltozisokat, a kommunistik dltal elko-
vetett biinoket, az 1989 utini kormanyoknak a
hatdron tili magyarokhoz valé viszonyat, azok
elarulasat, illetve védelmét.

Tulsigosan sok brostra, fiizet, konyv je-
lenik meg manapsig e témdrdl, elszaporod-
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tak a jo szandéka mikedveldk, szélsGséges,
irredlis célokat kitizd forréfejliek tibora is
nd, ezért oriilink Birdi Néndor kivil6 ta-
nulminydnak. Lehetetlen itt megismételni
érveléseinek, téziseinek sokasigit, de néhiny
alapfogalmat ki lehet emelni.

A rendszerviltds utin nagy Gjdonsig volt az
Antall-doktrina 6sszmagyar-felfogdsa, amely
a késébbiekben sok moddosuldson esett i,
a Horn-kormdny elvetette a ,torténelmi és
nemzeti kiildetést”, az elsé Orbdn-kormany
wkonstruktivista szemléletet képviselt”. ,A Fi-
desz — irja Bardi — a hatdron tili magyar-
sig problémakorét nem tehertételként, ha-
nem mint természetes adottsigot fogta fol”
(117. old.).

A Gyurcsiny-kormdny elGidézte a nem-
zeti gyisszal felér6 2004-es népszavazds si-
kertelenségét, a meghasonlast, a depressziot.
Csupin a jelenlegi, a mdsodik Orbidn-kor-
miny sokrétl politikai, gazdasigi, kulturilis,
tudomdnyos 1épései, elsGsorban a kettds él-
lampolgirsig tgyének diadalra juttatdsa kel-
tenek valés reményt a magyar nemzet egy-
ségének helyredllitasira.

Bérdi Néndor a ldbjegyzetekben kozli a té-
ma szakirodalmdt, megadja a sajit munkdinak
a cimét, megnevezi a legjobb forrisokat, igy az
olvasé széles kort tdjékoztatist kap legna-
gyobb, legsiilyosabb nemzeti problémdnkrol.

De mi torténik a mésik oldalon? Hogy vé-
lekednek ma a Trianonban létrehozott abszurd
helyzetrdl a haszonélvezdk, szomszédaink tor-
ténészei, szociolégusai, publicistdii? Az
EPMSZ Evkinyvében erre is talilunk fontos
adalékokat. A Kolozsviron él6 fiatal iré, iroda-
lomtudés, Demény Péter (doktori értekezését
Balla Zséfia koltészetérdl irja!) nagyszeri dol-
gozatot éllitott Gssze az Gigynevezett ,magyar
kérdés” romdn recepcidjirdl: Repedések a szob-
ron — Lucian Boia és egy romdn—magyar torté-
nelemkinyv esélyei. A téma, tudjuk, eurdpai
hordereji, a francia-német kozos torténelem-
konyv hosszas vajidds utdn jott 1étre, ezt vitat-
ta tobbek kozott az EPMSZ 2008-ban a Hor-
vatorszagban tartott konferencidjin.

Egy kozjogi eseményt emlit Demény, és
két romin szerzé két munkdjit kommentdlja.
A roman parlament 2010. december 14-én el-
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fogadta az oktatisi torvényt, amelynek értel-
mében a magyar iskolisoknak minden fokon
joguk van Romdnia torténelmét és foldrajzdt
magyarul tanulni. Az elsé munka, amely a ro-
min torténelmi balvinyokon hajszilrepedést
eredményezett: Lucian Boia Torténelem és mi-
tosz a romdn koztudatban cimd napléja. 1997-
ben jelent meg, és 1999-ben forditotta magyar
nyelvre V. Andrds Jinos. De van még egy.
Neagu Djuvara: A romdnok rovid torténete Hor-
vith Andor tolmacsoldsiban, ezt a Koindina
adta ki Kolozsvirott 2010-ben. Mindkét szer-
26 — ezt Osszegezi finoman, hangfogézottan,
hurrazas nélkil Demény Péter — azokat a mi-
toszokat bontja le, amely a romdnsigban, kii-
lonosen a ultrasoviniszta, kommunista kor-
szakban keletkeztek. Romdn torténészek,
akadémikusok, kozirék 1918-t6l napjainkig
észbontd, eszeveszett baromsagokat, hazugsi-
gokat irtak le a ,vae victis”-t ivoltd vérgdzos
diadalmdmorban.

Most az 4j nemzedék tudatiban elmozdult
valami. Nem kilencvenfokos szogben, de moc-
cant valami. Ezt irta meg Demény. Halaval
nyugtizzuk. Erdemes elolvasni munkdjat.

S hogy ne csak tedria, ne csak szép elvek, al-
mok megfogalmazéja legyen az EPMSZ, az el-
milt években konkrét célokat valésitott meg,
jelen Evkinyvében két tanulmdny szdmol be
fontos tettekrdl, cselekvésekrdl. Az elsG dolgo-
zat Szekeres Szabolcs: Fejlesztési kezdeményezés
egy erdélyi faluban: a mezdmadarasi példa. El-
hangzott 2010. majus 12-én az EPMSZ Nyir-
egyhaza-Séston tartott konferencidjin. Ez a
bizonyéra dtdolgozott és bevallottan szerkesz-
tett szoveg, miniatiir falumonogrifia. Igaz,
elsGsorban a gazdasigi szférit elemzi, de
nagyszerd modellt 4llit a viligot jirt kozgaz-
ddsz-szerz6, kamatoztatja az Argentindban,
a Columbia Egyetemen, New Yorkban, Wa-
shingtonban, Briisszelben szerzett tapasztala-
tait. Munkdja magyardzatra nem szorul, azt ol-
vasni kell. Annyi bizonyos, ha kovetdi
akadndnak, foltdimadna az a falukozosség,
amely évszdzadokon keresztill a nemzet erg-
forrdsa volt.

Guha Péter beszdmol6ja (Gyermekek Hi-
2a a csangdfoldi  Kiilsérekecsinben) legaldbb
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ennyire szivet-lelket melengetd irds. Csoda-
latunk és csodilkozdsunk csak nd, ha ez
esetben is megnézziik az életrajzi mutatot.
Guha Péter nem csingd tanitd, még csak
nem is megszallott néprajzos, hanem — mint
a bécesi és a ziirichi Mdszaki Egyetem vég-
zetje — 6ndll6 mérnoki céget vezet Svije-
ban, amelynek elndke és tulajdonosa egy
személyben. Ime, ismét egy apr6 példa a ,ma-
gyar csoddnak” nevezett jelenségrél: Hogy
keriil egymds mellé, hogy kapcsolédik egy-
be Svijc, az EPMSZ és Dél-Moldova egyik
csing6 telepiilése, Kiilsdrekecsin?

Kényadi Sandor stlyos mondata ad vélaszt
erre a kérdésre: A mai Magyarorszdg Szabéfal-
vatdl San Franciscoig terjed. Itt keresend§ e
szabadegyetem nagy érdeme. Azzal tesz fontos
szolgdlatot nemzetiinknek, hogy szétszératta-
tasunk, széthulldsunk ellenszere, az egymastol
térben, felfogisban, életvitelben eltdvolodott
részek, egységek kohézids ereje tud lenni.
Nem visz véghez viligrengetd csoddkat, de a
val6s eredményeket, mindenekel6tt elsGrangd
szakemberek felfedezéseit, tetteit és cselekede-
teit kozhirré téteti, ezzel mozgdsit, reményt
kelt, otleteket ad és gondolkoddsunkat az egyé-
ni, a gyotré napi gondokrdl a nemzet sorskér-
déseire tereli.

Horényi Ozséb sz6 szerint, tételesen er-
16l ir (A keresztény értelmiség(i) feladatairdl),
Kuti Jozsef a sors nagy ivii paraboldjit raj-
zolja {0l (A szolidaritds ideje — Trianon teold-
giai recepeidja), és Borbandi Gyula, a nyugati
magyarsig legjobb tudora ez esetben a fran-
ciaorszdgi, angliai és olaszorszdgi magyarok-
rdl készit helyzetjelentést.

Az évkonyvek, antolégidk minden szerzg-
jét képtelenség felsorolni, itt sem torténhet
meg ez, de legalabb harom szervezdt, a kézos-
ségeket éltet§ hirom személy nevét meg kell
emliteni: a kotetet Szollgsy Pl szerkesztette,
az EPMSZ jelenlegi elndke Varga Pil, és az
egyik tdrsszervezet, a Magyar Pax Romana ve-
zet6je Hordnyi Ozséb.

A j6v6 évi talalkozot a Partiumba, Pispok-
fiirddre tervezik, azoknak a hévizforrdsok a to-
vére, amelyektd] olyan £3j6 szivvel és kodbe ve-
sz6 sohajjal bucsizott el s indult Nyugatra
egykoron Janus Pannonius.

Mirai frja A kassai polgdrokban: ,Mindig
nyugatra menj! Es ne feledd soha, hogy kelet-
r6l jottél!” Az EPMSZ tagjai, fristuddi, szer-
vezGi soha nem feledték ezt. Es most, hila Is-
tennek, Nyugatrél jonnek Keletre. Haza.
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