PETRIK BELA

»e.. Ez2el az emlékezetveszteéssel éljiink egyiitt?”

»Bizony bardtaim: most aztin végképp nem lehet tudni,

mit hoz a muilt!”!

/i\’ partdllami diktatira lebontdsinak és a pangis idGszakinak legnyomasztébb mulasztisa,
2 hogy a jogillamisig megteremtésekor minden mordlis, értékitéleti megfontolasnal, az
anyagi igazsagnal el6rébb valéva vilt egy valamiféle tévesen értelmezett jogbiztonsdg, szem-
ben a t6bbi, a diktatirak aldl szabaduld, dtalakulé tirsadalommal, mint példdul Csehorszig
és Németorszag vagy éppen Lettorszdg? rendszervilté gyakorlatival és elveivel. Az elmult
két évtizedben nem teljesedett be a torténelmi igazsigszolgaltatis, ezért az elmult két évti-
zed nem hozta el a magyar tirsadalom szdmdra az 6nvizsgilat azon esélyét, amely egy mo-
ralis yjrakezdéshez, megtisztulishoz, egy val6di rendszervéltishoz szikséges. A kommunis-
ta rendszer majd fél évszizada ma is dgy all elGttiink, mintha annak biineit valamiféle
felettiink 4ll6 hatalom kévette volna el, mintha nélkiiliink tértént volna meg mindaz, amely
az egész nemzet erkolcsi, fizikai és anyagi megnyomoroddsihoz vezetett. Mintha az életiink-
be torténd radikalis és traumatikus beavatkozdsok, az emberi jogainkba, méltésigunkba,
anyagi javainkba, hitiinkbe, torténelmiinkbe és hagyomdnyainkba gizolis egy kiils6 erd bi-
ne lett volna. Mintha mindennek nem volninak néven nevezhetd felelGsei. ,A semmisségi
torvények, a sortlizperek, a karpotlds és az dtvilagitds szabalyozdsa is azt mutatja [...], hogy
a demokratikus Magyar Koztirsasig nem orvosolta megfelel6en a kommunista rendszer al-
tal okozott sérelmeket: a térvényhozis nem tett meg mindent a mult rendezése érdekében,
az ellentmonddsos megolddsok meghiusitottik a tirsadalmi katarzist, és igy a magyar poli-
tikai kozosség sem képes helyesen megitélni a kommunista milt rémtetteit.”3

Az italakul6 tirsadalmakban az azt vezénylG vezets rétegeknek, igy a magyar dtalakulast
irdnyit6 szik politikai elitnek — s itt most természetesen nem a partillami vezetSkre, hanem
az ellenzék kilonbozd irdnyzatainak képviselSire gondolunk — fel kellett volna ismernie,
hogy a mult biineit hivatott, {ildozni és biintetni versus megbocsitani és elfeledni megolda-
sok mindegyike, a forradalmi leszimoldsok hidnya miatt, silyos konfliktusokat és probléma-
kat vet fel, de még ennél is sulyosabb zavarokat okoz a nem ild6zni és nem biintetni, a nem
megbocsitani és nem feledni megoldis.* Ez a dontésképtelenség vagy éppen a dontési kész-
ség hidnya ugyanis azt jelentette, hogy az dllam nem tett eleget azon kételezettségének, ame-
lyet az dtmeneti korok igazsigszolgaltatisira r6 a torténelem mind az dldozatok, mind az
egész nemzet tekintetében. Az dllamnak ugyanis a fenti két elv valamelyike alapjan ildoznie
és biintetnie kell a jogdllami normdk szerinti visszaélések elkovetGit, az dldozatok szamadra
biztositania kell az igazsig megismerésének jogit és lehetGségét, amely egyuttal annak nyil-
vanossagra hozdsit, ha ugy tetszik, a tirsadalommal val6 kozlését is jelentené, s az anyagi
karpétldson til, nyilvanosan és hivatalosan is el kell ismernie az aldozatvallaldsok értékét és
emberi méltésagukat. Ez a folyamat vezethet el a kétezer éves keresztény eurépai hagyoma-
nyoknak megfeleld megbocsitishoz s ahhoz, hogy az organikus torténelmiinknek és az 4l-
taldnosan elfogadott értékrendeknek megfeleld rendszer alakulhasson ki az 4j magyar tirsa-
dalomban. A sokakban munkdl6 indulatokat, a mulasztds érzését és a — ma is még
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hidbavalénak tiinG — ohajt Nagy Gdspiar a kétezres évek elején igy fogalmazta meg: ,Re-
ménykedjiink: egyszer valoban mégiscsak lesz egy tisztességes torvény. Ebben a kovetkezme-
nyek nélkiilinek mondott orszigban. Nem maszatolds, kivételezés, elkenés. Mi pedig végre
— Maraival szolva — elfelejtjiik azokat is, akiknek egykor meg akartunk bocsitani.”

Az dtalakul6 Magyarorszdg mindezen kévetelményeknek és elvarisoknak nem vagy
csak csekély mértékben felelt meg, s taldn a legszembetlinébb, de bizonyosan az egyik
legirritilobb teriilete ennek a mulasztisnak az allambiztonsigi szervezetek hagyatékanak,
ideértve az tigynokkérdésnek a kezelése. Két évtizeddel az dtalakuldst kévetGen talin
tilzottan durvdnak hathat a kijelentés — amelyet érzéseink halvinyuldsa tovibb erdsit —
a Kédddr-rendszer valgjiban rendérillam volt, amely erdszakszervezetein keresztiil a tirsa-
dalom teljes és totdlis ellendrzésére és befolyasolasira torekedett, s bar a diktatira a fel-
bomlds pillanatdig folyamatosan puhult, a négy évtized alatt beszervezett 200000 fGs
tigynoki és a renddri appardtus az utolsé pillanatig szerkezetében és szimdban nem val-
tozott, azaz a rendszer lényege barmilyen litszatengedmények dacdra alapjaiban és 1é-
nyegi természetét illetGen az utolsé pillanatig dllandé maradt. S mindekozben alig tu-
dunk valamit arrél a kommunista diktatira lényegét meghatirozé politikai rend6rségrél,
az egész tarsadalmat dtszové hdlézatrdl — azaz a mdltunkat alig ismerjik —, amelynek
meghatirozé szerepe volt a pértillami rendszer fenntartisaban, s amelyek folyamatosan
az alkotmdnyossig és az emberi jogok semmibevételével miikodtek, a pirt teljes ellendr-
zése és folyamatos irdnyitdsa alatt. A magyar dllam és annak mindenkori kormanyainak
mulasztisa e terén azért is kiilonosen litvinyos, hiszen valamennyi volt kelet-eurdpai
szocialista orszdg meg tudta oldani ezt a feladatot, és nem egységes, de valamilyen ér-
demi megoldist taldlt a problémara.

Ha kiviilalloként vizsgiljuk a kérdést, mint ahogyan ezt nem tudjuk megtenni, azzal kell
szembesiiljiink, hogy az dtalakulds utini iildozni és biintetni versus megbocsatani és elfelej-
teni kérdésre olyan vilasz sziiletett, mintha azt nem egy 1j, a blinokben vétlen, a tisztdzds
szdndékaban élen jir6 politikai elit, hanem a kordbbi hatalom birtokosai, a kommunista pért
vagy annak utodai fogalmaztik volna meg. A politikai rend6rség irataiba torténd betekintés,
azok nyilvinossiga még ma is értelmetleniil és érthetetleniil korlatozott, igy a megismerés,
a multunkkal torténd szembenézés, az ezt kovets igazsigtétel még ma is kezdetleges fokon
all, j6tékony homaélyban tartva a jelen, egy szabad magyar tirsadalom kialakuldsival szem-
ben haté események motivicidit. Bar a vilasztisokat kévetd valamennyi kormany foglalko-
zott az 4tvilagitds kérdésével, azaz az dllambiztonsigi szervek hagyatékdnak feldolgozasaval,
érdemi, az dtalakulasbol fakado kotelezd feladat ellatasit szolgdld, azaz az dldozatoknak min-
den szempontbdl, igy az informaciés 6nrendelkezési jog gyakorldsit is biztosité megoldast
nem adott, az id6 mildsival pedig barmely megoldds hatdsa jelentGsen veszit erejébdl.
A ,mult feltdrdsira hivatott intézményeket és ezek jogi hitterét ugy konstrudltik meg, hogy
a lehet6 legnagyobb mértékben akadilyozzik a partillammal t6rténd szembenézést. Ebbdl
kovetkezGen a partallam felelGsei hallani sem akarnak arrél, hogy milyen rendszert tartot-
tak fenn.”® A mult feltirdsinak torténelmi sziiksége €s emberi elvirdssal szemben sajndlato-
san olyan alkotmanyjogi kinon alakult ki az Alkotmanybir6sig, egyes koztirsasigi elnokok
és az adatvédelmi biztos alldspontja alapjin, amely fGszabaly szerint az tigynckok, azaz a dik-
tatirdban a jogéllamisdg és a természetjogi igazsigossig elvei szerint biinoket elkovetdk sza-
mdra garantilja a titkuk megd6rzéséhez val6 jogot, kivételessé téve az adatok nyilvinossiga-
nak lehetGségét. Az orszaggytilés dltal a kilencvenes években megalkotott torvény alapjin
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barkit tigynokké nyilvanitani a nyilvanossag el6tt csak a beszervezési nyilatkozat (B-dosszi€),
a jelentései (M-dosszi€) és a halézati nyilvintartdst tanusit6 6-os karton egyiittalldsa esetén
lehetett. E hirom irat egyiittes fellelése azonban, figyelemmel az iratmegsemmisitésekre, az
utddszervezetek iratitaddsi gyakorlatara, szinte elképzelhetetlen. A 2003. évi IIL. torvény” az
alairt nyilatkozat meglétéhez kototte a hilozati személlyé nyilvanitast. Tekintettel azonban
arra, hogy a beszervezésnek, az tigynokké vilisnak nem volt sziikségszeri feltétele a nyilat-
kozat aldirdsa, mintha a jogalkotdk tudatosan torekedtek volna olyan szabilyok alkotdsira,
amelyek alapjin szinte senkit sem lehet a nyilvinossig elé idézni multbeli tevékenységéért.
Az anonimizélds pedig sajndlatosan a torténelmi sszefiiggések felismerésétdl foszthatja meg
a tarsadalmat, hiszen torténelmiink az egyes emberek személyes torténelme.8 Ismét Nagy
Gasparhoz fordulva, a koltd feladatat az dtalakulds koraban ekképpen hatdrozta meg: ,,Ko-
telessége viszont, hogy arrdl a korszakrdl, amelyben €l, biztos, 1ényeglité tuddsa legyen, és
lehetdleg sajat véleménye. [...] Tudnia, érzékelnie kell tehit a szaindékos és durva hamisitd-
sokat, valamint a "finom’ s épp ezért oly alattomos ferditéseket is. Fel kell fejtenie azt a hd-
16, amelyet egy nemzet memorigjara probaltak rafonni. Igy reménye lehet arra, hogy dssze-
fuggésében lissa azt a zajtalan vagy agresszivan csorompolé mechanizmust, amely ezt
a kihagydsos emlékezést az emberi agyakban miikodtette vagy éppen siettette, szindékolta
volna a kozos agyérelmeszesedést. A kolt6nek a torténelmi tudatzavar lekiizdésében, gyogyi-
tasaban lehet dolga.”™

Az intézményesitett felejtés és felejtetés — amelynek szerves tartozéka az tigynokkér-
dés ilyetén torténd kezelése is — nyilvinvaldan ellentétes az dtalakuldsnak az dllammal
szemben tdmasztott feladataival és kotelezettségeivel, s ahogyan arra kordbban utaltunk,
szembemegy a régioban kialakult dltalinos gyakorlattal is. Mert bar a jogbiztonsighdl és
jogfolytonossighdl esetlegesen levezethet§ a kommunista rendszerben elkovetett biinok
aloli, a tételes biintetGjogi kovetkezményektSl torténd mentesités — ide nem értve a hi-
borts és emberiesség elleni biincselekményeket —, de az bizonyosan nem, hogy a jogil-
lam ezekkel a személyekkel, cselekedetekkel morilis és jogi kozosséget véllaljon az
egyéni €s a kozosségi megismerés és emlékezés lehetetlenné tételével, fenntartsa és to-
vibb éltesse ezt a jogsértS dllapotot. Ezzel az dllam ugyanis elkeni, semmissé teszi a ré-
gi egyparti diktatira és az 4j demokratikus parlamentarizmus kozotti alapveté morilis
kiilonbséget, lezdratlanul hagyja az dtalakulds folyamatit, felboritja a nemzet és az egyén
éreékitéleti rendszerét, elveszi a tdjékozodashoz szikséges kapaszkodokat, silyosan sértve
az dtalakulds egyébirdnt tényleges és valos eredményeit is.

Ezek a mulasztisok sokkal érzékenyebben érintik azokat a személyeket, akik er-
kolesi kiallasukkal, magatartdsukkal, ellenzéki tevékenységiikkel aktiv és meghatirozo
szerepl6i voltak a kommunista diktatirdval szembeni harcnak, akik emiatt sorozatos
retorzidkat viseltek el, hdtrinyos megkiilonboztetésben volt résziik, anyagi és egzisz-
tencidlis problémdkkal néztek szembe, folyamatos megfigyelés és zaklatis alatt alltak,
akiknek megsértették emberi méltésigit, szuverenitdsit, libbal tiportik legalapvet&bb
emberi jogait. Szimukra az dtalakulds a teljes anyagi és erkolesi rehabiliticio lehetd-
ségének igértét hordozta, ahogyan az val6sigosan az allam és az dtalakulds igazsig-
szolgdltatdsinak kotelezettsége is lett volna. Sokuk szdmdra ez — hiszem, nem az anya-
gi elényok beteljesiilését, sokkal inkibb - azt az erkolesi elégtételt biztositotta volna,
amely az emberi és morilis teljesitményiik el6tti ad6zast jelenthette, ideértve hangsi-
lyosan, mindezen tények széles nyilvinossigra hozisit. Az dllam e jogi-politikai mu-
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lasztisa, a mult feltdrisinak, tisztizdsinak hidnya talin legpontosabb irodalmi meg-
fogalmazasit Nagy Gdspar 1998-as kétetében napviligot litott Magyar abszurd cimi
verse adja:

@D

Nilunk

— két vdllranditds kozott —
torténelmileg ugy alakult
hogy a hohérok

a vérbirdk

a sortiiz vezénylik

a szadista dllamvédelmisek
a legfobb iigynikik

és a megzsarolt kis besiigok
sem tudnak (képtelenck)
megbocsatani (F UGGONY)

@)

Ezért aztin

csak

el-te-met-ni

az dldozatokat
mdr nagyon kevés
de

né-ven ne-vez-ni
a gyilkosokat
(etcetera)

még mindig tdl sok
azoknak

akik... (FUGGONY)

G
Csendes??? ) o
Ujra csendes!!! (UJRA FUGGONY)

Ahhoz, hogy Nagy Gésparnak az e kérdésben elfoglalt véleményét, tettének mozga-
torug6it megérthessitk és azonosithassuk, legalabb vizlatosan meg kell ismerjiik kolt6i
és kozéleti tevékenységének azon legfontosabb mozzanatait, amelyek a kiddri diktatdra
elleni, a mult bineinek feltirdsit és a bilindsok néven nevezését szolgilta, a fent mdr
idézett kolt6i hitvallds szellemében. Nemzeti radikilis ellenzéki tevékenységének legto-
morebb osszefoglaldsit éppen & maga adta egy irasiban: ,Roéviden: ,belss, ellenséges el-
lenzéki” buneim. A lengyel események itthoni visszhangja, a Szolidaritds létrejotte

/////

~~~~~
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csoportokkal tartom a kapcsolatot (1981. december); 1982. novembere: a 80 esztendds
Illyés Gyulat készonti a Tiszatdj, a kész, imprimatira utini szimot folkéretik az amugy
nem létez$ ,cenzira-osztilyra”, s kivetetik a Hdrom megjegyzés: egy vilasz cimi verse-
met, mert abban az Egy mondatot merészelem emliteni (...); Duray-Cso6ri-tigy, Hajdu
Janos Csoéri Sindort timad6, megrendelt, gyalizatos cikke az ES-ben, a mélté vilaszok
lehetetlensége, irészovetségi megosztottsag, elkeserité gyavasig... (1983); Mozgd Vilig-
iigy, a lap besziintetése, tiltakozdsok; ugyancsak akkor Uj Symposion kériili retorziok,
gyér tiltakozdsok (1983); az tun. ,Tizenkilencek” beadvinya az MSZMP fGtitkirdhoz
(1984); az Uj Forvis-iigy, ahol a Nagy Imre-versem (Oriknydr: elmiiltam 9 éves) kozlése
miatt kitor a botriny, és a vétlen Sirindi Jozsef szerkesztSt (talin mert parttag?!) bin-
bakként menesztik (1984. oktdber); majd mindezért az irészévetségi titkdri posztomrol
val6 eltavolitis tobb honapos procedirija kovetkezik (1985. mdrcius kozepéig zajlik);
még az Uj Forris-botrany utin, 1984 novemberében a Magvets igazgatéja, Kardos
Gyorgy azonnal szerz6dést bont velem, s néhdny évre jegelik a megjelenés el6tt allo
verseskonyvemet [...]; késébb a clevelandi emigricids Jozsef Attila-dij (1985); Lakitelek,
1985. oktdber 22. Antologia-est, melyet Lezsik Sindor szervez 14 koltd (Istenem, ak-
kor még él Szécsi Margitka, Ratko Jéska, Baka Pista) és néhany képzémiivész részvéte-
lével, verseket mondunk, emlékeziink a zsifolisig megtelt mivel6dési hazban, a siron
talrol, a koltd felejthetetlen hangjan veliink van az Egy mondat is (...); aztin a legna-
gyobb, régtdl késziilt leszimolas kovetkezik: a Tiszatdj betiltdsa, tobb mds vétek mellett
fében jir6 biinnek A fii naplijibil ciml versem kozlését itélik, a hirom pirttag szer-
keszté Voros Laszlo, Annus Jozsef, Olasz Sindor azonnali tivozdsra kényszeril (1986
janius végén), szolidaris aldirdsgydjtések, tiltakozdsok, irészovetségi vitdk, purparlék (kb.
130-an irtak ald a lap szerkeszti mellett!) [...] a még 1979-ben Illyés Gyula iltal is
kezdeményezett Bethlen Gabor Alapitviny szervezése, gyanakvisok, tiltdsok kozepette,
végiil is hat év utin 1985 nyardn engedélyezik; az 1986. novemberi viharos irészévetsé-
gi kozgyilés, emlékezetes felszolaldsok, Csurkdé, Csoorié, Albert Giboré, Eorsié, Mé-
szoly Miklosé, Santa Ferencé és mdsoké (magam is ,gydjtok egy szdl gyertyit” advent
elsé vasirnapjin), de a kozgytlésrdl sokaig csak szamizdatban olvashatunk hiteles besza-
moldkat, ellenlépések, durva fenyegetGzések, irdszovetségi kilép(tet)ések stb...; a fijdal-
mas monori kudarc utdn Csoori Sindor javaslatira a kordbbi szervezésekben és hazigaz-
daszerepben is jeleskedd Lezsik Sindor lakiteleki hdzinak udvarin gyilik egybe az
a csaknem 200 f6s tandcskozds, orszdggyiilés ponyva alatt (Csodri Sindor talilé megfogal-
mazisa) — amely végil is ott megalakitja a Demokrata Férumot 1987. szeptember
27-én; 1988 mdjusa: elsé engedélyezett nyugati utam, az Eurépai Protestins Magyar
Szabadegyetem meghivisira eljutok Franciaorszagba; 1988. junius 16. a fiivel-gazzal be-
nétt 301-es parcelliban a TIB-esek kérésére két elhiresiilt, betiltott ’56-os versemet
mondom el... délutin mir tintetés, Kidir és Grész renddrei igazi dvds brutalitdssal
dolgoznak a Belvirosban...; a honap végén hatalmas tiintetés a Hdsok terén a romdniai
falurombolds ellen; meghivis Amerikiba a Magyar Bariti Ko6zosség ITT-OTT konfe-
rencidjira, 1988 augusztusiban, a derék elhiritok (parancsra!) el@szor még leszednek
a repiil6rdl, majd mégis kiengednek, meghivéim a Kiiligyminisztériumndl tiltakoznak,
november elején mdr egy érezhetGen szabadabb, de idegesebb orszigba jottem vissza
(nem véletleniil mondtam, és irtam is egyik nyugati eladdsom szévegébe: ,naprol nap-
ra érezhetS, mintha mir nem volndnak elvtirsai a helyzetnek”), 1988. november 2-in
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(lllyés Gyula sziiletésnapjin) elindult a régtdl virt, sokdig késleltetett elsG figgetlen fo-
lyéirat, a Hitel; a masodik lakiteleki taldlkoz6rol még szeptemberben Amerikiban olvas-
tam a naprakész hireket; felgyorsulnak az események, egyre mdasra szaporodnak a Jurta
szinhdzbeli MDF-es szervezési rendezvények; tiltakozdsok a bds-nagymarosi vizlépcsé
terve ellen; 1989 elején Pozsgay Imre bator meghatirozasa ’56-rél, hogy ti. népfelkelés
volt, adja meg az alaphangot, akkor mdr nyilvinval6, hogy Nagy Imrét és martirtirsait
mélté6 médon... el kel majd temetNI, amikor néhiny éve, nagy botranyok kozt leirtam
ezt az Ohajt, nem gondoltam, hogy ilyen gyorsan valéra vilhat, aztin elérkezett 1989.
jinius 16-a, a felejthetetlen nap, egy éve még gumibotoztak s korbefogtik a lovas rend-
6rok a temetdt... most az volt s lett az egyetlen rehabiliticiom, hogy a Magyar Irészo-
vetség nevében Cseres Tibor elnckkel egyiitt én tehettem oda koszorinkat, s hajthattam
fejet a Hasok terén feldllitott koporsék el6tt; majd ott lehettem a rendbe tett 301-es
parcelliban is, nézhettem a megrendiilt, végtisztességet tevé magyar népet, a Nyugatrol
elGszor visszajott hajdani disszidenseket, akik testikre csavarva vitték ki a lyukas, cimer
nélkiili zaszlot, és most kénnyezve visszahoztdk... Ime ezek voltak a f6bb csomGpontok,
termel6dtek (és semmisiilhettek meg talin 1990-ben) a jelentések...”10 Nagy Géspir
diktatirabeli értékelése viszonylag gyorsan megsziiletett a hetvenes évek kozepén,
s mintegy megelSlegezte a késébbi radikélis ellenzéki palyafutdsit: a ,BRFK III/III osz-
taly adatai szerint alaposan gyanusithato ellenséges ir6i tevékenyég kifejtésével, antimar-
xista nézetek terjesztésével, ellenséges célzati illegdlis csoportok létrehozdsival. Tevé-
kenysége népkoztirsasigunk dllamrendje ellen irdnyul, elsGsorban ideol6giai és kulturilis
tertileten a fellazité politikaban nyilvinul meg.”!!

Nagy Gaspar mint ,ellenséges ellenzéki”-nek az atalakulast kéveté gondolatviligiaban
nem véletleniil kapott tehdt olyan fontos helyet a torténelmi igazsigszolgaltatds, nem
véletleniil foglalkozott ezzel a kérdéssel oly sokat, s fogalmazta meg a fenti jogi megko-
zelitések morilis ereddjét koltGként, irdként, s fejezte ki elégedetlenségét és hidnyér-
zetét: ,Aztin eltelt 12 év, atléptiink az 1j évezredbe, és csaknem ugyanott toporgunk,
mint 1990 el6tt.”12

Nagy Gispiar a kilencvenes évek kozepe ota, folyamatosan és fokozatosan foglalko-
zott a rola készilt dllambiztonsigi-tigynoki jelentések megismerésével, rendszeresen
gytjtotte a rola szolo iratokat, ahogyan lehetGség nyilt azok részleges megismerésére,
azonnal jelentkezett a Torténeti Hivatalndl, mondvén, ,nehogy azt higgyék, nem érde-
kes mar a milt”.13 Erdeklédését elészor elutasitottik, azt a valaszt kapva, hogy nincs
réla anyag! Késébb azonban vontatottan megindult az iratfolyam, s mind gyorsabban és
egyre nagyobb tomegben kapta kézhez azokat, végiil is tobb mint félezer oldalnyi doku-
mentumot. Ezekbdl deriilt fény arra, hogy kozel hisz évig tartotta a politikai renddrség
megfigyelés alatt, 1970-ben mir Szombathelyen késziiltek az els6 jelentések, egészen
1989-ig: ,Szdmon tartottdk irodalmi probalkozdsaimat, bardti kapcsolataimat, szerelmei-
met, levelezésemet, erdélyi utazdsaimat.”!4 Erdemes felhivni a figyelmet arra — s csak
ydicsérni” lehet a kidiri erGszakszervezet hatékony felderitd munkdjit —, hogy Nagy
Gaspar milyen hamar fennakadt a beliigy tirsadalmat dtsz6v6 héldjan, s hogy a hetve-
nes évek elejétdl mar ,,6nallo tigynoke”, hovatovabb tigynokei voltak. ,,Akik a birtokom-
ban levé (hivatalosan is a tulajdonomba keriilt III/III-as) iratokban a volt szocialista
diktatara nem jogdllami képviselGjeként szerepelnek (dllambiztonsigi legfébb emberek,
megyei allambiztonsigi kapitdnyok, rendértisztek, operativ tisztek, értékeld tisztek, vala-
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mint titkos megbizottak [tmb.], titkos munkatirsak és a beszervezett és jelentést is ad6
taldn szdnand6? — tigynokok) névvel (gépirdssal, sokszor kézaldirdssal is!) — szdmomra
holt lelkek. Még akkor is, ha élnek. Kényvespolcom aljin egy urnihoz hasonl6 papirdo-
bozban virakoznak. Mire is? Taldn a feltdimadisra... Vagy bocsinatkérés nélkil is ke-
resztényi bocsdnatunkra.”!s

Jol lithat6, hogyan munkdlt benne az a természetes vigy, hogy megismerhesse sajit
mulgdt, jogot formdljon arra, hogy szembe nézhessen azokkal, akik tudtin kivil, igy
vagy gy, de befolyisoltik életét, hatottak sorsinak alakuldsira. Nem a bosszdillds szin-
dékaval, de a megismerés, a feldolgozis, majd a keresztényi megbocsitds reményében.
,Szerintem az {igynékdk nevét mindenfajta szégyenkezés nélkiil kozzé kellene tenni. Es
6k majd - ha fontosnak tartjak — elmondhatjdk, hogy mit miért tettek, esetleg hogyan
zsaroltak, szoritottik sarokba Gket. Csak ezutdn johet a megbocsitds. Szornyd, hogy ugy
lépiink 4t a kovetkezG évezredbe, hogy nem litunk tisztin.”!6 Szimdra mindvégig fon-
tos volt, fontos lett volna az tigyek tisztdzdsa, a tisztinldtds. S bar kisérd tigynokeit holt
lelkeknek tartotta, arrdl azért sohasem tett le, hogy megismerhesse személyiiket. Pon-
tosabban szélva, tigynokeit vagy azok tobbségét a jelentésekbdl pontosan azonositotta,
azaz tudta, hogy kik jelentettek rola évtizedeken keresztiil. De ennek hivatalos megerdsi-
tését kérte, azt, hogy az erre hivatott szervezet, a szabad magyar demokratikus koztirsa-
sig hivatalosan kozolje vele e személyek nevét, azaz az illam tisztségviseldi fedjék fel
tigynokei kilétét, éles cezirit huzva a mult és az j rendszer kozott, meginditva és tor-
vényesen lehet6vé téve a mult tisztizdsinak folyamatit. A Torténeti Levéltirnak 2004-
ben irott kérelmében kifejezetten kérte, hogy a rendelkezésére bocsitott iratokbdl,
jelentésekbdl kigytjtott tigynokeit!? a Levéltir azonositsa be — az dltala azonositott sze-
mélyek nevét segitségiil oda is irta kérelmébe —, és a valos személyekrdl adjon részére
tdjékoztatdst: ,Alulirott, Nagy Géspar kolts, szerkesztd azzal a kéréssel fordulok Onok-
hoz illetve a Levéltirhoz, hogy a rendelkezésiikre 4ll6 iratok és adatok alapjin végezzék
el azon személyek (tmb. tigynok, hirforrds) azonositisit, akik mintegy két évtizeden ke-
resztil megfigyelésemmel foglalkoztak, rélam jelentéseket irtak. [...] Nos, én a torvény
adta jogaimmal élve, a fed6név mogotti igazi neveket szeretném tudni. Mert nem akar-
nék — még gondolatban sem - valakit alaptalanul gyanusitani, vagy irdnta rossz érzése-
ket tapldlni. Azt hiszem, erre a nem kivant tuddsra lelki békénk miatt is sziikség van.”18
Nagy Gispir motivicidja egyértelmd, a megismerés szindékit nem a bosszi motivilta,
onmaga lelki egyensilydnak helyredllitisa miatt igényelte a tisztdnlatdst, s annak a vi-
gya, hogy a tisztdzds folyamata ezzel a hivatalos, szimbolikus aktussal is megindulhas-
son. Levelének utolsé mondata is ezt erdsiti: ,El6re is nagyon megkészonom firadoza-
sukat. Oszintén remélem, hogy kérésem teljesitheté lesz, ami bizony ennyi év utin
nagy megnyugvis lenne szimomra.”1?

Bir egyes tigynokok esetében a 6-os kartonokat rendelkezésére bocsitottik, ez
a megoldds azonban nem elégithette ki virakozdsit, nem felelt meg annak a gesztus-
nak, amely az tigynokok személyazonossiginak felfedését jelentette volna, hivatalos és
nyilvinos formdban. S nemcsak hogy ezt nem kaphatta meg, de a kozélet egyes ese-
ményei éppen ellentétes, mintegy a kiddri rendszer restauricijanak irdnyiban zajlot-
tak. Ezért viltott ki nila heves indulatokat Salgé Laszl6 orszigos renddr-fGkapitinyi
kinevezése,20 hiszen az dllampirt hajdani, az ellenzékieket figyel6, azokrdl jelentd,
a nemzeti radikdlis ellenzékkel szembeni retorziokban fontos szerepet jitsz6 rendGr-
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tiszt 1épett a parlamenti demokricia els§ szimud rendéri vezetGjének tisztségébe, ame-
lyet Nagy Gispar és sokan mdsok is nyilt provokicionak tartottak: ,Mert az gy tisz-
tdzdsa, agy litszik, hogy az Uj orszigos fékapitinynak nem olyan fontos. [...] De akik
a Heti Vilasz cikke és a Torténeti Hivatal hiteles (lepecsételt és mindsités torilve! jel-
zést)) dokumentumai szerint Salgd Liszl6 egykori szegedi r. szizados dltal is készitett,
kiértékelt és a megfeleld helyekre tovabbitott informdcids jelentésekben szerepelnek, azok-
nak még fontos lehet.”?!

A nyilvinossig biztositisinak sikertelen probalkozisait kévetGen és egy mult tisztd-
zas lehetGségét magiban hordozo jogszabélyi rendezés reménytelenségében szdnhatta ra
magit Nagy Géspdr, hogy amennyi informdcié a rendelkezésére all, a maga mddjan,
a torvényi szabdlyokat betartva, de megteremtse az {igynokkérdés nyilvinossigit, leg-
aldbbis annyit, amennyi téle telt. ,Mivel hajlamos vagyok a felejtésre, tegnap folirtam
egy papirlapra: A muilt még nem akar elmiilni, de a jovi mdr alighanem...! Es eloljaréban
még annyit: aki itt besz€l, az egy hajdani ,belsé ellenzéki”-nek, vagy még szebben irva,
mondva ,ellenséges ellenzéki”-nek, tovibbi még ,F” (figyel6)-dossziésnak mindsitett-
bélyegzett magyar allampolgir. Es tele a szive megbocsatassal... Most épp ezért nehéz
a lelke, mert még nem taldlta meg a megbocsitis mélt6 alkalmait, de dgy gondolja,
hogy ennek az irathalmaznak az tizenete nem csak az & tulajdona, nem csak az & felejt-
het6 magintorténelme. Nem csak red tartozik! De mintha a sajit binei alatt roskadoz-
na, holott nem igy van. Akkor meg azt a két évtizedes szégyent cipeli, hogy ez a gyali-
zat megtorténhetett vele. A hazdjiban, mert oly korban élt... 6 is: aktdba irtdk, mirdl
mit gondolt, netdn dlmodott... Es ha nem jegyzi le most gyorsan mindezeket, nem
tudja, milyenben fog éIni (még egy keveset...). Ebben a kiilonos jelekkel érkezd 1j sza-
zadban. Igen: mert ’a mult valoban itt kisért: el sem mult’.”22 A 2002 janiusdra kelte-
zett ,Nem tudni, mit hoz a miilt” ciml irisiban a jelentéseket kapo legfelsébb politikai
vezetéstSl, az dllambiztonsigi szervek hierarchidjinak csicsin allokon keresztiil, akkurd-
tusan sorba véve a megyéket, megnevezte az tigynokhal6zatot mozgaté rendéri vezetd-
ket és a hozzdjuk kapcsolodé tigynokoket, esetikben a valés személyazonossigot a jog-
szabalyi lehetGség miatt fel nem fedve.

Az gtalakulds nem fejezGdott be. S mindaddig, amig teljes kordien meg nem ismer-
hetjiik a rendszer mikodését garantilé politikai renddrség tevékenységének legaprébb
részleteit, az abban dolgozé irdnyitok és vezetSk, a hilézatot mikodtetSk személyét,
ideértve a rendszerrel barmely okbdl — meggy6z6désbdl vagy kényszerbdl — egyiittmii-
kodd tigynokoket és megbizottakat, amig tehdt néven nem nevezziik Gket, és meg nem
nyilnak a Levéltir kapui, fel nem szimoljuk a nyilvinossig és a teljes atlithatésdg indo-
kolatlan korlatait, addig a mualtunk mint egy megvilaszolatlan kérdés itt fog kozottink
kisérteni. ,,fgy, ezzel az emlékezetvesztéssel €ljiink egyiitt? Azt hiszem, az {rék szimdra
kiilonosen embertelen aszkézis: lemondani torténelmiink bizonyithat6 sebeir6l.”23 A tor-
ténelem ujra és Gjra elénk fogja 16kni ezt a megoldatlan kérdést, s ha ma nem oldjuk
meg azt, unokdink torténelemkonyve mar nemzedékiink jboli zsikutciba forduldsirdl
fog sz6lni, az 4j rendszer ugyanis nem foganhat mulasztisokban és elhallgatisokban.
Meg kellene hallanunk az egyetemi kirtgdssal, majd bortonnel biintetett német polga-
ri jogi aktivista Roland Jahn kozelmultban elhangzott szavait, aki ma az egykori kelet-
német dllambiztonsdgi minisztérium, a Stasi iratait kezelG szovetségi hivatal vezetdje:
A mult feldolgozisinak a tirsadalomban kell végbemennie, a pdrbeszédet az egykori
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tettesekkel a tirsadalom keretei kozott kell megszervezni. Az dltala vezetett intézmény-
ben azonban nem lehet sz6 megbékélésrdl, hiszen azokat az embereket kell megnyernie,
akiket annak idején megsértettek alapvet§ jogaik gyakorlisiban, és akiknek sebei még
ma is nyitottak. A kérdés megoldisinak keresését pedig még ma sem szabad feladni.
Jahn 47 koribbi Stasi alkalmazottat kivin egyébirint meneszteni, akik ma is a hivatal-
ban dolgoznak.24

Szinte érthetetlen, hogy hazinkban az igazsigtételnek — biintetni és megbocsitani —
ez a politikai-jogi, kozélet, etikai és morilis, néplélektani és teoldgiai sziikségszertisége
hogyan maradhatott beteljesiiletleniil. A rendszerviltis lezdratlan. S ha mir hasz év
multdval a jogi igazsigtétel nem is lehetséges, a tomeges biintetd perek ma mar légiires
térben zajlandnak, egy morilis, erkolcsi igazsigszolgiltatds még most sem tekinthets el-
késettnek. A jogillamisig nemcsak a jogbiztonsigot koveteli meg — azt, hogy a rendér-
dllam mikodtetSit nem sdjtotta visszamendleges hatilyd biintetéssel és jogfosztissal -,
de sokkal inkdbb az anyagi igazsig érvényesiilését. Ezzel nemcsak magunknak és az utd-
nunk jové nemzedékeknek tartozunk, de azoknak is, akik életiiket tették fel a diktatira
megviltoztatisira. Ez a jovitétel még jar Nagy Gaspirnak és tirsainak.
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