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Utban az orok baza fele

Morocz Zsolt beszélgetése Barsi Balizs ferences atydval

AZ ARPAD-KOR HITE: POGANY ES KERESZTENY SZAKRALITAS

PVI OROCZ ZSOLT: Barsi Balizs atya Stimegcsebiben emelt egy templomot, amely sziikebb bazdm

— Csempeszkopdcs, 6Vixzentpéter - A/fj)zid—kori, romdn stilusti egybdzaira emlékeztet: kis toromy,
a keletre nézd apszison sziik szentélyablak, ardnyos egyszeriiség, massziv falak. Beliil, a szakrdlis tér-
ben, mintha Isten imdra kulcsolt, 6vd ujjai, boltivvé domborodo tenyere alatt érezné magit az ember.
Egyiitt van itt hit és erd, dhitat és bizonyossig, menny és fold, Isten és ember. A kérdésem az, miért épi-
tette ezt a templomot?

BARSI BALAZS: Bizonyos miértekre nincs egymondatos valasz. Ezt a templomot nem én
épitettem, hanem ugy épiilt. Egyszer csak a hivek osszeadtdk rd a pénzt, azutin megépiilt
a templom, Boldog John Henry Newman tiszteletére. A magyarok épitették az elsé templomot
Newman tiszteletére Siimegcsehin. A szivem vonzalma didkkorom 6ta Newman felé vitt. O az
egyik legnagyobb gondolkodéja Eurdpdnak, sajnos még teljesen nem fedezték fel. A templom
a (ferences) rend oroksége, van mellette egy kis remeteség, ahovd vissza lehet vonulni. Miért
roman stilusi? Van valami a romdnban, ami 6rokkévalo. Ha egy kort kettévagok, kapok egy fél-
kort. Most a gazdagok, de még a szegények is annyira meguntik a szocreil kockakat meg tég-
lalapokat, hogy a hdzaikba betesznek egy félkort, ami csoddlatos hangulatot draszt. A gétika mar
kicsit mesterkélt, azt nagyon meg kell szerkeszteni. A romin végteleniil Gsi, mintha elemeiben
maradandé lenne. Nem arra gondolok, hogy romén stilusi templomokat vagy épiileteket hui-
zunk fel ezutdn, 4m ennek a félkornek az erdssége jelent valamit: ahhoz az alaphoz akartam visz-
szamenni, ahonnan Wjra ki kellene indulnunk.

— Ha az alapokrdl beszéliink, megkérdezem, mi a vélemenye pogany eleinkrol? Az dsmagyarok po-
gdnyok voltak, jollehet letezett koriikben a szakralitds. Nyilvin ez lebetett a pszicholigini alapja a ke-
resztémységre terésnek — szem elott tartva természetesen a kiilonbségeket —, mi tobb, a kereszténység fel-
vételére utalo jeleket taldlunk mdr Szent Istvin elitt. 940 kiriili ndi és gyermeksirokbil keresztek
keriiltek eld, amiket szakemberek nem pusztin diszitoelemeknek, hanem valldsi jelképeknek tartanak.
A bezdedi tarsolylemezen dsmagyar; perzsa, keresztény motivumok Gsszeolvaddsdt litjuk. A VIII. szd-
2ad elején betelepiild’ avarokndl szintén megfigyelbetjiik a pogdny és keresztény szimbolumok szintéziset
hdrom — kiilonbizo, avar kori temetiben taldlt — Gvvereten. A (taldn pogdny) sas szdrnya alatt keresz-
tet fedezhetiink fel. Kérdésem lényege, hogy miben ldtja a pogdny és a keresztény szakralitds kozotti kii-
lonbséget?

— Oridsi a kiilonbség. Fz nem azt jelenti, hogy nem tisztelem a pogany ember szakralitdsat.
Tisztelem, mert azt jelzi: kereste az élet végsé értelmét. Az Isten sz6 Valakit jelent. Aki nem
hisz, annak az Isten-kérdés azt jelenti: van-e végsd értelme az emberi 1étezésnek? Ha nem tud
rd vilaszolni, akkor nem tud. De hogy ez a kérdés ,le legyen cementezve”, hogy ez legyen az
a kérdés, amit nem szabad feltenni a gyereknek, és ne kapjon rd vilaszt, ez ellen tiltakozom,
mert az ember szabadsdgit tiporja porba. A pogany szakralitis is utalds az isteni vildgra — ezért
mélyen fejet hajtok eldtte —: a pogany kereste életének végs6 értelmét. Es tgy ldtszik, valamit
taldlt, mert egy természetfolottibe azért belekapaszkodott.
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— A honfoglalds elitt egy ismeretlen magyar fejedelem — vagy vezér — taldlkozott Metdd piispikkel.
Meghivta magihoz, Metid el is ment, jollebet tanitvinyai ovtik, mondvdn, ezt kinok nélkiil nem iisz-
sza meg. Vegiil a pogany magyar vezér gazdagon meguvendegelte, ajandékokkal titjdra bocsitotta, igy
biicsiizva tole: atydm, emlékezz meg rolam szent imdidban. Arab forrdsokbdl tudjuk, a kalandozdsok
kordban élg dsmagyarok eljutottak az elvont istenfogalomig. ,Olyan nép — irja riluk a tudisitd —, amely-
nek a magassdgos Istenen kiviil nincs mds istensége. Az ég Urdban hisznek és [szerintik] ¢ az egyetlen
hatalmassig.”

— Igen, induljunk el ismét onnan: a poginy szakralitis tiszteletremélté méodon kutatja az
élet végsd értelmét. Hogy megtaldlta-e, meddig jutott ezen az Gton, az mds kérdés. A keresz-
tény szakralitds egészen mas. A poginy keresi az Istent, a keresztény gy tudja, Isten keresi és
talilja meg Gt. Sokak szerint Szent Istvan kirdly durvén kiirtotta a pogany szakralitdst, mikor,
teszem azt, az Gjjisziilet6 nap, a napisten tinnepére odatette a kardcsonyt, eltorolte a tdziinne-
pet, minden Gsi ritust. Altalaban két vad hangzik el ilyenkor a katolikus egyhaz ellen. Az egyik
szerint  kinyirta” az osszes archaikus tinnepet, a masik szerint az a baj, nem olyan puritin, mint
a protestans egyhdz, azaz tdl sok a poginy elem benne, barmit megenged. Mi akkor az igazsig?
Mondok egy példat. A katolikus egyhaz olyan boélcs volt, hogy azt mondta: ha van nektek egy
fénytinnepetek, istenititek a f6lkel napot, akkor azt mondjuk: az igazi nap Krisztus, aki meg-
vildgosit mindent. Ez nem kiils6, hanem belsé viligossig. Tehit elfogadta a pogany I1élek va-
gyat a vildgossdg utdn, de tagadta a mitoszt. Viszont felvillalta a poginy ember istenkeresésé-
bél azt, ami a legnemesebb.

— Nekem tigy tiinik, a katolikus egybdz szdmos pogdny iinnepet, illetve istenséget ,megszentelt”.
Taldn legszebben a pogany Boldogasszony és a keresztény Mdria-kultusz osszeolvaddsa mutatja ext.
Természetesen nem a teologiai irodalomban, hanem a népi valldsossagban taldljuk meg ennek nyomait.

— Nem kutattam ezt a témait, ezért teljesen nem fogadhatom el, de tegyiik fel, igy volt. Lé-
tezett a magyarsig korében valamilyen nagyasszony-kultusz. Ennek az istenasszonynak a kul-
tuszdt a kereszténység nem egyszerien lecserélte, hanem az Istensziil6 Maridn keresztiil meg-
mutatta, van magasztosabb hivatisa az asszonynak: 6 az abszolit élet hordozéja. Miria
torténelmi személy, mig a Foldanya-istennd kolt6i kép, mitosz. A pogany szakralitis szerint, ha
megjelenik az istenség, vagy létének valamilyen jelét adja, attdl fogva az a hely, ahol mindez tor-
tént, szent térséggé valik. Azt mondhatndm, ott valami isteni ,elektromossig” megiit, ha oda-
megyek. Tehdt el kell végezni szertartdsokat, kiilonben baj lesz. Az ember elvégzi a szertartd-
sokat, bemegy a szent helyre, és ott valami ,k6zosséget” tapasztal, valamit érez. Ez megérintheti
a keresztény tudatot, azonban a keresztény szakralitds gyokeresen mds. Ezen a ponton nekem
Mircea Eliade segitett. A kovetkezdt irja: a modern ember tudatdbdl teljesen hidnyzik a szak-
ralitds. Nincs szimdra szakrilis tér, szakrdlis id6. Bocsinat, errél — egy kiilvérosi figura szavi-
val — szélva: micsoda hiilyeség, hogy most vasirnap, vagy kardcsony van? Ugyanolyan huszon-
négy ora. Mi az, hogy ez egy templom, ez meg egy temetG? Sartre — negativ! — préfétai modon
ezt a fajta deszakralizalt viligot nyilvanitotta ki, mikor megtaldlta bardtja sirjit, majd levizelte.
Visszatérve Eliadéhoz: a modernitisban nincs kiilonbség a térbeliségben, nincs szent rangsora
a térnek és az id6nek. Hacsak nem — mondja Eliade - a szeretet élményében. Ismét példit mon-
danék: az a valldsi tudattol, minden tradicionlis kotottségtSl megszabadult posztmodern em-
ber, aki szakadt farmerban jir operiba, megismer egy linyt, majd egytitt maradnak. Ez az em-
ber miért megy késébb vissza oda, illetve miért keresik fel egyiitt azt a helyet, ahol taldlkoztak?
Mert az ember leronthatatlan. Erre mondja a Szentiras: az ember Isten képmidsa. Ez a keresztény
szakralitds alapja. Az Isten, aki emberré lett, és megszentelte az iddt és a teret: itt sziiletett, itt
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allt a keresztje, itt ontotta vérét. Tehdt az j szakralitds lényege: a szeretet szakralitdsa. A ke-
reszténységben annyira 4j dolgok vannak, hogy idénként dgy érzem, néha még nekiink, keresz-
tényeknek is pogdny az idegrendszeriink mindennek folfogisahoz. Nem tudjuk folfogni, mind-
ez mennyire eredeti, mennyire elGtte jir az emberiségnek, hogy megtanitsa minderre. Nem az
a szakralitds, mikor gy érzem, az isteni elektromossig megiit, nem a szent tabu, hanem az,
hogy az Isten a szeretet.

SZAKRALIS VAGY POSZTMODERN PROFIL?

— Ritkdn sikeriil megfejtenem, ki mire gondol, mikor kiejti az Isten szot. Mit jelent az, bogy Isten?

— Isten? Szent Janos kimondja: a szeretet az Isten. Mi a szeretetnek az eredete? Nem lehet
megmagyardzni a biol6gidbol. Freud is téved. Lehet, hogy zseni a pszicholégidban, a pszicho-
analizis teriiletén, de filozé6fidja téves és kirtékony.

— Freudndl — akadt szakember, aki utinanézett — az oromelv gyakori kifejezés, a boldogsig fogal-
mt ellenben nem ismeri.

— Igen, és van még itt mds is: a szerelem ndla csak libid6. Szerelem? Igen, de egy szerelmes
képes meghalni a masikért. Hat hol itt a libidd, a gyonyor? Azt hiszem, ez rettenetes szimpli-
fikaldsa, leegyszertsitése az embernek. Mdr Aquinéi Szent Tamds azt mondja: unitas multiplex,
bonyolult egység az ember. Hidba jelenti ki, hidba érzi az ember, hogy nem hivs, mégis ott dll
a titok el6tt. A szeretetet és a szabadsdgot levezetni abbdl, ami nem szeret, ami nem szabad???
Bennem semmi sem szabad: a molekulik atomokbdl 4llnak, az atomok szubatomalis részekbdl,
sz6val semmi sem szabad bennem, de én szabad vagyok. Azt ostobasdg gondolni, hogy én egy
kicsit vagyok szabad, mert nincsen két kilométer szabadsdg vagy harom. A Templeton-dijas Jaki
Szaniszl6 atya tisztazott két dolgot. A matematikdval leirhat6 természettudomany nem 4ll biz-
tosabb labakon, mint a filozéfia és a vallds, mindéssze mis teriiletet vizsgal mds médszerekkel.
Misok az igazsigai. Egy atomfizikus nem arra épiti az €letét, amire tudomdnyos munkdssiga
sordn rdjott. Hazamegy, tiresen, feldulva taldlja a lakdsit, elhagyta a felesége, az asztalon ma-
radt levélben azt olvassa, soha nem fog visszajonni hozzd. Erzi: szétesett az élete. Felakasztja
magit a szerencsétlen. Tehat életét nem az atomfizikdra épitette.

— A szintén Templeton-dijas Paul Davis irja, hogy az elméleti fizikusok — hozzdteszem: a szdmi-
togep-programozdk — kozott meglebetisen sok a valldsos tudds. Nyilvin azért, mert az elméleti, a vir-
tudlis vildg nem ad vdlaszt a metafizikai kévdésekre. Mikor az elméleti fizikus a viligegyetem felépi-
tésével foglalkozik, az anyag ontudatra ébredésével az emberben, akkor eljut egy ,latens”, rejtozkod
Teremtd gondolatdig. Davis pelddaul vigy veli: kell lennie valami mélyebb magyarizatnak a vildgegye-
tem letrejottére és fenndlldsira. A vildgegyetem — keresztény kifejezéssel a Teremtés — mélyén taldnyt,
feltorbetetlen kodot sejt. ,Hogy aztin ezt Istennek hivja-e valaki, meghatdrozds és izlés dolga.” A mo-
dern fizika, a kvantummechanika megvdltoztatta a valosigrol alkotott képiinket. Isten nyilvin nem
a bizonytalansdgi reldcioba szamiizitt benniink, hiszen az ember a létét valami biztosra, abszohit szi-
lirdra szeretné alapozni. A kezdet, & Nagy Bumm utdin azonban a Nagy Reccs vagy Nagy Zutty ko-
vetkezik az asztrofizika szerint.

— Azt gondolom, ennek semmi koze a Teremtéshez, illetve az wjjiteremtéshez, mert ami
mdr Bumm, ami robban, az mér van, 1étezik. A kérdés az, honnan van az, ami van. Miért van
a mindenség, miért nem a semmi ,van”.

— Az imént 520 esett az ember lerombolbatatlansigdrol, arrl, hogy addig leronthatatlan, mig él
benne Isten arcképe. A romdn kori székesegyhdzak apszisanak kiilsi részén, még gyakrabban a sitétség
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(a templom északi) oldalin, gyakran kiilinds faragvinyokat fedezhetiink fel. En tibbnyire Fikon szok-
tam eltiinddni az effele se nem dllati, se nem emberi, sokkal inkdbb démoni lényeknek a jelentésen, ir-
tam is roluk néhdnyszor. Jikon az északi bajo kiilsd' frizsora alatt kiilonbozd pokolbéli fajzatokat, ap-
ricska szornyeket, fantasztikus figurdkat, torzfejeket talilunk. Ha tovabb gazdagithatndm — korunk
szellemében — ezeknek az ordigr kis lényeknek a lincolatdt, akkor odatenném a totalizmus diktdtorai-
nak hiteles, hiperrealista képmdsdt, az ismeretlen tévénézd valosaghtl, ijesztien tires dbrazatit, mi tobb,
egy plazmatévét...

— Bizonyos misorok folyamatosan mehetnének rajta...

— Meg néhdany foistent a fogyasztdi vilig bugyraibol: bankjegyek apoteozist, oltdrrd alakitott pénz-
targépet, vonalkidokat és mdrkajeleket, debilen vigyorgo celebeket, az antikrisztust trendi szerkiban,
amint drogot drul és igy tovibb. A kérdésem lényege ismet az volna, hogy vajon azért jutottunk a valo-
sagban oda, illetve az ald, abol a kozépkor a pszichomachia jegyében vivta harcit a lelekért, mert elbal-
vanyult benniink Isten arcmdsa?

— Valami nagy zavar van az Isten-képpel, de ez mar kordbban elkezddott. Az ember buki-
sival. Mikor egyetemre jirtam, orosz—magyar szakra, néha elmaradt egy-egy szemindrium. He-
lyette egymassal beszélgettiink. Azt mondja egyik csoporttirsam: 6 nem hisz Istenben, 6 ateis-
ta. Hallgattam. Ez a tiirelem talin nem mindig volt meg benniink. A tiirelem és a figyelem,
pedig ez a legfontosabb. Elmondta, mit gondol Istenrél. Es akkor azt vilaszoltam: meggy6ztél,
én Is ateista vagyok. Mert az az Isten, akirdl te beszéltél, az az Isten tényleg nem Iétezik.

Miért fulladt ki mdra az ateizmus? Hiszen kifulladt, nincsenek ateistik, mindenki valami-
ben hisz, ha médsban nem, akkor valamiféle ezoterikus zagyvasigban. Hét azért fulladt ki az
ateizmus, mert soha nem az volt a kérdés, van-e Isten vagy nincs, hanem az, hogy milyen az
Isten. Ha azt dllitjuk, Isten a felel§s mindazért a rosszért, ami a viligban van, akkor miért nem
kiildtiink neki disztaviratot, mikor a szputnyikot kil6ttiik, hogy ezt meg jol csinalta. A rosszért
6 felelds, a jot viszont az ember cselekszi?

— Azt hiszem, atydm, az ember szabad akaratiboz jutottunk, abboz, bogy mennyiben determindl-
ta Isten tervében az ember torténeti létét. Rdaddsul a torténet végen ott a haldl botrdnya.

— Ha felelni tudunk r, mdrmint arra, hogy mennyiben teremtette szabadnak Isten az em-
bert, akkor sem oldunk meg minden kérdést. El kell jutni Krisztusig. Miutén eljutottunk oddig,
akkor visszafelé olyan kérdésekre, amelyekre addig nem kaptunk vilaszt, megnyugtat6 feleletet
kapunk azzal, hogy 6 mit tett értiink, illetve ki volt 6. A pogdny, mikor sok istent imad, bizo-
nyos szempontbdl intelligensebb, mint Arisztotelész, aki azt mondta: Isten a mozdulatlan moz-
gatd. Abban van igaza az egyszer( pogdny hivének, hogy lehet beszélni a transzcendenssel, de
ott téved, hogy kivetiti az emberi viligot egy végtelen vetitGvaszonra.

A haldl persze rettenetes, marmint maga a tény.

— Egy pdlyaudvari elvdlds is rettenetes, nemhogy a haldl.

— A Biblia nem azt mondja, hogy bioldgiailag halhatatlan lenne az ember, ha nem vétkezik,
ha nem szakadt volna el az Istent6l, hanem azt, nem igy élte volna meg. Mikor elszakad az
Istentdl, akkor egy Isten nélkiili halilt ismer meg: ez a haldl rettenetes. Ha ebbdl a — mosta-
ni — 1étbdl nézziik az embert, akkor egy zdrt rendszerbdl nézziik. Isten nem igy néz benniinket,
nem gy, hogy csak itt vagyunk, mert valami 6rék sorsot szant az embernek. A kinyilatkozta-
tés korabbi korszakaiban, az Osziverségben — a kutatdk kimutattik —, nem hittek a tdlviligban.
Isten mdst akart mondani a talvildgrol, mint amit mi kieszeltiink réla. Nemcsak a lelkiink €I to-
vibb, hanem a testiinket is feltimasztja az utolsé napon, ahogy ezt megtette Krisztus foltama-
ddsdban. Jézus zirt ajtok mogott megjelenik: tapogassatok meg — mondja. Tehit az anyagnak
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van egy 0j allapota. A holtak foltimaddsat hiszem, ez az utols6 tétele a Hiszekegynek, 4m az el-
sére épiil, arra, hogy Isten a semmibdl teremtette a mindenséget. Nagyobb dolog az, hogy 6n
meg ¢én itt vagyunk, mint hogy a halottak foltimadnak, mert ez a vilig a nemlétezésbdl lett.

A SZENTEK KOZBENJARASA

— A szentek kizbenjdrdsirol kérdeznem, atyim. Ez sokak szdmdra misztikus igazsdg, mdsoknak gii-
nyos mosolyt fakaszto irvealitds. Emlékszem, a rendszervdltds tdjan a Nemzeti Miizeum rendezett egy
nagyszabisii kidllitst, Az Arpad-hazi uralkodok jelvényei és ereklyéi cimmel. A Koronaékszerek
mellett lithattuk Szent Ldszlo koponya-ereklyetartdjit, fiiggopecséteket, a korondzdsi eskiikeresztet,
a Szent Jobbot és sok egyebet. A kidllitdstol — nemcsak a magam nevében mondbatom — kiilonos lelki
erdt kaptunk, onmagunkba vetett hitet adott, egyszersmind feltoltodtiink valami koznapindl fontosab-
bal. Igaz, utdna tettek rola baloldali uraimék, hogy kiapasszik beldliink ezeket a hitet ado forrdsokat:
igyekeztek nevetségessé tenni a Szent Korondt, tetemcafatnak nevezték a Szent Jobbot és igy tovibb.
Visszatérve a kérdes lenyegére: ba valaki az imdban valamelyik szent kozbenjardsdt keri, nem elkésett,
anakronisztikus torekvés-e ez a modernista korban? A kiviildllonak, tebdt katolicizmus korén til eso-
nek, teszem azt egy vulgdr-materialistinak meg lebet magyardzni ennek szakrilis lenyeget, vagy leg-
foljebb valamilyen pszichés tarsadalmi energidig jutunk végeredmenykeént, ha beszéliink rola?

— Nem, ezek nem materidlis értelemben vett pszichés energidk. A hivé ember tudja: akik
elmentek, azok élnek. A szeretet az alapvetd torvény, mely egybefogja az éldket és holtakat.

— Elnézést, atydm, bozzdfiiznék még valamit. Nincs eurdpai uralkoddcsaldd, amelyik anmnyi
szentet adott volna az egybdznak, mint az Arpddok. Szent Istvin, Szent Imre, Szent Liszls,
Szent Ldszlo linya, Piroska, a keleti egybiz Szent Eirénéje, azutin Szent Erzsébet, Szent Mar-
git. Tivolabbra nézve: Skiciai Szent Margit, Szent Divid, Prigai Szent Agnes, Szent Toulouse-i
Lajos, Portugilini Szent Erzsébet, Szent Kinga, Boldog Foldnta.

— Igen. Egy természetes dologbdl induljunk ki. Mi, magyarok, akik most itt €link, vajon
nem azokbdl éliink, akiktdl sziilettiink? Nagypapdtol, nagymamdtél, 6soktSl? Nem napi kap-
csolatban vagyunk veliik? Meg kell élni hatvan évet, tdl kell élni Gket — édesapim hatvanéves
kordban halt meg, én mdr hatvanét vagyok —, amire egy-egy mondata ,bejon”, életté lesz ben-
nem, akdr az 6vé, akir egy bencés tandromé. Egyszerden mozgat, €ltet. Ez nem mult, ez jelen
kapcsolat... Egyébként a testiink szintén tSliik van. De a szellemi élet, a nyelv, amit dtadtak, az
6 nyelviik volt, nemcsak a mienk, hanem az ugynevezett meghaltak, illetve 6rokkon él6k nyel-
ve is. A nemzetek majd hodolnak az utolsé napon, a Felenések kinyve szerint, a Teremtd el6tt
a kincseikkel. Tehdt nem EU-izt paradicsomokkal, nem az internaciondlis, globilis vilig kacat-
jaival, hanem a nemzet kincseivel. A globalis vildg beteg vildg. Az, hogy normalis kapcsolatban
legytink mds dllamokkal, mds nemzetekkel, az természetes. De az, hogy az egyéniségemet, nem-
zeti értékeimet foladjam, az nem normilis. En abszolit foghaté kapcsolatban vagyok a halot-
taimmal, s6t, minden magyarral. Az micsoda dolog, hogy aki a hazdjit elrulta, az velem, az ve-
liink nem akart kapcsolatban maradni?

Kik a szentek? A legjobb magyarok. Nem f6ladtak magukat, hanem inkabb meghaltak a ma-
gyarsigért. Arpadhazi Szent Margit kényorgott, vezekelt a magyarsigért. Nyilvan van olyan,
aki ebben nem hisz, de a magyar szentekbdl éliink. Ok tanitottik meg nekiink ezt a nyelvet, 6k
adtdk tovabb. MielGtt a valldsi életben azt mondom, imidkozok hozzdjuk, kérek kozbenjirist,
j6 tudatositani: bel6lik éliink. A legjobb magyarokbél. Erdemes a liberslis viligra odaﬁgyelm
Azt illitjak, Calcuttai Teréz anya nem szent, hanem csak nagyon jo ember. Koszonom! Meghati-
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roztitok a szentet. Ugy litszik, kegyelem nélkiil nem lehet jo emberré lenni. Egyszer egy kis
incifinci djsdgiré odament Teréz anydhoz: azt beszélik, Teréz anya, magirol, hogy szent. Teréz
anya visszakérdezett: miért, maga nem az akar lenni? A szent nem az, aki félrebillenti a fejét,
allandéan djtatos dolgokat mond, hanem az, aki j6. Akkor is j6, ha nekiesnek, mert nem tud mas
lenni. Nemcsak a szentté avatottak ilyenek, de ilyen lehet a nagyanyim, nagyapim, az Gseim.
Lehet kozottiik binés is, s6t olyan is, aki nem eszmény, de egyszertien beldliik éliink.

— Mivel szoba keriiltek a kizvetlen G50k, valami személyeset kérdeznek, ha megengeds atydm. Szer-
zetesi neve Baldzs, dm Istvinnak keresztelték. Most Barsi, de az anyakonyvben Teixler. A Teixler né-
met nev, ezért kiilinosen érdekes, mit jelent Baldzs atya szdmdra a magyarsig, miutin apai dgon né-
met eredeti.

— Edesapam svib ember volt, felmengiben nem volt magyar. A csaladjaban tizennégy gye-
rek sziiletett, négy kicsi kordban meghalt, tiz maradt, koztiik az édesapdm, huszonét elsé uno-
katestvérem van. Az én svdb édesapdambil a magyarsig dradt. Nagyon érdekes dolog ez. Igen, mi-
lyen kiilongs... most, a kérdésre vilaszolva dobbenek rd, bennem f6l sem meriilt, hogy a csaldd
egyik dga német. Nem meriilt fol, mert magyarul beszéltiink. Magyarul imddkoztunk. Mikor
az iskolaban elhangzott, hogy nincs Isten, meg a (kommunista) part a minden, akkor a sziileim
azt mondtdk: nézd, kisfiam, a szovjetek leigiztik Magyarorszigot, elvették a szabadsigunkat,
a tanité néninek ezt kell tanitania. Tanuld meg azt, amit tanit a tantirgyak tertiletén, de ezt ne
fogadd el. Vége volt a kettGs nevelésnek.

Visszakanyarodva a kérdéshez, mi az, hogy magyarsig? Hit az énekeink, a beszédiink,
a mentalitisunk, a nyelviink. De a nyelvet még nem értettiik meg, egészében talin nem is le-
het. A nyelv isteni dolog. Az illatok nem beszélnek. Akkor débbentem ra, mit jelent, milyen
mélységti szaimomra az anyanyelv, mikor két évig Franciaorszigban voltam. Ott doktoraltam,
francia testvérek kizott éltem. Ejjel-nappal dolgoztam, fesziilt idegéllapotban. Nagyon megsze-
rettem a francidkat, bar néha ,idegesitGek” voltak, mert minden sz6 kimondisakor mast érez-
tek azon a szon, nemcsak ahdnyszor mis a tartalom is. Hidba jelentette ugyanazt a sz, mist
éreztek, mint én. Akkor ébredtem rd, mit jelent a nyelv. Nehéz kifejteni: érzésvilagot, vildgla-
tast, foldrajzot, embereket, gesztusokat, mindent. Tiz éve pap voltam madr, mégis ekkor eszmél-
tem r4, mit jelent nekem a magyar nyelv. Hidnyzott. Littam egy Hungarocamiont — a kommu-
nizmusban voltunk még, a nyolcvanas évek elején —, széval littam Franciaorszigban egy
Hungarocamiont, csaknem utdnafutottam, hogy beszélhessek vele magyarul. Hogy beszéljen
hozzdm magyarul. Hihetetlen. A nyelv isteni eredetd, amit nem lehet megmagyarazni. Az anya-
nyelv! Enélkiil az ember hontalan, nem ember. Nincs viligpolgir, ilyen nincsen. Az mds, ha
megszeretek egy-egy népet, mikor koztiik élek. Atvehetem a szokdsaikat, kultarajukat, 4m ha
vilagpolgir vagyok, nincs igazi alapom, nincs viszonyitisi alap. Nem tudom meghatirozni, mi-
ként vagyok magyar, amint azt sem, miként vagyok keresztény. Minden izemben. Ez szimom-
ra evidencia, valahogy tigy van, ahogy egy oreg jezsuitarol sz6l6 torténetbél hallottam. Igy kezd-
te: most tartoztassik meg magukat, most legyenek nagyon tiirelmesek, mig a végére nem érek.
Jobb férfinak lenni, mint ndnek. Jobb katolikusnak lenni, mint reformétusnak. Jobb szerzetes-
nek lenni, mint vildgi hivének. Jobb jezsuitinak lenni, mint ferencesnek... NEKEM! Hit, én
ugyanigy vagyok. Jobb magyarnak lenni, mint francidnak. Nekem! Akik a legtébbet mondtik
arr6l, mint jelent magyarnak lenni, azok a nyelvrdl mondtik azt, a nyelvrdl beszéltek. Altaliban
koltSk voltak, és csodaltik a nyelvet. Nem folé helyezték a magyar nyelvet az orosznak vagy
a szlovaknak. Senkinek az édesanyjit nem becsiillom le azzal, ha legjobban a sajitomat szere-
tem. A nyelv: misztérium. A megtestesiilt Isten, Jézus Krisztus beszélt. A beszéd isteni eredet.
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— Heidegger azt mondja, idezgettem mdsutt elégszer, a nyelv a lét bajléka.

— Igen, szimunkra, emberek szdmara.

— A misik gyakran citdlt filozdfus a nyelv kapesin Wittgenstein. Némelyek azt dllitjik, addig ld-
tunk el a létben, a mindenségben, ameddig a szavaink elérnek. Wittgensteinnél viszont megtaliljuk
a sejtés jogdt. Egyik elemzdje szerint legfontosabb gondolata az volt, hogy messzebbre litunk, mint amed-
dig a szavaink érnek. Elldtunk egészen a nyelv hatirdig, de a legtdvolabbi dolgok, amelyeket meég li-
tunk, nem fejezhetik ki mondatokkal.

— Hadd mondjam azt, a liturgia példdul mindig tdlmutat a szavakon, de a szavak hasznila-
tdban abszolut pontos.

DEMOKRACIA, MASSAG, TIZPARANCSOLAT

— Elkitelezett hivei vagyunk a demokrdcidnak, ami azonban nem jelenti azt, bogy ne litnink az drny-
oldalait, vagy isszetévesztenénk a demokrdcidt az dldemokrdcidval. Magyarorszigon kevesen, taldn csak
Molndr Taumds filozofus merte megkockdztatni, bar nem mondta ki, hogy a torténelem szemétdombji-
ra dobott teokratikus dllam esetenként jobban miikidott a fejlodest istenitd” modernista formdciondl.
A szentség és politikum hatalmat legitimilo szerepe szerinte az engedelmességben (liberdlis szdtdrral:
beldtdsban) rejlett: mind az irdnyitds, mind az engedelmesség jelensége pedig abbol ered, hogy az ember
elismeri a batalom szent jelleget. Ma a hatalom megalapozdsa azért lebetetlen szerinte, azért keriilt
a hatalom vdlsigba, mert elszakadt szent forrdsitol. Balizs atya Naplojaban szintén megfogalmazza
kifogdsait a pszeudodemokricidval szemben. A szavazati demokrdcia paradoxona, hogy a szavazo véle-
ményét a tomegmediumok, a lithatatlan pénzekbil — esetenként kiilfoldrol érkezd milliokbol — finanszi-
rozott kampdnyok dontik el, barmilyen vebemensen hirdetik is az ellenkezdjet ,a lebet mds™-mozgalmak.

— Molndr Tamisnak sok mindenben igaza van, érdemes olvasni és djraolvasni. A magyar in-
telligencidnak vitatkozni kellene a munkdirdl. A kérdés velejére vilaszolva, ugy gondolom, sem-
leges parlament nem lehet. A Tizparancsolatbdl az els6t (A te Uradat és Istenedet imadjad és
csak neki szolgdl)) igy forditandm ,civilre”: a 1€t végsG értelmét tiszteld, semmit ne tégy elébe,
ne legyél cinikus vele szemben. Az ember sériil, ha ettdl eltekintiink, mert az embernek hati-
rozott vonatkozdsa van a transzcendensre, az isteni vildgra. Akkor is, ha nem jutott még oda.
Az ateizmus, bar mdra mar elttinében van, egyfajta llisfoglalds az Isten-kérdésben. Nos, me-
lyik 4llamforma j6, melyik nem? Most miért hazudjak? En magyar katolikus parasztok gyereke
vagyok, akik bizonyosan gy gondoltdk, j6, ha szavazhatunk, jo, ha beleszélhatunk a dolgokba,
j6, ha nem tartanak taknyos gyercknek benniinket. Am milyen érdekes, egyik rokonunknil ki
volt téve Kossuth képe, de Ferenc Jozsefé is. Az, ami nekik eszmény volt: az a kiraly, legeszmé-
nyibb pedig Szent Istvin kiraly. Nem kirdlypartisdg ez, annal t6bb, az eredet emlékezete. Hon-
nan ered a modern parlament? Onnét, hogy voltak csalddok, a csalidokbdl torzsek szervezdd-
tek, lett egy vezetdjiik. A csalidkozponti politika ezért szimomra szennyes kifejezés, mert nem
is lehet mas! Hit kik kiildtek oda, kik sziiltek bennetek?! Visszatérve az allamra, a kirdlysig ezt
az Gsi elemet Grzi, a csalddot. Miikodhet jol vagy rosszul, de a kezdetekkel van kapcsolatban.
Erdekes modon azonban a demokrécia ugyantigy megromolhat. Osibb, szimpatikusabb, ha va-
laki szimbolizdlja az orszigot, a (tdrsadalmi) rendet. Ha széttekintiink, azt litjuk, meglepd, bar
igaz: a katolikus kirdlysdgok szinte kivétel nélkiil szét lettek verve, mig a protestins kirdlysigok
megmaradtak. Az angoloknak ma is kirdlynGjiik van.

— Az angol demokrdcidt nemcsak nem szokds megkérddjelezni, hanem mintdinak tekinti szinte min-
den demokratikus dllam.
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— Igen. Eppen egy né, kirdlyng van ott, 6 ennek a szimbdluma. A csalddiassigot nem biz-
tos, hogy érdemes 4tviltani egy mechanikus, matematikailag kiszimithat6, matematikai alapon
mikods demokricidra, mdr csak azért sem, mert (a kozelmiltban lthattuk), miként irdnyitot-
ta a kisebbik, a kevesebb szavazatott kapott part a masikkal szemben az orszig életét. A kis kor-
manyzo part diktalt a nagyobbiknak, meg az ellenzéknek. Kérdezziik meg: hinyan szavaztak er-
re a partra? Hét hol volt itt demokricia? Ez a matematikai modell valahol szétesik. Emberek
kozott nem tesziink kiilonbséget, nem tesziink kiilonbséget a személyiik kozott, de az, hogy
mindenki egyenld, nem igaz. A személye egyenld, az a ,valaki”, akibdl nincs t6bb. Nem tisz-
telni kell a mdssdgot, hanem szeretni a felebardtunkat. Ha a mdssiga abbdl 4ll, hogy rosszul
gondolkodik dolgokrol, vagy a ,testi” massiga az, hogy rikos szegény, akkor én a rikjit nem
fogom tisztelni, hanem segiteni fogok rajta. A missig kapcsin elhangzé kijelentések litszolag
népszerl gondolkodast takarnak, holott nagyon rombolé filozéfia van mégottik. Hogy min-
den ideol6giit tisztelj! Nem! Szeresd felebaritodat! Hallottam a radidban, valaki azt mondta:
az anarchizmus egy filozéfiai irdnyzat. Tessék elismerni — annak is joga van létezni — tehit
annak az anarchistinak a jogit, aki minden létezG rendet tagad. Tiszteld a massigot. Akkor
tehdt most boruljunk le az ideol6giai médssaguk el6tt. Driaga anarchista testvéremet, ha éhes
lenne, ha itt lenne a kolostorban, akkor megetetném, mindent megadnék, ami hidnyzik neki
— amennyiben meg tudndm adni neki —, és embernek tekinteném. De ideoldgiai tévedését nem
fogadom el. Vonuljanak ki az anarchistik egy szigetre, és éljenek meg. Az anarchizmus a rend-
bl €l. Eléskods.

— Olyan, akdr a fagyingy.

— Igen. A demokricia esetében bizonyos értelmi szintet el kellene érni, hogy az ember ér-
demben beleszolhasson a politikiba. Magam hallottam régebben, mikor valaki a miniszterelné-
kot szidta, jollehet, azt sem tudta, hogy akit szapul, mir rég nem miniszterelnok. Hét & kire
szavaz? Nem arr6l van sz, hogy legyen valamiféle elit tirsasig, hanem egy bizonyos szellemi
szintrl. Itt lenne az irdstudoknak felelGssége.

FERENCESEK KOLOSTORBAN, CSATATEREN, KOZELETBEN

— A magyar kiznyelv a ferenceseket bardtnak bivja. A rend megalakuldsa ota ott voltak a nép kozott,
egyebek mellett azért, mert koldulorendick, de megtaliljuk ket Dozsa seregében vagy Hunyadi Jdnos
katondi kozott. Kapisztran Janos az egyik legkiilonosebb alakja a ferenceseknek, gyiijto hangii beszéde-
ket mond, toboroz — nagy szdmban vonulnak zdszlaja ald, a mobameddnok ellen a keresztesek —, szd-
val elképesztien batdsos szonok, jollehet, nem beszél magyarul. Ma ellenben, a némileg kontraszelektiv
baloldali médiumokban kétféle — nagyjabil azonos ,értekii” — bir jelenik meg a katolikus egyhdazrdl.
Egyrészt az, bogy a pap pedofil, vagy az, bogy sikkasztd. Pozitiv miikodésiik nem, vagy alig-alig kap
teret. Eppen ezért a kérdésem az: mi lenne ma a dolga a kései utodoknak, mit tehet népéért, az orszd-
gért egy ferences?

- Ha Jézus kordban mikodik sajtd, azt irta volna vezércikkben, hogy a tizenkét apostol ko-
ziil egyik eldrulta harminc eziistért Jézust. Arrél mar kevesebb sz6 esett volna, hogy Pal bejar-
ta az egész Romai Birodalmat, mindeniitt a szeretetrdl prédikilva. Végiil pedig Krisztusért éle-
titket adtak az apostolok. Ez nem tdlsdgosan érdekes hir.

Természetesen azt mondom, ha az egyhdzban torténnek biinck, akkor azok blinok, méghoz-
74 kétszeresen. De ardnyeltol6dds van a médidban. Hirértékkel a botrany bir, és nem hozzak
mellette a statisztikat. Visszatérve a ferencesekhez, mas rendek szerzeteseit szintén nevezik ba-
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ratnak. Sziirkebardtoknak, vagy a pilosokat fehérbaritoknak, de tényleg az emberek tobbségé-
ben az a képzet €, hogy a ferencesek a bardtok. Mds rendek is tettek a magyarsagért, talin még
tobbet is, mint mi, ferencesek, az mindenesetre igaz, hogy nagyon megmagyarosodott ez a rend.
Ugyanakkor a ,barit” szénak egy kicsit pejorativ csengése is van: a ferenceseket hagyomanyo-
san szokds j6 kedélyti, az evés-ivds 6romeit meg nem vetd, jimbor csuhdsoknak beallitani. Az
Uj kutatisok fényében sokkal bonyolultabb a kép. A ferences nem tanulatlan, jopofa, anekdo-
tazgato szerzetes. A ferences rend megalakuldsa utin a masodik nemzedék mdr ott van Eurdpa
egyetemein. Olyan nevek, mint Szent Bonaventura, Halesi Sindor, Boldog Duns Scotus Janos.
Ugy tanitanak, hogy 6zonlik hozzdjuk Eurdpa ifjasiga. A ferencesek a regula szerint nem kol-
dulérend. A szabdlyzat azt mondja: két kézzel dolgozzanak, és ha nem kapjik meg a munkaért
a bériiket, akkor kérjenek. Ebbdl lett az a téves felfogds, hogy koldulisbdl élnek. A kéregetés
mégis sok lelki haszonnal jirt. Kozel keriiltek a néphez, rengeteg hazassigot tetettek rendbe
a plébanossal. Az emberek olyan lelki kinokat mondtak el a koldulobaratnak, amit esetleg a plé-
bdnosnak sem mertek bevallani. Még nincs feldolgozva, hogy mi mindent tett az egyszert
laikus testvér, aki kéregetett.

— Ugy tiinik, maradt teends ez iigyben mostandig. Mit tebet ma egy ferences?

— Van egyfajta 6rokségiink, vannak iskoldink. Nagy-Magyarorszdg teriiletén — a torténész
Szant6 Konrad ferences atya szerint — harminckét iskoldja volt a rendnek. Ezek az iskoldk nem
maradtak fenn sokdig ilyen nagy szimban, mert nem volt mégottiik fundus, foldbirtok. A fe-
rencességre jellemzGek a remeteségek, ahol nem egyediil vannak, hanem ketten-hdrman, ugyan-
akkor jelen vannak a kozéletben. Ilyen, ezt mutatja a szécsényi kolostorunk. Mikor ott éltem,
kinéztem az ablakomon, littam a Borjupdstot, ahol hajdan a Rakéczi-féle orsziggytilés volt.
Ott embert nem lehetett ldtni, mert a parasztember nem sétilni jir, az dolgozni megy. Ha
meg a templomajton kimentiink, akkor a viros kozepén voltunk. Az a kézhely, hogy a ciszter-
ciek a volgyek szerzetesei, a bencések a hegyeké, a ferencesek a virosoké — nem egészen igaz.
Szent Ferenc koriban napkézben bent vannak a virosban a testvérek, azutin egy magasabb
szintre vonulnak vissza, példdul az Appenninekben. A ferences kolostor itt magasabb szinten
all, mint a bencés, ide hizddnak vissza sokszor hénapokra. Ez — a visszahtizédds — éppen egy
modern gondolat... Modern gondolat? Inkibb a mai embernek segitd gondolat, hogy a barlan-
gokbdl, a maginybol, a mélységbdl megytink az emberekhez. Van egy titkos alagit, amely a szi-
ven 4t vezet a mdsikhoz, nem a médidn meg a fecsegésen keresztiil. A tirsadalmi hasznossig?
Gyongyoson fenntartunk egy autista kozpontot. Tanitjuk az ifjisigot: voditdl kezdve a f6is-
koldig. Van 6vodank és f6iskolank. De barmit csindl egy ferences, igazabol akkor kozelit Szent
Ferenchez, ha kétlaki. A barlangok viliga: az a cellim, ahol 6rdkat toltok el. Hamvas Béla azt
mondja: ha utazol, akkor magadat ismered meg, ha a cellidba visszavonulsz, akkor a mdsik
embert. Hamvas Béla nagy gondolkodé volt — kir, hogy kisajatitjik az ezoterikusok, kir, hogy
a maga koriban nem taldlt egy katolikus teologust, aki ellentmondott volna neki. Nagyokat vi-
tatkoztak volna. Hamvas egy zseni. A celldba visszavonuldk, Kapisztran Janos, Sienai Szent Ber-
nardin és sokan misok bejirtik Eurdpa j6 részét, ugyanakkor hénapokat toltottek egyediil.
Visszavonultak, sokszor nem is a kolostorba, hanem valamelyik hegyi barlangba.

— A kérdésem mélyén kimondatlanul ott lapult, ezért bt nyiltan folteszem: felvebeti-e a szdszék
a képernydvel, a médidval a versenyt a lelkekért?

- Nem is akarja.

— Nem akarja? Nem vesziti el igy az egybdz az istenhivik sokasigit? Nekem 1igy tiinik, mdra
Isten képmdsa elbalvanyult az emberben. Isten sokak szdmdra olyannd vdlt — elnézést a profin bason-
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latért —, mint a Mikulds bicsi, vagy valami jovidlis oregiir, akibez benéziink vasdrnaponként a temp-
lomba, ,ha még ott lakik”. A sziszék nem tudja felvenni a médiumokbol szokddrként mli sziikségte-
len informdcickkal, agymoso miisorokkal a versenyt. A mediumok szonyegbombizdsa az agyra reggel-
101 késo éjszakdig tart. Az emberek tobbsége kimondatlan csoddra var. Nem véletlen az ezoterikus
konyvek, miisorok hallatlan népszeriisége. Ugy tiinik, a bivk bizonyos része sem kivétel ezek hatd-
sa aldl. Fomagam ugyan nem vagyok valldsos, de azt gondolom, aki jelre vagy csoddra vir, az nem
igazdn hivd.

— A csoddk mindig arra mutatnak, ami nem csoda, hanem a csoddnil is nagyobb: a Te-
remtés, mely a nem-létez8bdl jott el6 Isten mindenhaté akaratabol. A kérdésre a kovetke-
z6t valaszolom: a minGség korszaka érkezett el az egyhdzban, nem a mennyiségé. XVI. Be-
nedek pdpa irdsaiban, intézkedéseiben ezt tapasztalom. Ez nem elitizmus. Gyarld, szegény
blinosok vagyunk, de a gyakorl6 keresztények hite kezd kitisztulni: tudjuk, kiben hisziink.

L,VISSZAFOGAD AZ OSI REND?”

— Az Istennek épitett egybdzak — Szent Istvin idejébil kolcsimozve a kifejezést — az A’rpd’d—korto'l meg-
kozelitileg a barokk végeig keleteltek, vagyis a szentélyiik kelet felé néz, akdrcsak a siimegesehi temp-
lom apszisa. A reggeli-délelotti nap sugarai a szentély kis ablakdn dt érkeznek a szakvdlis térbe, azaz
sok helyen mdr csak érkeztek, mert mostanra a legtobb templomban — esztétikailag nemegyszer keétes
értékii — szentképek torlaszoljdk el a feny iitjdt. Az a tapasztalatom, bogy a misztikus isteni feny hid-
nya megfosztja a hiveket a mondbatatlan, de bajdan jelen levd misztériumtol. A szent térben ugyanis
a fény, onmagdn tiilmutatva, metafizikai jelentést kap: az evildgindl magasabb, spiritudlis lét, az
Abszoliitum metafordjavd vilik. Azt biszem, jo pir fiatal — egyebek mellett — azért fordult a keleti
ezotéria, az Eurdpdba dttelepedett biznisz-guruk, vagy a ,bulvdr” szakralitdssal vigéckedd szektik
zavarodott profetdi fele, mert megvontdk toliik a szavakon tili transzcendencia megélésenek lebetdse-
gét, a végsd titkot. Mikor a kozépkorban a pap a misén felmutatta az ostydt, majd azon dthaladt a fény,
a jelenet néma misztériuma a bivek szamdra barmilyen verbdlis magyardzatnal érbetibben kozvetitet-
te a lényeget. Adatot sajnos nem taldltam erve, ezért megkérdezem, van-e, lebetett-e valaba realitdsa
annak, amit elmondtam.

- Tgy kellett lennie, mert délelétt volt a mise. Este nem tartottak misét, csak Nagycsiitor-
tokon. A keletelést mindig igyekezett figyelembe venni az egyhdz, de az tortént, hogy a taber-
nakulum, tehit az Oltdriszentség Grzése kozépre kertilt, ezért az hitték, hogy a szentség felé for-
dult a pap. Nem arra fordult, hanem a folkel§ nap felé.

— Elnézést, itt kozbesziirok két mondatot, amit mdr tobbszor leirtam. Kiviildllokent tigy litom,
a ymodern” egybdz akkor kivette el az elsd hibdt, mikor a demokricia jegyében ,hdtat forditva” Isten-
nek a hivek felé fordult a misén. Azt gondolom ugyanis, bogy Isten nem demokratikus, hanem igazsd-
gos. A szavazati demokrdcia részigazsigaival, a modernizmus etikai relativizmusival szemben az ab-
szohit igazsigot képuisels.

— Mostani papank zsenidlisan kijavitja ezt a hibdt: feltesz egy nagy keresztet a szembemisé-
z6 oltirra, meg hat gyertyatartGt — ez az Gn. Benedek-oltir, mely mintegy szellemi figgonyt
von a pap és a hivek kzé, igy akér hattal miséziink, akér szembe, mindenképpen az Urhoz for-
dulva miséziink. A prédikiciot, az igét szembdl kell mondani. De a misztériumot ,vissza kell
helyezni” egykori helyére: nem a népet imddjuk, hanem Krisztust. Az imddsig irinya nem
a szembefordulds. A felajanlistol kezdve a szentély kozepén dllo oltirhoz a pap gy éllt, hogy
kelet felé nézzen, a néppel egyiitt Isten felé fordulva. Természetesen akkor éljiik 4t jobban az Ur-
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hoz forduldst, mikor nem szemben vagyunk. Tapasztalom ezt, amikor minden hénapban egy-
szer, a fatimai engesztel napon a régi ritusban misézek. Erdekes, a legtobb fiatal szereti ezt.
Litom a hiveket is, hogy elmélyiiltebbek. A hivek konyorgését is keletre fordulva éneklem.
Kelet fel¢, a napfény felé imddkozva konyorgiink. Régen még olyan is volt, hogy forduljunk az
Urhoz, és akkor mindenki arra fordult. A tilzott modernkedés helyett meg kell talalni...

— A visszaforduldst Isten felé? A szakrdlis térben ugyaniigy, mint a lélek terében?

— Igen. Ez meg fogja tjitani az egyhdzat. Az elszemélytelenedd XX-XXI. szdzadban 6riilt
mddon akarjik érezni az emberek az egymdshoz tartozist. Az ,egyiitt vagyunk”, a ,kozel va-
gyunk” élményét, a ,fogjuk meg egymis kezét” kozelségét, de ebbdl az lett, hogy egy kozosség
onmagit tinnepli. Még a pogany vilagban sem 6nmagukat tinnepelték. ElGszor volt az aldozat,
kibékiiltek az istenséggel, ennek kovetkezménye a lakoma, majd egymassal is 1j kapcsolatba ke-
rilltek. A valldstorténészek szerint az dldozat és a lakoma nem ellentétek. Tehdt nem valamilyen
wszeressitk egymast gyerekek” show-misorra, nem énmagunk tomjénezésére, magunk énkife-
jezésére van sziikség. Husvétot iinnepelve tobb napig voltak Siimegen szdzétvenen, koztik
sokan fiatalok. Akadtak, akikrdl 16gtak a gyerckek. A mama egyet a hasin tartott, egyet fo-
gott, a harmadik az apukdndl. Hiromords liturgidn egyetlen pisszenés nem volt, mert a gyerek
az anya és az apa bérén érezte, hogy az most Valakivel kapcsolatban van.

— Horvor sacri, szent borzadily?

— Nem a borzadily, inkdbb a megrendiilés, az jolesik. A gyermek megérzi: itt valami torté-
nik, amit én {6l nem fogok, valami, amibdl élnek, amit 6 is 6ntudatlanul dtél.

— Boldogasszony orszdgdban egy ferences atya lit-e reményt arra, bogy talpra dlljunk, megtalilbat-
Ja-e ez a nep a valldsi és nemzeti onazonossagit?

— Foltétlenil. Simegen ez mdr latszik. Amilyen hazasparokat itt littam, amilyen szentgy6-
nasokat hallottam — amir6l csak Isten tud, amirdl nem lehet beszélni —, az olyan mingség, hogy
csak sirni lehet az 6romtél.

— Es a magyarsig?

— Hat 6k magyarok. Itt élnek. Most jart nilunk hetven gyermek Zalaegerszegrdl, a Mind-
szenty-iskolibol. Hallani kellett volna, hogyan énekeltek a misén, hogyan viselkedtek, mik-
r8l beszélgettiink... Ha ezek a kis magyarok j6 magyarok lesznek, akkor ez kihat. Van olyan
lany, aki egy fidért jon ide, mert ldtja: ez a fid tiszta, benne meg lehet kapaszkodni. Mi allan-
dodan érintkeziink az egész magyarsaggal, kapcsolatban vagyunk az orsziggal. A mi egyhdzunk-
ra mi a legszebb jelz6? Nem az, hogy az igazhivdk gyiilekezete vagy a szeretet kozossége — bar
eldszor nekem is ezek a nevek tetszettek —, de még mélyebbre utal az, hogy katolikus, vagy-
is egyetemes. Mert mi az Gsszes magyarért, sét az egész emberiségért vagyunk, nem csak
onmagunkeért.

MOROCZ ZSOLT

Barsi Bardzs (1946) a ferences rend siimegi kolostorinak eloljiréja. Liturgikdt tanit a Zeneakadémia Egy-
hidzzene Tanszakdn. A katolikus rddié- és tévémisorok rendszeres szereplje. Utébbi konyvei: Krisztus bé-
kéje. Egy ferences moviciusmester napldgjibol (2010); ,,Mily kedvesek bajlékaid”. Bevezetés a templom misztériumdba
(2011).

Moérocz Zsort (1956) Készegen €16 ird.
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