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NEMZET ES HAGYOMANY

Valodi magyarok valodi nyilai

Beszélgetés Négyesi Lajos hadtirténésszel

SZARVASOK, KABAROK, TURULOK

PVI OROCZ ZSOLT: A genetikusok és az antropologusok a régészektol és a torténészektol

eltérd vélemenyt képviselnek a honfoglaldsrol. Egyikiik — Raskd Istvin genetikus — szerint
példaul a bonfoglalds genetikailag nem volt kiilonosebben jelentds esemény. Fothi Erzsébet ant-
ropologus pedig azt mondja: a magyarsig — mdig tarto — etnogenezisében a honfoglalds fontos
epizod ugyan, de antropoliginilag mdsként értekelends, mint torténeti tudatunk szempontjabol.
Az a Kirpit-medencébe érkezd honfoglalo népcsoport ugyanis, amely keveredik az itt élokkel,
meglepben kis letszamii. A sziiletd magyarsignak a honfoglalok, a loval eltemetett eldkelok ¢és
hozzdtartozdik nagyjibol 30, mig a belyben lévék 70 szdzalékdt tették ki. A téma meglebetisen
bonyolult, hiszen amennyiben Arpdd népe, a megyer tirzs valoban tirokos jellegii volt, annyi-
ban indokolatlan finnugor onelnevezése, amirdl az egész magyarsig (@ magyar a megyer mely-
hangrendii viltozata) a nevet vette, ellenkezd esetben viszont régészeti bagyatékuk problémds.
Nem tudom, lebet-e a hadtorténet, a harcmifvészet felol kozeledni a honfoglalishoz, de megkér-
dezem, hadtorténészként miként litod a magyar tirzsszovetség, a bonfoglalds kérdését, a kaba-
rok (kazdrok) és magyarok viszomydt?

NEGYESI LAJOS: El tudom fogadni, hogy van egy jelentds finnugor réteg, de
elbb nézzikk meg miként, milyen dllomdsokon keresztiil érkeznek a Karpit-medencébe
Gseink. Levedi a kazdrok embere, aki val6szintileg vojvoda, dsszefogja a hét torzset.
Afféle katonai villalkozd, szervezd lehetett, tudott kommunikilni a kazirokkal...

— Asszonyt is kapott toliik a hivek szerint, ami nyilvdn nem mindenkinek jirt, ez méltisi-
ga silydt jelzi.

— Igen, amikor Magyarorszigrol a nyolcvanas években kimentek a katonatisztek az
akkori Szovjetunidba repiil6- vagy vezérkari tisztnek tanulni, ha nem is kaptak, de
gyakran hoztak onnan maguknak asszonyt. Ezt szerették a szovjetek is, mert nyilvin-
val6, ha az illetd nagyon nem utilta az anydsit meg az ap6sit, akkor nem szivesen har-
colt volna a felesége csalidja ellen.

— Ez a Nagy Sindor féle triikk, a ,sziizai eskiivi™?

- ﬁgy van, de alkalmaztdk a bizdnciak is. Val6jaban nem triikk, inkdbb bevilt mad-
szer. Visszatérve a honfoglalds el6tti idGkre, a magyarsig — mikor a besenyGk kiszoritot-
tik Gket Levédiabol — két részre szakadt. A vitézebb rész, a szavird magyarok dgy don-
tottek, 6k nem mennek Levedivel, mert elvesztette a tekintélyét, ezért elindulnak
a Kaukdzus felé. A népesség misik fele bevonul Etelkozbe, ahol talilkoznak a kabarok-
kal, azokkal a kazirokkal, akik follizadtak a kagin ellen (kabar =1dzad6). Konstantin
megjegyzi roluk, hogy hirom torzsiik van, de egy f6 vezetése alatt, ami fontos kitétel.
Azt jelzi: nagyon jol szervezett nép, tehit nem tgy 4ll a dolog, mint a magyarokkal,
akiknek csak egy vojvoddjuk van.

Azutin sor keriil egy fontos eseményre — ami Liszl6 Gyulitsl Gyorffy Gyorgyig
szoget litott tobbek fejében —, hogy Levedi miért mond le a vojvodasdgrél Almos illetve
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Arpéd javara, akik, ne feledjiik, t6rokos nevet viselnek. Ennek a hatterébe a bizdnci sti-
lust kazir diplomicia lehet. A kazirok nyilvin figyelemmel kisérik a kabarok mozgasit,
hiszen tovibbra is fenyegetést jelentenek. A kabarokkal szemben, a kazirok Levedin ke-
resztiil szeretnék visszanyerni a kordbbi befolydsukat a magyar torzsek folott Csakhogy
6 mir tehetetlen. Taldn itt olvad 6ssze a kabar és magyar népesség, majd a kabarok
egyszerden dtveszik a vezetést. A kabarok tehdt — gy vélem — nem csatlakozott nép,
hanem legalibb egyenrangu tirsként vettek részt a torzsszovetségben, és az sem zirhat6
ki, hogy kezdetben vezetd szerepet tolttt be.

— Ezek szerint Almos — tibbek gy gondoljik: az elsi szakrilis fejedelem —, illetve Arpid
nemt magyar volt?

— Kabar. Mindkett6 kabar. Ha megnézziik a mitologiai hatteret, bar nem a szakteri-
letem, azt litjuk, hogy van egy totemillatunk: a Csodaszarvas, amely maga utin vezeti
a népét, majd késébb megjelenik egy jabb mitikus lény, a turul. A szarvasinének a fa-
jok tobbségénél nincs agancsa, de a rénszarvasnak igen. A rénszarvas elterjedése ebben
az id6ben délebbre esett, mint napjainkban. Jon tehit egy nép, Levedi népe, a mitikus
szarvas nyomdban, amely vezeti Gket északrol dél felé, majd taldlkoznak azzal a késGbbi
uralkodé réteggel, amelynek a totemillata a sélyom, a turul. Ez a két réteg Gsszeolvad.
A szarvas népe erdei nép, mig sélyom népe sztyeppén €l, utébbiak tehit a kabarok,
valészintileg a hires Kuvrat népe.

— Itt mdr nagyon kizel vagyunk a hunokhoz, a bolgdr fejedelmi listihoz. A hagyomdny
Attila leszdrmazottjnak mondja a bolgdr Kuvratot, akinek a régészet azonositotta a sirjit
(650 wutdn nem sokkal hunybatott el). Mit gondolsz, lebetett-e buntudata a magyar vezetiré-
tegnek a honfoglalds elitt?

— Almosnak, Arpadnak és a hozzjuk kapcsol6dé vezetd rétegnek bizonyosan. Ugy vé-
lem, folil van egy tiirk-kazdr vezetd réteg, akik a legerésebb csatlakozott torzsbdl, a magya-
rok kozill vélasztjik a kozépvezetdket és igy uraljak a finnugor és kazar-kabar népességet.
A Kirpit-medence elfoglaldsa utin a kabar vezetd réteg meggyengiilése lehetGséget adhat
a magyarsag hatalomba keriilésére. Késdbb, Szent Istvin halala utdn, a kabar torzset veze-
t6 Aba (Aba Sdmuel) trénra keriilésével id6legesen lehetGséget kap a kordbbi vezetd réteg
a visszatérésre. Erre utalhat a mondat, miszerint Aba Simuel kozrendiiekkel kezd baritkoz-
ni, akik — nyilvan! — nem parasztok lehettek, hanem az el6z6 elit tagjai.

— Rona-"Tas Andris ugyan azt mondja, hogy rosszul feltett kérdes a céltudatos honszerzés
vagy fejvesztett menekiilés a honfoglalissal kapcsolatban, mégis nézziik meg, milyen tudatos ele-
mek indokolhattdk a Kdrpdt-medencei letelepedést.

— Vannak megoldasra viré problémaik ezzel kapcsolatban. Tudjuk, hogy a 895-6s bi-
zanci bolgdr hiaborut kovetGen, amelyben a magyarok bizinci szovetségesként vesznek
részt, a harcok utin nem vonulnak ki (Magna) Bulgariabdl, hanem — azt gondolom - az
akkori Bulgiria északi, ma Gyulafehérvir kornyéki részén maradnak, mégpedig az erdé-
lyi sébdnyik miatt. A s6, killonosen egy dllattenyészté nép szamdra stratégiai cikk.
A bolgirok, elképzelhetS, hogy a bizinci receptet kovetve, felbérelik a besenyGket,
csapjanak rd a védtelenil maradt etelkoziekre: a magyarokat sajat szallasteriiletiikon zak-
lassik, hogy a haderé visszavonuljon. A dilemma tehdt igy hangzik: kimenjenek-e, felad-
va a sokészletek folotti ellendrzést, illetSleg a hitra maradt népesség koltozzon-e be?
Amibdl kovetkezik a kérdés, hogy hol, mikor kezdddott val6jaban a honfoglalis: Er-
délyben-e vagy Vereckénél?
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A s6, amint mondtam oridsi kincs ebben az idGben, ez a gazdasigi alapja az erdélyi
gyuldk hatalmdnak. Nagyon komoly politikai versenyfutis kezdddik késébb: az erdélyi
gyula lesz-e, aki a Kdrpit-medencét megszervezi bizinci mddra, vagy mondjuk Géza
lesz-e az, aki a nyugati kereszténységet hozza be? Rendkiviil erGs a Bizinc felé orienta-
16d6 keleti rész. Ezt mutatja Ajtony hatalma is, akinek bizdnci katonai szakért6k vannak
a seregében. Egy sz6, mint szdz, a honfoglalisnil meghatirozé tényez§ volt az Erdély-
ben taldlt kincs, a s6, ami 6nmagdban megérte a korabbi szillasteriilet feladdsat.

DEVENY ES POZSONY

— A honfoglaldst — amennyiben befejezd évszdmhboz szeretnénk kotni a folyamatot — a 907-es pozso-
nyi csata zdrja le. Ennek feltételezett vezetdjét Reévesz Ldszlo azonositotta, egy merész, dm alapos,
dtgondolt teoria feldllitasival. A vezér arcmdsit ismerjiik, Skultéty Gyula rekonstrudlta a karosi te-
metobol elokeriilt koponya alapjan. Maguk az események azonban nem ilyen koztudottak. Mit tebet
hozzd a badtorténész, ehbez a magyarsag szempontjabol sorsdontd esemenyhez.

— A 907-es pozsonyi csatir6l kevés a forrds. Van egy késbbi hiraddsunk Aventinus-
tol (1477-1534), ami nyilvin korabeli tudésitisokon alapul. Sok minden felmeriil a né-
met timaddssal kapcsolatban a Dundntil visszaszerzését6l a magyarok Karpat-medencé-
bél torténd kiszoritisdig, én azonban inkibb egyfajta nyugati kalandozé hadjiratot litok
ebben az akcioban. Amivel Gssze lehetett hivni ezt a jelentds haderdt nagyon tivoli
foldrél — a mai Belgium és Franciaorszdg teriiletérdl is érkeznek lovagok —, az a kin-
csek, a zsakmdny igérete volt.

Nagy Karoly hadjiratinak emléke, amely sordn megszerzik az avarok kincseit, még él-
hetett a koztudatban. Valészintleg a kereskedGknek koszonhetGen, szintén legendak kering-
tek arrél, hogy a magyarok micsoda kincsekkel rendelkezhetnek. Elgondolkodtat6ak ebbdl
a szempontb6l a Tisza mentén talilt dirhem-leletek. Az arab kereskeddk a j6 kuncsaftokat,
akik az Etel-kozbdl dtkoltoztek, kovették a Karpat-medencébe is. Kicsit meghosszabbodott
az utvonaluk, de jottek, hoztik azokat a cikkeket, amikre nekiink és vitték azokat, amelyek-
re nekik volt sziikségiik. Forrasok szerint (az arabok) kedvelték a nyugati tipusa kardokat
példdul — ekkor még nem mikodnek a damaszkuszi mihelyek —, olyannyira, hogy idénként
kidstak a ruszok (vikingek) sirjat, mert tudtdk, a harcos mellé temetik a kardjit. A kalando-
z6 magyarok ellenben rengeteg fegyvert zsikmanyoltak, ami kelendd aru lehetett. Az a fel-
tételezés, hogy a zsakmanyolt kardokat dtkovacsoltik szablyinak, nem redlis, hiszen az djra-
hevitett acélpengék elvesztették volna kedvezd tulajdonsagaikat.

Visszatérve a pozsonyi csatira, a nyugati és magyar hadviselés szimos kiilonbsége
kozil az egyik dont6 az, hogy a logisztika a nyugatiaknak csaknem megoldhatatlan
problémat okozott a kozépkor folyamdn. Az élelmezési nehézségek nem egy nyugati
hadjirat sikertelenségét okoztik. A 907-es timaddskor ezt a logisztikai igényt a sereget
kiséré hajohad szolgilta ki. A Duna jobb és bal partjdn vonultak a seregrészek, kozépen
logisztikai timogatist biztosité flotta hajézott.

Hogy erre az Osszecsapdsra valéban Pozsonyndl keriilt volna sor, hit, nem vagyok
benne biztos... Dévénynél a Morvan it kell kelni a nyugati seregnek. A hajohad fontos
szerepet kaphatott ennek biztositisaban. Tehdt Pozsony el6tt megviltozott a csapatok
mozgdsinak ritmusa. Az északi és a déli szdrazfoldi sereg mozgdsit csak tgy lehet osz-
szehangolni — figyelembe véve az akkori arterek dllapotit —, ha vannak olyan pontok,
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ahol mindkét oldalrél meg lehet kozeliteni a partot. Ezek olyan helyek, ahol valamilyen
telepiilés vagy atkelShely volt mdr az okorban. Nem sorolom fel az Gsszes kifogist, de
mindent Gsszevetve, nem vagyok benne biztos, hogy Pozsonynil zajlott a dontd titkozet.
Kevés a forrds, ezért az ember tobb varidciéval ,dolgozik” ilyenkor. Az ellenben bizo-
nyos: a magyarok mindenképpen tudhattik, hogy Dévénynél a Morva — az emlitett dt-
kelés miatt — lelassitja az északi, a Duna bal partjin vonulé csapattest mozgésat.

Még lényegesebb azonban, a magyar vezérek helyzetfelmérése. Felismerték — j6 ka-
tondk voltak —, hogy részenként kell megverni az ellenséget. Bizonyira mindkét szirny-
nyal mdr kordbban felveszik a harcérintkezést, befolydsolni préobdljik a mozgisukat.
Lassitjak valamelyik szdrnyat, valdszintileg az északit, mert a délieck eleve gyorsabban
haladhattak, mivel ott ment a romai limes ut. Nekik el6készitik a csapdit valamelyik te-
lepiilésnél, ahol tudjik, hogy meg fognak allni. A déli szirnyat szétverik, azutin atkel-
nek a Dundn — ez magas szinti szervezést igényelt —, majd az északi hadoszlopot
megint részenként verik meg az dtkelés sordn. A hadmivészet alaptétele, hogy a talerd-
ben 1év8 ellenséget részenként kell megverni.

HUNOK, AVAROK, MAGYAROK, KALANDOZOK

— Az dzsiai, az Azsia felol érkezd” nomddok — bunok, avarok, magyarok, mongolok — harci
taktikdja elégge hasonlo, bir vannak alapvetd elterések. Egyetlen dologban egyeznek meg:
mindnydjukat az apokalipszis lovasainak vélték a jambor eurdpai szerzetesek. Sokdig gyozhetet-
lennek tiimnek Attila bunjai ugyantigy, mint Bajan avarjai vagy Bulcsii magyarjai. Vegiil
mindegyik nép feloldodik mds népekben, leszamitva benniinket, magyarokat. Milyen basonlosd-
gok, kiilonbségek vannak az emlitett népek kiozitt a harci kultirdt tekintve?

— A hunok, avarok, magyarok egyarant 16hatrdl, fjjal harcoltak, mikozben el6bbi kettd-
nél ott a kard, a kozelharc eszkoze, ami a magyarokra — 1évén szablydjuk — kevésbé jellem-
z6. A dont6 kiilonbséget azonban abban litom a hunok, avarok, magyarok valamint a lete-
lepedett eurépai népek kozott — ez afféle katonai maginvélemény részemrél —, hogy az
eurdpai kultirkérben €l6knél hidnyzott az infrastruktira ahhoz, hogy komoly logisztikai ti-
mogatissal nagy hadjiratokat vezessenek. Az igavondsra nem lovat, hanem madsféle libasjo-
szagot hasznaltak, a 16 egyféle luxuscikké vilt. A keleti népeknél a lotartds, a hatalmas mé-
nesek, maga a 16 a hétkoznapi élethez tartozott. Megvolt a lotartisnak a kultirdja. Masrészt
a nomad allattartds, mint életforma, lehetdvé tette egy olyan népesség kialakulasit, amely-
nek nem kellett a mindennapi megélhetésért folyamatosan dolgoznia. Elég sok szabadide-
jiik maradt, volt lovuk, fegyveriik, harci tapasztalatuk. A fegyverviselés ebben a kultiriban
egy férfihoz magatdl értet6dGen hozzitartozott. Ez a szabad népesség aztin a vagyonszer-
zés, a vagyongyarapitis egyik eszkozét a szervezett zsakmdnyszerzs, vagyonszerzé — ha nem
is hadjiratokban —, de szervezett katonai utakban litta.

— Ugy véled, a zsdkminyszersi hadjiratokat, a nomddok barciassigir a maguk tirténelmi ke-
retein, idohatdrain beliil, azaz nem az utokor abszoliit erkolcsi mértékével kell mérni, illetve meg-
itélni? Mdsként, abogy egy német szerzo, Fischer-Fabian fogalmaz: amit a paraszt verejtékes mun-
kdjaval, a kereskedd furfangjaval teremtett elo, azt a magyarok vériikkel viltottdk meg.
A kalandozdsok tehdt nyilvan nem hasonlitottak — némi virosnezéssel osszekotott — turistautakra?

— Hit arra azért nem! Altaliban az Gseinkkel kapesolatban emlitik a kalandozasokat,
mégpedig egy meghatirozott idGszakban, a nyolcszizas évek végétdl a kilencszizas évek
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végéig, azutan litszolag megszlinik a dolog, holott 1041-ben, amikor Aba Simuel hata-
lomra keriil, az elsé dolga az, hogy Bajororszdg felé egy kalandozé hadjiratot indit. De
késébb azutin mi is elszenvedtiik a besenydk, tzok, kunok kalandozdsait. S6t, még ké-
s6bbi id6kben is torténtek zsikmanyolé betorések, példaul 1479-ben, amikor jelentés
torok erSkre mértiink vereséget Kenyérmezon.

Visszakanyarodva a magyar kalandozé hadjiratokhoz, a hadjdrar kifejezéssel ovatosan
bannék. Nem szabad Osszetéveszteni a szervezett katonai hadjiratokat, amelyek katonai
cél érdekében folynak — legyen az akdr teriiletszerzés, akir mds politikai cél —, azzal,
hogy harcosok csoportja zsikmanyt vagy adokat gyjt be.

A kalandozisok nem a honfoglalist kiovetGen kezdGdnek. Arab forrisokbdl tudjuk,
hogy a magyarok rendszeresen hadjiratokat vezetnek az oroszok (szlivok) ellen, fGleg
rabszolgaszerzési céllal. A rabszolga az egyik legkelendébb cikk a korabeli kereskede-
lemben. Ez nem pusztin a kereskedelem miatt érdekes, hanem vilaszt ad a nomadizalis
vagy foldmivelés kérdésére is, mivel olyankor, mikor viszonylag hosszabb idére megte-
lepednek valahol a ,nomadok”, akkor a foldek megmiivelését rabszolgikkal el tudjik vé-
geztetni. Ez a rendszer hosszan fennmarad. 1043-ban példaul ezért feneklenek meg Aba
Sdmuel és III. Henrik béketirgyaldsai, mert a németek egyik békefeltétele, hogy a ma-
gyarok adjik vissza azokat a rabszolgikat, akiket két évvel azel6tt elhurcoltak Németor-
szdg teriiletérdl. Aba Sdmuel azonban nem tudja visszaszedni a rabszolgdkat, mert senki
sem akarja visszaadni Gket.

A rabszolgaszerzés az etelkozi a magyarok egyfajta alaptevékenysége”. Az erre irdnyuld
haditevékenység tehdt nem hadjirat a sz6 klasszikus értelmében, hanem ,iizleti” villalkozis.
Katonai ténykedés természetesen bizonyos fokig, de céljit tekintve gazdasigi természetd,
amolyan ,,megélhetési” harci tevékenység. Ezzel foglalkoztak az arabok, a vikingek, mi tobb,
idénként maguk a nyugatiak is. Ha ebbdl a szemszogbdl vizsgéljuk a keresztes hadjaratokat
— bédr van nemes, ideolégiai indittatdsa az egésznek —, akkor azt litjuk: hatalmas katonaf6-
l6sleget visznek at a Kozel-Keletre, ahol a torténet foldszerzésrél, kinesekrél, varak, sét, id6-
vel a keresztény Bizanc kirablisirdl szol. Mi ez, ha nem egyféle kalandozis?

Visszatérve a honfoglalé magyarokra, a zsikmanyszerzés gyakorlata nem tiinik el a Kar-
pat-medencébe koltozéssel, csak ettdl kezdve nem célszerd a Karpitokon djra dtkelni és
a zsakmadnyt, rabszolgikat keletrdl beszerezni, hanem praktikusabb ezutin nyugati irdnyba
indulni. A keresked6ktdl tudhattik, hogy ott gazdag teriileteket taldlnak, tehdt dttevédik nyu-
gatra ez a fajta mozgis.

— Az irodalomtorténet felol nézve mnémileg lehangolo, amit mondasz. Szinte azt érzi az
ember;, jomagam ebben a pillanatban mindenképpen, hogy nem is olyan nagy kdr elveszett
naiv eposzunkért”. Tebdt — jollebet bizonyos rezigniltsiggal — kimondatjuk, hogy kalandozo
eleink nem hisénekek fiszerepliive ohajtottak vilni, nem eposzok halbatatlan hiseiként akartdk
végezni, amibez a valdsigban idinként tényleg meg kellett halni, hanem némi baszon remé-
nyécben, ,gazdasigi villalkozokként” iiltek nyeregbe?

— Igy van, bar a kérdés ennél ésszetettebb. A tilélést mindenestre tbbre becsiilték a fo-
16sleges halalndl. Ami a dolog lényegét illeti: valoszinileg volt egy réteg, amely hasonlékép-
pen szervezi ezeket a villalkozdsokat, mint ma a biztonsigi cégek vezet6i a maguk tizletét.
Kellet lennie olyan csalidoknak, amelyek katonaviseltek, katonailag képzettek, kialakult ko-
riil6ttiik bizonyos szabad harcos réteg, jo szervezdk, képesek csapatokat vezetni, tovabba
a sziikséges anyagiakkal is rendelkeztek. Tehat lehettek olyan katonai véllalkozo6k, akik a tor-
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zsek folosleges férfilakossagit foglalkoztattik. Id6nként korbekiildtek egy-egy hirnokot,
hogy tavasszal megindulunk Nyugat felé, amihez ,jelentkezéket” varunk. Valészintileg meg
volt szabva, milyen felszerelést kell hozni, akinek nincs, annak a véllalkozds vezetdje koleso-
noz, amit majd a zsdkmanybdl megfizet. Akadtak kiemelkedd vezérek — Bulcsa vagy éppen
Lehel -, akik képesnek bizonyultak megszervezni ennek az egésznek a logisztikdjat. Nem té-
vedtek el a katondk — valéban eljutottak az Atlanti-6cednig —, folyamatosan tudta szervezni
a felderitést, tobb ezer lovas, illetve a szekerek mozgasit koordindlta. A terepismeret mel-
lett nyelvismeret kellett. A korabeli Eurépdban, de még jval késGbb is — a keresztes hibo-
rikat leszdmitva — ilyen hossza hadjaratokat ugyancsak ritkan képesek végigvinni. A magya-
rok két-hiromévente tobb ezer lovassal végigmennek Eurépan.

A VALODI MAGYAROK VALODI NYILAI

— Gyakran egymds ellen hivtik a nyugati uralkodok segitségiil a magyarokat. Békesen dtvonul-
tak a szovetséges tartomdanyokon, azutdn ott pusztitottak, abol a szovetséges érdeke megkivinta.
Mi kellett abboz, hogy az ima végén a nyilaink ellen fohdszkodjanak a templomokban? Mi
volt a magyar seregek iditiképességenek titka?

- Ez szinte egy gépezet volt, melynek a mikodését a lakossig életformdja timogat-
ta. A magyar vezérek olyan harcosok élén dlltak, akiknek a lovaglis, a nyilazds, fegyver-
forgatis volt az életiik. A hadjiratokra tudatosan késziiltek. Liudprand szdmol be rdla,
hogy a magyarok egész télen fjakat, nyilhegyeket gyirtottak, de komoly feladat lehetett
a tartés €lelem — példaul a huspor - elédllitisa is.

— Ugy gondolod, hogy mir a kalandozdsokkor ismerték az instant leves, illetve az instant
biis” elodjét az dsmagyarok?

— A forrisok késébb szélnak réla ugyan, de véleményem szerint ekkor mar ismerték.
Liudprand feljegyzése bizonyitja, hogy nem a nyeregbeiiléssel kezdGdott a kalandozo
hadjirat, hanem alapos el6késziileteket igényelt. Ehhez kellettek az iltalam véllalkoz6k-
nak nevezett vezérek, akik a hadjirat el6késziileteitSl a visszatérésig képeseknek bizo-
nyultak megszervezni mindent.

Az el6készités, majd a hadjirat fontos eleme volt a felderités. Ez Gsszetett feladat, azaz
mir az el6z6 években kifiirkészhették a célteriiletet, és a sereg eltt kozvetleniil egy harca-
szati felderitd lépcsd mozgott. A szentgalleni kalandndl a forrdsok tantsiga szerint: a fGerék
betelepiilnek a kolostorba, mig a lovascsapatok szétrajzanak a kornyéken. Ezek a mozgékony
lovasegységek pillanatok alatt képesek dtnézni, atfésiilni a vidéket. A vezérek pedig olyan ké-
pességgel rendelkeztek — éppen a lovas életforma, a nagy teriilet gyors bejirasa folytin -,
hogy ol tudtik magukban épiteni egy terep modelljét. Nem tudom lehettek-e nekik rajzolt
térképeik, de valdszintleg nem volt sziikségiik rd, mert a fejiikkben hordtik, illetve ,készitet-
ték” Gket. A harcdszati mozzanatokat pedig a lovas vadaszatok alkalméval, nagy erckkel be-
gyakoroltik. Ugy koordinaltak a lovascsoportok mozgdsit a vadaszatokon, a vad iildézéskor,
hogy végiil egy meghatirozott teriiletre szoritottik a zsakmanyt. Ez a fajta gondolkodas nyu-
gaton nem volt része az életmédnak.

— A brentai csatdrdl, illetve — modellként kivilasztva — az Itdlidba (899-ben) elinduli se-
regrol mit tudhatunk?

— Van adatunk a létszamrol, miszerint négy-otezer fGs sereg kelt utra, amely azutin
kettévilt. Egy résziik Velence felé fordult, béresénakokon megprobalt a virosba bejutni.
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— A mai Rialto-hidndl dllitja meg ket a dozse hajobada, ba igaz — ami nem baj, a ma-
gam részérdl mem banom, hogy nem gyijtottuk fol Velencet, vagy a dozse diszgalydjat, ami vé-
giil Napoleonra maradt.

— Igen. Ami a magyarokat illeti a tervszerliség Velence megtimadasakor is jol érzé-
kelhetS. ElGszor a lagina kiilsG szigeteit foglaljdk el, azutin indulnak a viros ellen.
A sereg létszdma azonban a kronikds adat ellenére bizonytalan. A magyar sereg tobb-
szOrose is lehetett a négy-Gtezer fonek, hiszen elképzelhetd, hogy az itiliaiak csak eny-
nyit lttak, a tébbiek a Brentdndl varakoztak.

A brentai csata ugyanis a nomdd taktika klasszikus megjelenése. A szinlelt visszavonu-
lasnak egyarint volt harctéri és haddszati formaja. A hadaszati lehetett t6bb tiz vagy sziz
kilométeres visszavonulas: addig vonulnak vissza, amig nem érzik az ellenség éberségének
lanyhuldsat. Ehhez természetesen hozzatartozik, hogy valahol lenni kell egy el6készitett
lesallasnak, ahonnan lecsapnak az ellenségre. A magyar hadtérténetben késébb is taldlko-
zunk ezzel a harcmodorral: az Arpadok évszizadokig alkalmaztik. V. Istvanrol példaul le-
irjak, hogy 1260-ban Laa-nil (ma Ausztridban talilhaté Laa an der Thaya néven) csapott
le Ottokdr seregére. A kornyéket fosztogatva sikeriilt kicsalni a morvikat a varbdl, azutin
a leshelyhez vezette Gket, ahol szétverték a csapatokat, ami remek taktikai fogds volt.

— A brentai csatindl viszont, illetve elitte taldn tényleg kutyaszoritoba keriilbettek a ma-
gyarok. Lemondtak a szerzett zsikmdnyrol, az Itdlia felé inditando késobbi hadjaratokrdl, mi
tobb, szdandekuk komolysigit bizonyitando, gyerekeiket ajanlottdk fel kezesként a szerzodés biz-
tositékdul. Utobbi amellett szol, hogy jelentds szdmbeli folényben lehetett az ellenséges sereg.
A kronika haromszoros tilerdrol beszél. Pdvidtol a Brentdig mintha valoban menekiiltek volna
a magyar kalandozo seregek.

— Nem biztos. Ha megnézziik a térképet, akkor azt lithatjuk: Pavidtdl a Brentdig észak-
dél iranyu folyok vannak. Ezeken kellett dtkelni az Gsmagyaroknak, mégpedig malhdval, mi-
kozben iildozték Gket. Ha annyira szorult helyzetben vannak, akkor valahol csak utoléri Gket
a nyomukban levé sereg. Inkibb dgy tlinik, a magyarok tudatosan, taktikusan tartjak a td-
volsdgot, mikozben val6szintleg folyamatosan jonnek a hirek a leshelyen feldllitott er6ktdl,
hogy sikeriilt-e Gsszevonni Gket, mennyire dllnak készen, begyakoroltik-e a sziikséges had-
mozdulatokat. Az ellenség mozgasit kozben lehet lassitani koveteket kiildésével, megallita-
ni tirgyaldsokkal.

— Ugy gondolod tudatos, kiszdmitort volt minden lépésiik?

— Tokéletesen. Szamitisba kellett venniiik példdul az idGjardst, ugy kellett kisakkozni
mindent, hogy a lehet6 legmegfelel6bb legyen. EsGs idGszakban példdul nem lehet az fja-
szokat bevetni, hiszen az fjak a tartés nedvesség hatdsdra hasznalhatatlanng vilnak. Ugyel-
tek arra is, hogy az ellenerck kifaradjanak. Tapasztaltam magam hasonlét a katondimnal. Mi-
kor elGsz6r van — teszem azt — Grségben valaki, végigillja a valtisig az id6t. Fesziilten figyel,
jon-e az ellenség vagy a diverzans? Azutin a tizen6todik Grségnél mar rutinosabb, nem ilyen
osszeszedett, ilyenkor mindig fellép némi fasultsig, figyelmetlenség. Az tildozésnél hasonlo
a helyzet, az elsé napokban mindenki azt virja, mikor lesz mér a csata. IV. Bélaval hasonlé-
képpen tortént 1241-ben a muhi csata eldtt. Mikor hirek szerint a tatirok félnapi jar6fold-
re voltak, elindult a sereg, 4m ehhez képest egy hetet meneteltek, mire a Hejéhoz, majd
Sajohoz értek, de addigra elfogyott a kezdeti lelkesedés.

Lehetséges, hogy a brentai csatihoz hasonléan zajlott a muhi csata. A Magyaror-
szagra érkez8 mongol sereg nagyobbik része, talin kétharmada letiborozott a Sajonil.
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Egyharmaduk - 2500-3000 {6 — eléremegy Pestig, rabolnak, Vicot felgydjtjak, azutin
maguk utdn csaljdk hosszan — legalibb egyhetes idGtartamra — a magyar sereget. Ezek
a hossza ildozések szétzilljdk a hadat. A Brentdndl hasonl6képpen elSkészitett csapdiba
csaltadk a magyarok az ellenséget, miként minket Muhinal. Az itiliaiaknak ugyanigy
nem volt esélye a gy6zelemre, mint nekiink 1241-ben.

— Anonymusndl talilunk a magyarokrol egy mondatot, amely igy hangzik: ,Az ijjal, nyil-
lal kiilonbiil bant, mint a vildg dsszes nemzetei koziil barmelyik, s hogy csakugyan ilyen volt,
azt az utodairol is megitélhetitek.” Ha Il Beéla kordra, nagyjabol a XII-XIII. szizad fordulo-
Jdra tessziik Anonymust, akkor érthetetlen, miként felejthetik el ket emberiltd alatt, majd szen-
vednek megrenditd vereséget Mubhindl?

— Biztosra veszem, hogy megmaradt az fjiszhagyomdny. Azokat a népelemeket, akik
a konnytlovas hadviselést képviselték, tudjuk, a hatdrvidékeken telepitették le. Erre
utalnak a LovS, Besenyd telepiilésnevek, de telepitenek beldlik a belsé orszigrészbe is,
rendészeti funkciéval. Késébb, id6rdl idére befogadtunk hasonlé katonai tradiciéval ren-
delkezd népeket. Legismertebbek koziilik a kunok.

— Felteszem, a nyugati népek nem tudtak dsszetett, mdskent reflexijat késziteni, ennek ellenére
tigy tiinik — Szent Istvan, a katona cimii kimyvedben magad is emellett torsz lindzsdt —, hogy az
cletmodbeli kiilonbség bizonyul dontinek. A nomddok, szinte szd szerint lovon ninek fel, keziikben
ijjal, oldalukon szablydval.

— Néhiny {jkészité mestert nyilvin tudtak volna ,szerezni” a nyugatiak, ha nagyon
kell, de az alapvet§ kiilonbség nem kizirélag a fegyverzetben rejlik. Nyugaton a hadi-
kultdriban a lovasijiszatnak nem voltak meg a hagyomanyai, nem képeztek ki erre em-
bereket. A nomadok viszont valéban lovon néttek fel.

— A legendds magyar nyilzdport mikent képzeljiik el? Ldszlo Gyula rajzaiboz hasonloan ott
dllnak sorban és kilovik a nyilaikat, vagy forognak a lovasok, mint a malomkerck, folyamatos
nyilzdpor alatt tartva az ellenséget?

— A magyarok gyakran fik, cserjések védelmébdl, folfelé iranyzott lovésekkel puszti-
tottak az ellenséget. Célzott és nagyon hatékony lovésekkel. A kozvetett irdnyzast ugy
tudtik megoldani, hogy elére bel6tték magukat, azaz a harc el6tt kiprébaltdk, hogy ho-
va fognak becsapodni a leshelyen felillitott fjiszok nyilai. Egy vagy két sorban dlltak
fel, ez gyakran tobb szdz métere elnyulé arcvonalat eredményezett. Miutin bel6tték
magukat, mindossze egy figyelGre volt szikség, akinek van, mondjuk kiirtje, amit akkor
fij meg, amikor az ellenséges csapattest a kordbban bel6tt tertiletre érkezik. Jelt ad: és
zuhog a nyilzipor.

— Vannak elképzelések, miszerint a sereg két oldalin zdszlok lobogtak, jelzendd a szélirdnyt.
Masok fiityiild, hangot add nyilakrol beszélnek. Mi lebetett ezeknek a szerepe?

— A zag6- vagy fityiilényilnak akkor van jelentGsége, ha mozog a célpont. Ilyenkor
az irdnyz6 beszdmitja a mozgds sebességét, ralovi a zigonyilat, ezutin gyorsan rd tud-
nak tartani a tobbiek.

SZENT KIRALYOK, KATONAKIRALYOK, BALEKOK

— A kalandozdsok idejen szdmtalan gyozelmet arattunk, a torténelemoktatds mégis a veresége-
ket rogzitette a nemzeti tudatban. Nem csupdin az dtlagember;, de gyakran a torténelemtandrok
sem tudnak gyoztes csatdkat mondani ebbil az iddszakbol, ellenben az augsburgi és merseburgi
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vereséget gyakran évszdmmal egyiitt tudjuk. Hasonloképpen — ba nem is iinnepeljiik, de — em-
lekparkkal, keresztekkel drizziik Mubi, Mohdcs és Trianon emlékét.

— Az ember mindig a jelenben €I, és az identitistudatunk ennek megfelelS. Az, hogy
a magyarsig sorsit tragédidk drnyékoljak be, a realitisok felismerése és elismerése. Hiba
volna elhallgatni a vereségeket, és csak a dicsd multrol regélni, mert akkor barki joggal kér-
dezhetné, hogy miért jutottunk ide? Ha a végeredmeény gyiszos rink nézve, akkor nem hoz-
hatnak pozitiv kovetkezményt a megel6z6 gyGztes csatik. Széval hidba nyeriink meg csati-
kat, ha a habortt elveszitjikk. A kalandozdsoknak, akirhogy is nézziik, gyiszos vége lett:
a hdrom magyar vezért, Bulcsut, Surt, Lehelt megolik. Hidba mondjuk, hogy a Brentdnil
gyoztiink, eljutottunk Calabridba, Hispdnidba, hiszen a végeredmény mindenképpen Augs-
burg. A reilis torténeti tudat szempontjabol az a fontos, hogy hol délt el késébbi sorsunk.
Eppen a tragédidk figyelmeztetik az Gjabb nemzedékeket, hogy feladatuk van. Nem szabad
elhallgatni a vereségeket, de egydltalin nem mindegy, hogyan értékeljiik. Ha valami sorssze-
rliséget, isteni biintetést litunk mogotte, akkor nem tehetiink mdst, mint kétségbeesve var-
juk a kovetkez§ csapist. Ellenben a vesztett csatik nagyobb erdfeszitésre is sarkallhatnak,
hogy elkeriiljiik a tragédiakat és tanuljunk a mult hibdibol.

— Szent Istvinban a magyar torténelem egyik — tobbek szerint legjelentisebb — uralkoddjat
tiszteljiik. Harctéren nem szenvedett vereséget. Mit tudndl rila mondani, milyen lebetett had-
vezérként, vagy amint konyved cime mondja, milyen volt Szent Istvin, a katona?

— Ma mir ezt cimet vilasztandm: Szent Istvin a katonapolitikus. Vagy: Istvan a had-
szervezd. Istvin nem valamiféle szuperharcos Rambo volt, ami abbdl is kitlinik, hogy
a Koppiany elleni csatiban részt sem vett, hanem a vezetést Vecellinre bizta, Ajtony el-
len pedig Csaniddot kiildte. Csanad konnytifegyverzetd lovassiga azutin megveri Ajtony
seregét. Istvin mindig megtalilta a megfelel6 embert a megfelelS helyre, talan itt kere-
sendé a nagysiga. EbbGl mdig tanulhatunk: nem sziikséges az embernek mindent on-
magdnak megcsindlni. Nem kell egy tibornoknak lemenni rajparancsnoki szintre, hanem
meg kell taldlni azt az embert, aki ezt jol elvégzi.

— Az Arpidok misik szentkirdlyiban, Szent Liszlohan egyesiilt az Gsmuilt szakrdlis bagyo-
mdnya a keresztény szentséggel, a hismitosz a lovagerényekkel. Alakjiban a (legaldbb kétezer
otszdz évre visszanyiild) epikus szkita tradicio, az ebbil taplilkozo dsmagyar orokség talilkozik
a lovagkirdly eszmenyével. Az orszdg szdmos templomdban taldlbato olyan freskd — a kerlési,
mdsként cserbalmi iditkozet falkép-ciklusira gondolok —, amely minden kétséget kizdroan bizo-
nyitja, hogy ¢lt, titokzatos modon fennmaradt a 14. szizadig ez a hagyomdny. A kérdésem az,
milyen lebetett tiil a toposzokon a nagy kirdly, mit tudbatunk rdla, mint katondrol? Hadvezetd
képességérdl, személyes bdtorsigdrdl, a tobbick koziil villal kimagaslo, csatabdrdot forgato, rend-
kiviili egyéniségérdl?

— Szent Liszl6 alakja Szent Istvinéndl Osszetettebb. Ldszlo dgy indul a palydjan,
mint egy Szent Gyorgy inkarnicié. O a lovag, késébb a szent lovag. Nagy, lakli ka-
maszgyerek lehetett, akit utébb, szentként birddal dbrizolnak, ez vélt attribitumava.
Nem tarom kizartnak, hogy létezett a kiralyi udvarban varég (viking) testdrség, amely-
nek egyik fegyvere a kétkezes csatabird volt. Ezt a fegyvert Szent Laszlé képes volt fél
kézzel forgatni. Fol lehetett ismerni messzirdl. A mogyor6di csatiban, mikor Salamon
meginditja (Géza és Ldszl6 hadai ellen) a timaddst, Salamon azt gondolja, hogy vele
szemben Géza dll, mert az § zdszlajit litja. (Géza és Ldszlo herceg ugyanis helyet cse-
rél a csatarendben, jollehet ziszlaik — Salamont megtévesztve — a helyiikon maradnak.)
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Mikor kozelebb ér, rémiilten felismeri Liszlot, mert a tobbiek kozill messze kimagaslo,
szép szal ember. Salamon tévedett és ez a csata elvesztésébe kertilt. Laszlo személyes
erényei mellett kiting hadvezér is volt. Az alakja persze mitizdlodott, bir egyaltalin
nem lehetetlen, hogy megesett példdul a kunnal valé kiizdelme.

Szent Istvan és Szent Lidszl6 mellett, mindenképpen megemliteném a katonakiralyok so-
riaban V. Istvint, IV. Béla fidt, aki a katonai erényeket tekintve rendkiviil figyelemre mélt6
hadvezér. Azt hiszem, nagyon karakdn harcos lehetett. Hasonloképpen Orseolo Péter, bar
nem tartozik a magyar torténelem legnépszertibb figurdi kozé, de személyes bitorsdga vitat-
hatatlan. Hirom napig tartotta magit kiséretével egy zdmolyi udvarhdzban I. Andrés kato-
naival szemben. Csak akkor tudtik elfogni, amikor minden embere elesett.

— Torténelmi, hadtorténeti munkdkat forgatva nem egyszer az volt a bemyomdsom, hogy
a magyar nemesség, késibb a magyar politikai vezetdréteg, a ma elitként aposztrofiltak kedvenc
iddtoltése az orszdguesztés volt. Rdaddsul — most csak a rozgonyi csatdt emlitem, amirol Kristo
Gyula irt kismonogrdfidt — egy-egy eseményril a szerziknek alig-alig volt mondanivalija.
Kristo peldaul nagyjabol ot mondatot ir magdrol a csatirdl. A szivenek kedvesebb bizonyos er-
kilcsi tartalmak sugalmazdsa az emlitett orszdgvesztd nemességrol. Hogyan litod, nem csupdn
hadtorténészként, de katonaként is, mik voltak a Mubindl, a mobdcsi sikon vagy a Donndl
maradt magyarok: nemzetvesztok, dldozatok vagy balekok?

— A katona ritkdn balek. A katona, dltaldban reilisan litja a helyzetet.

— Az életérol van sz tulajdonképpen. ..

— Igen, az életérdl van sz6. A masodik vilighiboraban azok a katondk, akiknek azt mond-
tik: az orszag érdeke ugy kivanja, hogy a Don-kanyarban kell harcolni, azok elmentek a Don-
kanyarba, bar tisztdban voltak sajit harcértékiikkel, azzal, hogy erejiikk nem mérhets Gssze
a németekével. A katona, ha eskiit tett, az eskiijét teljesiti. A masodik vilighdboriban a ma-
gyar katonak nagy része végigharcolja a magyarorszagi harcokat, de amikor eljutnak a nyu-
gati hatarig, akkor azt mondjik, innen nincs tovibb, mi a hazinkat védtiik. A magyar kato-
na, a magyar tiszt realista. Az elsG vildghdbortt szintén végigharcoljik, s6t, amikor 1919-ben
megalakul Voros Hadsereg még veliik is hajlandok a hazdjukért harcolni. A felvidéki hadja-
ratot azok a régi monarchids tisztek irdnyitottak, akik tisztin lattdk hol a helyiik.

— Ha mdr idekanyarodtunk, megkérdezem, mi a véleményed arvil, ami nagyjabol az el-
miilt bét-nyolc évben zajlott, mikor a magyar badsereg csaknem olyan presztizsveszteséget szen-
vedett, csaknem ugyaniigy felszamolodott, mint a derck Linder Béla alatt, aki nem dhajtott ka-
tondt litni. Felentenck-e valamit egydltalin a katondnak ma azok az avitt szavak, hogy haza,
vagy elkotelezettség a magyarsig irdnt és igy tovabb.

— Természetesen a sajit véleményemet tudom elmondani. A tisztikar, dgy gondolom,
maximélisan elkételezett.

— Nem kinos a hazaszeretet kifejezés szdmukra?

— Nem. Olyannyira nem, hogy nyiron, mikor a tisztavatds volt, visszahoztik azt
a hagyomanyt, hogy kardot rantanak: a hazdért mindhaldlig! Nem értettem az utina megje-
lent cikkeket, amelyek ludovikas, horthysta szokasrdl irtak, hiszen a hagyomany régebbi. De
nem is a tradicié régiségérdl van sz6. Ha egy magyar tiszt kardot rint, majd az kiiltja, a ha-
zaért mindhalilig, annak taldn 6riilni kellene, nem fanyalogni miatta. A magyar tiszttel nincs
baj, a tirsadalom részérdl kellene minderre fogadékészségnek lennie. Azt mondani: elhiszem,
ha kell, tényleg meg fognak halni a hazaért. Meg kell ket becsiilni. Nézziik meg, az elsg vi-
laghabort utdn milyen kultusza volt a frontharcosoknak, katonai temetSknek, emlékmivek-
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nek. Negyvenot utdn sajnos rasiitik a bélyeget a hadseregre, miszerint fasiszta volt. Nem szii-
lettek emlékmivek. A szovjet hdsi emlékm elGtt tisztelgett a magyar katona, magyar kato-
nai emlékm@ nem volt, jott a rendszervaltis nyolcvankilencben, de a magyar katona azéta
sem keriilt arra a helyre az orszdg kéztudatiban, ahol lennie kellene.

EPILOGUS

Amikor felkértem ennek a beszélgetéssorozatnak a résztvevdit — Révész Liszlo régészt,
Hoppil Mihély néprajztudést, Béres Judit genetikust, Fothi Erzsébet és Kustir Agnes
antropolégust, Biré Andrds Zsolt antropol6gust, magyarsigkutat6t, Pusztai Jinos nyel-
vészt, Kassai Lajos lovasijiszt, hagyomanyGrz6t — a Hitelben valé szereplésre, egyikiik
félreértette néhany szavamat, miszerint a tudomdny é a magyarsig irdnt egyardnt elkotele-
zett tuddsokat, szakértdket szeretnék megszolaltatni. A félreértést csakhamar tisztiztuk,
de ettdl kezdve minden leend6 beszélgetGpartnertdl megkérdeztem: nincs-e averzidja az
emlitett — az Upres tdltossirok cimet visel§ esszében megjelent — mondatrésszel szemben.
Nem volt ez masként dr. Négyesi Lajos alezredes esetében sem. Miutin feltettem neki
a kérdést, nem zavarja-e ,a magyarsig irinti elkotelezettség” ilyen, viszonylag karakte-
res megfogalmazdsa, mély csend timadt a telefonvonal masik végén. Az elnémulds szi-
momra hosszinak tiint, jollehet néhiny masodpercig tarthatott csupdn, azutin csende-
sen és nagyon hatdrozottan a kovetkezdket mondta: JEn feleskiidtem arra, hogyha kell,
akkor meghalok a hazdmért.”

Mindezt azért éreztem sziikségesnek elmondani, hogy érzékeltessem: a riport utolsé
részének szavai nem valamiféle kincstiri, hivatalos szokészletbdl keriiltek el§, hanem
egy magyar tiszt belsé meggy6z6désének — talin — legmélyérdl.

MOROCZ ZSOLT

Innen és tul

Nicvyesi Lajos (1965) alezredes, hadtorténész, egyetemi adjunktus, a hadtudomanyok PhD. doktora. A Hadtor-
téneti Intézet és Miizeum Hadszintérkutaté és Hagyomdnydrz8 osztilydnak osztilyvezetSje. FG kutatdsi teriile-
te a kozépkori hadmiivészet, csata- és hadszintérkutatds. Szent Istvin a katona cim kényve 2000-ben jelent meg.

Moérocz Zsort (1956) Készegen €16 iré.
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