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NEMZET ES HAGYOMANY

Orizzétek bagyomanyaitokat!

Beszélgetes Hoppdl Mibdly néprajzkutatoval

SAMANOK, TALTOSOK, HATUJJUAK

Mo6rocz Zsovt: Az utdbbi idiben, tigy tiimik, Magyarorszdgon tilkindlat alakult ki tdltosok-
bol, omjelolt prifetikbol, az dstuddst hirdetd misztikus tudokbol, belyesebben tiidisokbdl”. A fe-
liiletesség mellett megingathatatlan kivilasztottsdg-tudat jellemzi sokukat, amibez nem egyszer
tudomdnyellenesség jarul, mintha a régészettel, irodalomtorténettel, torténelemtudomdnnyal,
néprajzzal szemben ok képviselnék a valodi bagyomdnyt, ok birtokolndk a tokéletes ignzsigot,
holott otleteiket tobbmyire innen, azaz a tudomdnybol meritik. Hogyan ldtod ezeknek az ezote-
rikus mozgalmaknak és a tudomdnynak a viszonydt?

HoppAL MiHALY: A cipGkészités vagy a szabosig mesterségek. Fézni sem tudunk
mindannyian, vagyis bizonyos dolgokat meg kell tanulni, mert vannak mesterségbeli fo-
gdsai. Ez mind a tudomdnyra, mind a simansigra igaz. Az dltalad emlitett ,tuddssigot”
— miutdn a simdnokat szintén tuddknak nevezik sok helyen — hosszi évekig kellett
tanulni, mert el6fordulhatott példanak okaért, hogy a jelolt nem kapta meg a hivist
a szellemektdl, csak Gtvenéves kordban. A samanizmus véleményem szerintem nem val-
lds, hanem viligszemlélet, viszonyulds a kornyezethez, a dolgokhoz, azaz mindennapi
gyakorlat. Nem szent dogmik vagy tanok gyljteménye. A mesterséget viszont a jelolt-
nek el kell sajatitania, aminek a végén ott a beavatdsi szertartds, mikor a simdnlétrt
megmdszva — littam ilyen 1étrit a valésigban, hasznilat kozben — a simidn kapcsolatba
kerill a szellemviliggal. A siman jés, lélekvezets, gyogyito, az dldozati szertartist veze-
tGje, tancol, kozvetit ég és fold kozott, tovabbd — és nem utols6sorban — a hagyoma-
nyok, az identitds Grzdje.

A tuddsnak ellenben mds, bar némileg hasonld, a dolga. A modern tudoményban
a mesterséget akkor sajatitjuk el, ha elolvasunk rengeteg konyvet, és azutin maédszerta-
nilag helyesen értelmezziikk a megismerteket, a nyelvészet, a mitolgiakutatds, a torté-
nettudomdny, a régészet, mostandban pedig a genetika eredményeit. Ezek egyiittesen
létrehozzak azt a tuddslincot, azt az adatbdzist, amelynek a megfelel6 kiértékelésével ér-
vényes megdllapitdsokat tehetiink az Gstorténetre vonatkozoan. Aki ezekbdl a lépésekbdl
akdr egyet-kettGt kihagy, nem juthat helyes kovetkeztetésekre.

Az kilon probléma, hogy bizonyos torténelmi helyzetben némelyek gy gondoljik,
6k a tiltosok leszirmazottai. A tiltosok mesterségét tovibb akarjik vinni, és erre in-
dittatdst éreznek. Ez kulturdlis jelenség, ez ellen nem tudunk mit tenni, de nem is ér-
demes. Az emberi szabadsighoz hozzd tartozik, ha valakinek az a rogeszméje, hogy
a nagyapjatol taltoserSt 6rokolt — és ez lebet igaz is —, amelyet gyégyitisra akar haszndl-
ni, hat hasznilja. D4l az energia a kezébdl, a szemébdl. Nem vagyunk egyformak, van-
nak olyan emberek, akik kézratétellel, érintéssel nagyon j6 eredményeket tudnak elérni,
mert a misik ember megnyugszik ett6l. Nagyon sok esetben egy olelés vagy egy pozi-
tiv gesztus utdn hasonlé torténik. Valészintileg a régi id6kben a siminok éppen ezek-
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nek a gesztusoknak voltak az ismerdi, igy alkalmanként a kozosségen beliil helyreillitot-
tik a lelki egyensilyt. Nem kell ez ellen tiltakozni.

Olyan politikai korszak utin, amikor hossza ideig abszolit el volt nyomva a nemzeti
identitds mint lehetséges viselkedési forma, nem baj, ha akadnak emberek, akik ezt vil-
laljak, élnek ezzel a szabadsiggal. Ugy gondolom, ne fojtsuk el csirdjiban az ilyen moz-
galmakat csak azért, mert az egyeseknek nem tetszik. Sokkal fontosabb az, hogy 6k az
identitds 6rz6i. Egy egészséges tirsadalom miikodéséhez egészséges onazonossigtudatra
van szitkség, anélkil semmire sem megyiink.

— Munkdidban nem egyszer kitdjellel, ,taltos-saman” szoosszevondskeént baszndlod a tudokra
vonatkozd kifejezést. Van-e kiilonbség a samdn és tdltos kozott? Eldszor a samdn szd etimoligidjdril
kérdeznélek, azutdn szeretném, ba arra vdlaszolndl, milyen modon vdlbatott tltossd valaki?

— A sdmin sz6 etimoldgidja a Tévol-Keletre vezet benniinket, a mandzsu-tunguz népek
korébe. Itt vannak olyan népcsoportok, ahol a simén kifejezés megvan. Hallottam — mivel
jartam ott —, azt mondjdk a nandjok és a mandzsuk: sama, ugyanazzal a ligyitott s-sel ejtik
a szOt, amit a csdngok haszndlnak. A sz szogyok tudist jelent. Tehdt a simdn a tudd. A man-
dzsu-tunguz szakosnak indult Didszegi Vilmos hasonlitotta 6ssze a tiltost és a simdnt, a ma-
gyar néphitrdl sz616 nagy munkdjiban. A pasztorok kozott, akire azt mondtdk, tiltos erejd,
azokat tudds pasztoroknak hivtik, nagy erejd, rudds pasztoroknak. Téltossd kétféleképpen
lehetett valaki. Egyfeld] valamilyen jellel val6 sziiletés tjan, masfeldl a legtobb népnél ta-
nuldssal, aminek a végén, miként az imént céloztam rd, ott van a beavatdsi szertartds. A ma-
gyar néphitben, akircsak a legtobb szibériai népnél a tiltosjelolt kivalasztasinak — egyfeld] —
a betegség az alapja. A jelolt vonakodik, nem akar tiltos lenni, mire betegségbe esik. A be-
tegség dltali kijelolés, az ,elhivis” hosszan tarté alvissal, majd azzal az érzettel jar, hogy a je-
16lt testét feldaraboljik, azutin Gsszerakjik alomszert viziok sordn. Végiil feljut az égbe,
megmadszva a viligfat.

Magyarorszagon a tudés pasztorokrdl szoktik szintén elmondani, hogy jévébe litott,
tivolba litott, betegségbe esett, de volt még tovibbi ismertetGjegye: hat ujjal, netin
foggal, tehdt folos szamu csonttal sziiletett. Ezek a motivumok ugyancsak megvannak
Azsidban, nem csupan a Tévol-Keleten, hanem a t6rok népek korében is, ahol a sdimant
kam-nak nevezik. J6 ideig azt hittem, hogy a hat wjjal, a f6l6s szdimu csonttal vald szii-
letés nem tobb szép legendindl, de tévedtem. Burjitiai utam sordn hallottam, hogy az
ottani simdnokndl szintén ez volt a jel, és mi tobb, néhiny honapja egy kolléga, egy
néprajzos holgy behozta a kisfidt, akinek szintén volt egy plusz ujja.

— Ady Endrének hasonloképpen hat wujja volt. Sajit maga szdmol be rola, Levelek Ma-
dame Prétérite-hoz cimi irdsiban. Azt mondja: hétszdz éves krinikik szdlnak rilunk, misze-
rint hatujjiiak vagyunk, én is hatujji voltam, az ilyesmit nem tudjik a kakukkok szdllitani.

— Igen, Ady Endrérél mondjik, hat ujja volt, sét, ezt maga is megirta. Ugy tiinik
tehdt, ezek a dolgok genetikailag 6roklGdnek. Ezért idéztem, hogy amikor Burjitidban
forgattam, az egyik ifji simintdl, aki az dllitotta, 6 hetediziglen siminleszirmazott,
megkérdeztem: ezt honnan tudja? Erre felmutatta a hiivelykujjat, ami ,kettds wjj” volt.
Ott a burjitokndl bio-nek hivjik a simdnt.

— Arrdl a samdnril van szo, aki a nagy simdnkonyvednek — a Simanok Eurdzsiiban ci-
mil munkdnak — az elsé részében biivelykujjat mutatva szerepel?

— Igen. Ugy litszik, volt elég ideje az emberiségnek ezt megfigyelni, az efféle gene-
tikai médosuldsokat. Az emlitett jegyek arra mutatnak, hogy kiilonos egyéni képességek
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léteznek. Visszatérve a tiltos kifejezéshez, az teljesen mdst jelent a magyar hiedelem-
monddkban, mint a mesékben. A hiedelemmondikban a tiltos ember, mig a mesékben,
melyek a mitoszokhoz dllnak kézelebb, a tiltos 16, amely repil. Mutatkozik azonban
megoldds a szirnyas, talin tiltos lovak tdjin. Nem mondom, hogy biztosan azt lat-
tam — az én daur simdnasszonyaimnal északkelet Kindban —, az sem éllitom, hogy szo-
ros Osszefiiggésben volna ezzel, de ott nincs simdn vagy simanasszony, akinek a fa-
lin ne volna egy himzett zdszl6, amelyen egy repiili’ 6 van (illitolag buddhista hatds).
Ez a szirnyas 16 persze az eurdpai mivészetben is elGfordul, de megtaliltam tivolabb,
a koreai kirdlyoknak a temetkezési helyén, nagy, dombszerd sirkamrikban, ahol a ha-
gyomdny szerint a csiszdr, illetve a kiraly volt a legf6bb aldozépap, vagy ha ugy tetszik,
a f6siman, ezt a koreai kollégik allitjik. Ezek a képzetek, ezek a motivumok mégiscsak
vandorolnak, és konnyen elképzelhets, hogy mélyen Gsszefiiggnek egymassal.

— Hogyan képzeljiink el egy pogdny, kereszténység elotti magyar tdltost? Mi volt a feladata,
dldozopap, gyogyitd ember; korabeli értelmiségi, mai szdval netdn politikai tandcsado, énekes le-
hetett-e? A tdltos szot szdrmaztatjdk nyelviink ugor rétegébil, de torok, mdrmint 6torok joveveny-
szonak is tartjak. Mit tudhatunk errol anélkiil, bogy tjranyitnink az ugor—tirok haboriit.

— Az obi-ugoroknal, akik nyelvileg a legkézelebbi rokonaink, a simanfunkciéban levé em-
berek tobbféle feladatot litnak el. Kiilon szavak vannak ezekre a szerepkorokre. Azt a si-
mént példaul, aki dlombdl j6solt, azt agy hivtik: ,alom vertakhu”. Ez a magyar dlom széval
van osszefiiggésben, jollehet torok etimolégidja szintén ismeretes a szonak, ami azt jelenti:
elragadtatott. Ezek a dolgok véleményem szerint nem mondanak egymdsnak ellent, ezért azt
mondom, ne csindljunk ugy, mintha csak az egyik dllaspont volna kizirélag igaz. Az embe-
rek, ahogy megyiink vissza az id6ben — a régi Magyarorszagon meg végképp — tobbnyelvii-
ek voltak. Kiilonésen a peremteriileteken. Azsidban sem gond, ha ugyanazt a dallamot ének-
li a daur simdn meg az evenki simanasszony, noha kiilonb6zg nyelveken teszik rd a szoveget.
Ko6znépi szinten tehdt a népek kozott bardtsdg van és egylittmiikodés. Arrdl nem is beszél-
ve, hogy beleszeretnek kiilonb6z6 népek lanyai-fiai egymdsba. Akkor aztin a békének vég-
képp ki kell tornie”. A hibortskodds mindig a korlatolt politikusok munkalkoddsanak az
eredménye. Ezt latjuk mai napig.

Visszatérve az eredeti kérdéshez, a magyarsag, régota ugy hissziik, a torok — az 6t6-
rok, csuvasos-jellegi nyelvet beszél6 — népekkel kés6n, csaknem a honfoglalis el6tt ta-
lalkozott. Igy gondoltuk, noha nem lehetetlen, amit az tj orosz kutatisok egyre inkabb
alitimasztanak, hogy Kozép-Azsidban, a népvindorlisok ttvonalin vonulé lovasnomad
népek jellegzetességei, torokos miveltsége — a miivészetben az allatstilussal, a temetke-
zésben a kurgdnokkal, a bajuszviselettel, tarsolyokkal, ivocsészék motivumaival — az obi-
ugorokra is kihatottak. Tehat ennek a miiveltségnek az az alaprétege, amit mi Gsi finn-
ugor rétegnek vesziink, amennyiben kicsit megkaparjuk — mostani meglitisom szerint —,
bizony sztyeppei, irdni, szaszanida hatisokat mutatnak. Valészintileg az 4j eredmények
tikrében dt kell majd értékelniink ezeket a kapcsolatokat. FeltehetGen ujra kell gondol-
nunk az Gsi torok jovevényszavainkat, amelyek konnyen lehet, nem is jovevényszavak,
hanem az volt az egyik &si réteg, amit hoztunk magunkkal. Virjuk meg tehit a t6-
rok-magyar etimoldgiai szotir megjelenését. A napokban hallottam, hogy mir majdnem
kész, azutdn litni fogjuk, mennyi mindent kell atértékelniink.

A simdn, a tdltos szerepével tobben foglakoztak: Didszegi Vilmos, Liszlo Gyula és
még mdsok is. Némelyek tagadjik, adatok hiinydban, a pogdny, honfoglalds kori simé-
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nizmus létezését, de véleményem szerint Didszegi utjit kell kovetniink, az dltala kijelolt
iriny a helyes. Didszegi adatainak legjobb pdrhuzamait az altdji torokség, a tuvai
és mongol simdnok korében taldljuk. A magyar tiltos eszkozei a dob, illetve a rosta
- amelyek néha egymds megfelel6i — a tivol-keleti népek kozé vezetnek benniink.
A dob és a rosta a simdn vagy a tdltos szallitéeszkoze, egyik a lovanak, masik a hajéji-
nak felel meg. Egy csallokozi adat parhuzamit — miszerint a Dundn rostdjiaban kelt dt
a tudds pasztor —, példdul Kindban, egy mandzsu siminrél szol6 torténetben taldltam
meg, aki dobban illva akart dtjutni a vizen ellensége eldl. Ujguridban — szintén a man-
dzsukndl — a simdnmesterség elsajititasinak utols6 1épése, hogy meg kell mdszni az
,6glg ér6” samdanlétrit, hogy a simin talilkozhasson a legfGbb istenséggel, Isanju-
Mamdval. Jilin virosiban (ugyancsak Mandzstriidban) a néprajzos kollégik jelentds gytj-
teményt — simanmuzeumot — hoztak létre, ott megtalalhat6 Isen-mama szobrocskaja, aki
az elsd simdn anyja.

— Isen-mamdrol, valamint az iszrdl, a pogany magyarok drnyéklelkéril még szeretnélek
reszletesen kérdezni mdr csak azért is, mert a Halotti beszéd elejen Istent, helyesebben az iste-
niink” kifejezést isemucu”-ként taliljuk, jollebet a kovetkezd négy alkalommal istenként szere-
pel a szovegben. Elobb azonban azt szeretném megtudni, litsz-e lebetdséget egy 1ij szintézisre
a magyar osvalldst illetoen?

— Természetesen, ] szintézis el6bb-utobb lesz, de ehhez el kell jonnie egy dj Laszl6
Gyuldnak vagy hasonlé felkésziiltségti valakinek. Meggydz6désem, hogy Fodor Istvin
régész j6 uton jar, rdaddsul kitlinGen ismeri az orosz szakirodalmat. Az orosz tuddsokrdl
tudnunk kell, 6k kivill vannak azon a hazai kérdéskoron, hogy ki turanista, ki finnugris-
ta, ki a torok vagy mds tibor hive. Ezért az & eredményeik ebbdl a szempontbél par-
tatlannak mondhatok, tehit erre vonatkozé munkdik itiltetése a magyar koztudatba el-
sérendd feladat. A kovetkezé feladat pedig a kinai tudésok adatainak, eredményeinek
beemelése a magyar tudomdnyba. A kinaiak, ha lehet, még inkibb kivildllok, nem ér-
deklik Gket a hazai nyelvészeti és egyéb csetepaték.

Ami az Gsmagyar tiltosokat illeti, sajit forrasunk sajnos errdl nincs. Vannak kutatok,
akik a magyar simdnsig kategéridiként megkiilonboztetik a tiltost, a regost, a nézét,
a garaboncidst, a boszorkdnyt. A tiltosarisztokracidrdl, dltaliban a tiltosrdl pedig torok
és mongol parhuzamok alapjin azt mondhatjuk: minden bizonnyal vannak hasonlésigok
koztiink és az emlitett népek kozott. De! Itt mindjart felmeril egy érdekes kérdés, mi-
vel az Gsmagyarok, azt mondhatnidm, ,képben voltak” afeldl, milyen mds vallisok van-
nak a sajat hitiikon kivil. Ismerték a nesztoridnus kereszténységet, a muzulmanok hitét,
a Kazar Birodalomban talilkoztak a zsidé vallissal. A nomddok korében, a nagy no-
mdd birodalmakban ismeretlen volt a vallisi tirelmetlenség, mi tobb — ez szokdsban
volt Dzsingisz és Kubildj kin udvariban is —, meghivtdk példdul a manicheus papokat
vitatkozni.

Szent Istvin apja, Géza nagyfejedelem mondta éllitolag, elég gazdag ahhoz, hogy
két istennek dldozzon. Ez egyfeldl tényleg azt jelenti: materidlisan jol éllt, mivel az él-
dozat nagy kozosségi tinneppel, hatalmas vendégsereggel jirt, ahol mindenkit meg kel-
lett etetni, itatni, jol kellett lakatni. Hasonl6t 2007-ben littam, mikor részt vettiink egy
saimdnasszonynak a kétnapos szertartdsin, simdnavatisin. Megszdmoltam — mint preciz
néprajzos —, ott bizony sziz ember lakmirozott, mégpedig hist, mert kenyér bizony
nem volt, csupin zoldség meg valami csipds szosz. Elképzelhetjiik, ha ennyien voltak
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egy simdnasszony avatisn, akkor milyen vendégsereg lehetett a magyar nagyfejedelem
dldomdsan. Széval hatalmas anyagi megterhelést jelenthetett egy ilyen dldozat, Géza ki-
jelentése tehdt egyrészt erre vonatkozhatott. Mésrészt viszont a pusztai népek hitviliga
meglehetdsen kiilonbozott az egyistenhivé vallisoktdl. Szamukra nem okozott problé-
mit vagy meghasonlast, ha tobb Urnak ldoztak.

ISEN-MAMA, EMESE, BOLDOGASSZONYANYANK

— A tirténelemirds, torténelemoktatds drdamai fordulatként mutatja be a pogdiny hitviligril va-
lo dttérést a kereszténységre, jollebet a pogdny panteonbol jelentds istenségek keriiltek dt a ke-
resztény kdnonba. Meguviltozva termeszetesen, dm sok 05i tulajdonsdgukat, mi tobb, alkalman-
keént neviiket megdrizve. Sziiz Maridt példaul sehol sem hivjik gy osi pogdny mnevén, mint
ndlunk: Boldogasszonynak. A németek Unsere Liebe Fraunak, a franciik Notre Dame-nak
mondjik. A magyarsig korében viszont megtartotta nem csupan bajdani elnevezését, de szdintos
mdgia is kapcsolodik hozzd. Itt van azutin az dsi mitologia nagy rejtélye, Isten, akinek poginy
nevét a kereszténység vdltozatlan formdban, Istenként fenntartotta. A név etimoligidjdval
azonban nem boldogult ez iddig a tudomdny. Mit tudbatunk a pogany magyar panteonrdl?

- Hat, igen. Ez j6 kérdés, ezért kell megirni a magyar mitolégiat az 4j eredmények
alapjan. Nekem volt két nagyszerd tanitomesterem Ivanov és Toporov, akik a szlavok
mitoldgidjit rekonstrultdk.

— Ok a szerzdi, illetve szerkesztdi annak a kétkotetes, magyarul is olvashatd Mitologiai
enciklopédidnak, amelynek egyediili kiilfoldiként munkatdrsa voltdl?

— Igen, mi t6bb, a forditdsa csak ndlunk, Magyarorszigon jelent meg. A dolog lé-
nyege tehdt az, hogy lehet ilyen rekonstrukcidkat késziteni, majd ezeket Gsszevetni,
azutdn kideril: valoban van-e hasonldsdg a népek mitolégidi, vallasai kozott.

— Amennyiben van hasonldsdg, annyiban ez pszichologiai hasonldsdg, tebdt az emberi ter-
mészet azonossigdbol ered, vagy inkdbb dtvétel, eszmek, istenek, motivumok vdndorlisa térben
és idoben?

- Kétféle lehetdség adodik egy mitolégiai rendszer felépiilését tekintve. Az egyik
modell a csalad formdjira épil fel, tehit adott egy férj, egy feleség, egy gyerek, masutt
egy kirdly, kirdlyné, gyerekek meg egy ellenség. Ez a felépités az adott népnek a tirsa-
dalmit reprodukilja. Felfedezték, hogy az indoeurdpai népeknél a nyelv, a németeknél
példdul a der, die, das modelldlta az adott tirsadalmat, a tdrsadalom szerkezete pedig
megjelent a mitologidban. Rovidre fogva: ezek a dolgok a belsG szerkezetet rajzoljik ki,
széval reméljiik, ezt meg tudjuk fogni. A magyar mitol6gia alapjin komoly feladat meg-
csindlni ezt a rekonstrukciot, rdaddsul nilunk még bejonnek kilonféle huncutsigok. Az
emlegetett tiltos példdul a népmesében 16, a néphitben azonban bika. A néphitben bika
alakban kiizdenek a tudds pasztorok, akik dtviltoztak kilonbozé szin bikakkd. Errdl
kimutatta Didszegi, hogy az altaji siminmondikban szerepel ez a motivum, a bikik
a simdnoknak az dllat alakd segité szellemei. Mikor ezeket a dolgokat az ember linc-
szertien Osszeflzi, akkor azt mondja, de érdekes, a magyar tiltostorténetek legjobb
parhuzamai nem a finnugorokndl taldlhatok, hanem az altaji t6rok népeknél. Ha valaki
rdaddsul megtalilja a Téavol-Keleten, Koredban, a mandzsukndl vagy az ulcsikndl a ro-
zsa- és ibolyamotivumot, akkor még tivolabbra lehet menni. Nem véletlen, hogy Ba-
rithosi Balogh Benedek végigjirta az Gsszes szoba johetd helyet.
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— Mdra nem tekinti a tudomdny Bardthosi Baloghot sarlatinnak?

— Ot elég hosszii idére eltintették a tudomanybél, mert Bardthosi Tiurdni kimyvei ci-
men jelentek meg munkdi. Abban az id6ben azonban a turdni gondolat nemzetek felet-
ti, hogy ne mondjam, internacionalista gondolat volt. A rokonsigkeresés jegyében kitar-
ta a kapukat, tulajdonképpen a kultirak kozotti dialégus megval6suldsit szolgalta.

— Vele kapesolatban nem érvényes a nacionalizmus vidja.

— Abszolit nonszensz, hiszen mindeniitt taldlunk hasonlésigot, azonossigokat, ami
arra vezethetd vissza, miként mar mondtam, hogy régen a nép korében nem volt prob-
léma a tobbnyelviiség, nem volt gond az etnicitds, amely a XIX. szizad vége felé jelenik
meg. Mifelénk a panszlivizmussal jon el6, mikor meg kellett alapitani a szerb dllamot
és a romdn dllamot, majd a szlovakot! Ismerjiik a torténetet!

Visszakanyarodva a Boldogasszonyhoz és Maridhoz, én 6vatosabban fogalmaznék.
A magyar riolvasisokban a Nap az istenanya megszemélyesitGje, tehit a ndéi princi-
piumhoz tartozik, erre utal a napba-6lt6zétt-asszony elnevezés is. A moldvai csing6k és
a kunok korében taldltak napkoszontd imdkat. Ezek a folklor archaikus rétegéhez tar-
toznak, valészinidleg a Naphoz fiz8d6 népi valldsossig, a hajdani naptisztelet emlékét
Orzik. A gyimesi csingoknal ismert Babba Miria viszont egy kordbbi poginy néi isten-
ség és a keresztény Miria-kultusz szinkretizmusdbol keletkezhetett. Az észak-eurdzsiai
népek mitologidjaban a fGistenhez — a nilunk tobbféleképpen megnevezett Uristenhez,
Joistenhez, Oregistenhez, Atyaistenhez — nék is tartoztak. A magyarok istenének nincs
felesége, de fennmaradt a Boldogasszony vagy Boldoganya elnevezés, ami feltehetGen
szintén honfoglalds el6tti poginy, illetve késdbbi keresztény képzetek szinkretizmusibol
sziiletett. A Boldogasszony taldn a sziilést segits, életadé istenasszony volt. Osszefiiggés-
be hozhat6 egyfel6l az obi-ugorok Kaltes asszonyival, misfel6l a keresztény Miridval,
akinek allandé jelzGje volt a boldog, a boldogsigos. Az istennd nevében az asszony sz6
— ami oszét eredetd — azt jelzi, hogy valakinek a felesége, masként asszonya lehetett, te-
hat lennie kellett férjének, aki ki lett volna mds, mint a fGisten.

— Térjiink vissza az Isten szoboz, illetve Isen-mamdhoz. Miota gyanakszol Isen-mamdira,
a samdnok Osére?

- J6 ideje, midta burjitokndl és jakutokndl megtaldltam az els6 simin sziiletésérél
sz6l6 mitoszt. A kovetkezGrdl van sz6: az elsG siman egy asszonytdl sziiletik, akit meg-
termékenyitett egy sas. Tobb népnél a sas és a simdn neve etimoldgiailag osszefiigg,
gyakran azonos. A sastol valé sziiletésrdl hallva az embernek azonnal beugrik az Emese
dlma motivum, ami annyira fontos volt, hogy a latin nyelvii kronikdinkba is bekertilt.
Ezért maradt fenn. Nem kell ezeket a forrasokat elparentilni, vagy azt mondani, a régi
krénikdsaink hazudoztak. Nyilvin lehetett kirdlyi megrendelés, ugyanakkor a szerzdk,
a misolok csak beleraktak egy-egy olyan dolgot, amely akkor valdszinileg a koztudat
részét képezte.

— Teszem azt, mint Anonymus az dldomdst, 2 magnum aldamas fecerunt-oz?

— Igen, olyannyira, hogy az dldomads sz6t nem is tudta latinul. Ott az 4ld szavunk ol-
vashatd, amiben benne van annak negativ pirja, az drok, a d-t viltakozdssal. Nagyon
fontos a magyar nyelvnek ez a csodilatos tulajdonsiga. Visszatérve Emesére, meglepve
tapasztaltam, hogy — miként mondtik nekem - Isen-mama volt a simdnoknak az §s-
anyja. Isen... hdt, ez nagyon kozel van az Istenhez, de az ember nem ragadtatja el ma-
gat! Mégis, amikor megmutattik a kis szobrot, és én rikérdeztem, hogy mi ez? Azt
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mondta az én mandzsu simdnkutaté baritom: ez Isen-mama, hdt akkor elgondolkod-
tam, mert egy sasfeji asszony volt, aki szoptatja a gyermekét! Erre a litvinyra megdob-
ben az ember. A motivum ott volt — még ha torzulva is —: a sas, az asszony, a gyermek.
Hit kérem szépen, erre mondom én azt, hogy egy ponton til ezek a dolgok nem
véletlenek. Persze kijelentheti valaki: ez a tényektdl elrugaszkodott gondolkodds, noha
éppen az a lényeg, hogy nagyon sok kultirit kell megvizsgilni, mert nem tudhatjuk,
hol, mi maradt meg. Ki tudja, mi jon el a régészeti anyagbdl, amint elgjott egy tar-
solylemez, aminek a kozepén, poginy motivumok kozott ott a kereszt.

— A bezdézi tarsolylemezre gondolsz, abol az életfabol kind a kereszt, amelyet két szimurg
fog kizre?

— Igen. Ezt a tarsolylemezt szintén megrendelték annak idején, hogy igy és igy néz-
zen ki. A szimurg meg a tobbi furcsa szdrnyas lény pedig mikor kap szerepet a mesék-
ben? Nos, akkor, amikor felhozza a f6hdst az alviligbol. Az dgynevezett Fehérlofia me-
setipusban taldlunk ilyen a motivumot, miutin lent hagyjik a testvérei a fChdst az
alviligban, majd a sas felhozza onnan. A kozelmultban adtuk ki 6nill6 kétetben a Fe-
hérlofia mesetipus tivol-keleti parhuzamait, amely nagyon érdekes, mégpedig azért,
mert megmutatja, hol, milyen népek korében taldljuk meg az emlitett motivumot. Nos,
a torok népeknél van meg egészen Kindig bezirdlag, ahol szintén az ott él§ t6rok né-
pek kozott leliink ré.

MITOSZAINK BOLCSOJE

— Ha lebet arra a kérdésre vdlaszolni, hogy mitologiailag honnan jottiink, akkor mit vdlaszol-
ndl ra?

— Erre azt felelném, Bels-Azsiabol jottink mitologiailag. Eppen a napokban olvas-
tam, hogy az fjfeszitd népek korében kell elhelyezniink magunkat. Talin az sem vélet-
len, hogy a hétrafelé nyilazds, a lovas fjiszat ndlunk egyszer csak wjjaéledt. Van egy em-
ber, aki riteszi az életét, akiben Wjjasziiletik mindez.

— Kassai Lajosra célzol?

— Igen, Kassai Lajosra gondolok. Széval nem véletlen, ha id6rél idére djraéled vala-
mi a kozosségen belil. Ha megmarad példdul néhiny ember egy torzsbdl, és azok cso-
délatos kolteményeket Griznek meg, akkor a nyelv id6vel Gjji tud sziletni. Ezért nehéz
a dolga a diktitoroknak. Ha mindGssze egy embert nem irtanak ki, jraéledhet a kozos-
ség. Ez tortént, teszem azt, az észak-amerikai indidnokndl, ahol volt olyan torzs, amely-
b6l egy kisgyermek maradt Gsszesen. Mostanra azonban visszafoglaltdk a sajit tertileti-
ket, a késdbbi leszirmazottakkal egyiitt. Nagy kaszindjuk van ott, ahonnan jon a pénz,
amelybdl csodilatos kutatokozpontot, konyvtarat tartanak fenn. A bels§-dzsiai simdnok-
hoz, Szibériiba a kilencvenes évektdl lehetett szabadon menni. Jott az olvadis, és Szov-
jetunidban azonnal el@jottek, megjelentek a simdnok. A nagydoktori disszerticiomnak
éppen A sdmdnsig djjdsziiletése a cime, mert a simansagot, illetve a népmivészetet hasz-
naltik fel az etnikai Gjjisziletéshez.

— A kilencvenes évek elott nem lebetett samdnkutatdst végezni, nem lebetett, mdrmint on-
ként, Szibéridba menni?

— Az orosz kollégik id6rél iddre részt vehettek ugyan expedicidkban, dmde ideolo-
giailag elfogadhatatlan volt, hogy a simdnokrdl beszéljenek.
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— Mi volt a gond a simdnokkal, hiszen tételes ideologidt nem képviseltek. Politikailag nem
volt korrekt a samdnokrdl szot ejteni?

— Igy van, nem mingsiilt politikailag korrektnek. A régi viligkép képvisel8i voltak a si-
ménok, tehdt az Gsi, kozosségi identitist Grizték. Emléksziink, tartottak a Szovjetuniéban
hatalmas népi fesztivilokat a nagy allami tinnepeken, amikor a néptinccsoportoktél a koru-
sokig minden nemzetiség elkiildte a fiait, lanyait a nagy moszkvai seregszemlére. Hoztik
a népi kultirdjukat az osszes koztirsasigbol, népmiivészetiiket, hdsénekeiket, dalaikat, tin-
caikat, amelyeket alkalmanként dtirt Mojszejev. Mindenesetre ezeken a fesztivilokon meg-
jelent a folklér. Az északi népek nem tudtak mdst kiildeni, mint egy simdnt, pontosabban
samdnleszarmazottat. Igy nyert fokozatosan, 1épésrdl 1épésre léfjogosultsigot a samansag.
Azutdn, amint lehetett, elkezdtiink erGteljesebben kutatni orosz baritaink segitségével.
Felkerestiik, filmeztiik Sket, igy a dolgok egymast erdsitették. Kindban mindez még modell-
szertibb volt: 6k kivittek engem a simdnhoz, én kihaszndltam &ket, de 8k is kihasznaltak
engem. Publikiltam az eredményeimet, 6k erGsodtek ettdl.

— Mielott tovdbb mennél, szeretném megkérdezni — mivel tudom, szdmos samdinnal kizvet-
len kapesolatba keriiltél —, megérintett-e valami egy-egy ilyen ember kizelségeben, vagy csupin
a szakmai érdeklodés izgalma volt jelen a talilkozdskor?

— A kovetkez6t tudom mondani, éppen az dldomds kapcsin emlitett daur simin-
asszonyrol: mikor taldlkozol vele, azonnal érzed, hogy erGs egyéniség. De még az elsd
samankonyvem — Sdmdnok, lelkek, jelképek — cimlapjan 1évG oreg is rendkiviili benyomadst
tett rim, noha nem tudtunk egymdssal kozvetlenil beszélni. Az én angolomat kinaira,
a kinait a helyi nyelvre forditottdk, tehit igazdbol, bensGségesen nem beszélhettiink,
csak néztikk egymadst, mosolyogtunk, dm éreztiik, ez egy fontos talilkozs.

— Valami kiilonds érzelmi dramlds volt koztetek?

— Igen. Megemlithetem még az egyik koreai simdnasszonyt, aki azzal fordult hoz-
zam: jojjek, tanuljam meg tGle a megtanulhatékat. A tuvai simdn hasonléképpen azt
mondta oroszul — ott volt kozos nyelviink —: te a fiam vagy, tanulj meg télem mindent.
Persze az ember szivesen megtanulna mindent, de hit mar tdl 6regnek érzem magam
ahhoz, hogy megtanuljak t6bb 4j nyelvet. Szerencsére azonban itt vannak a fiatalok.
Somfai Kara Dévid példiul tizenegynéhiny nyelven beszél, 6 kozvetleniil tud majd a si-
manokkal értekezni. Magam viszont alkalmanként a helyi nyelv ismeretének hidnyiban
éppen azért készitettem filmeket, mert a gesztusokra és mozgisra figyeltem. Annyi in-
forméciot kap az ember egy-egy talilkozds alkalmdval, hogy a fele is sok ahhoz, hogy
teldolgozza.

— Nem dllom meg, bogy meg ne kérdezzem: ba djrasziilethetnél, mi szeretnél lenni¢ Sd-
mdn vagy simdnkutato?

— J6 helyen vagyok én itt, ahol vagyok. A kiviildllé szemével meg a kultirdk ossze-
hasonlitdsival, mindazzal, amit megtanultam az évtizedek sordn, sok mindent észre-
veszek olyat, amit sem az, aki benne €|, vagy netin a helyi kutat6 sem fedezett fel.
Amikor a tizedik-tizenkettedik simdnnal, simdnkultirival talilkozol, akkor mdr tudsz
arra figyelni, hogy milyen a dobolis, a doboldsi stilus, a mozgis, miféle jelképek vannak
a héttérben, milyenek a simankorona részei.

— Kaptdl valamit ezektil az emberektil a szakmai tapasztalaton til?

— Az emberi talilkozis az, ami feltolt benniinket. Ezek a siminok hiteles, noha
tobbnyire nagyon egyszerd emberek voltak. Talin megerdsithettem &ket a hitiikben,
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hogy lam, jott egy kutaté6 messze f6ldrél, aki kivincsi rdjuk. Ennyit tudtam visszaadni
nekik cserébe a kapottakért, tudomdnyos érdeklGdésemmel megerGsitettem az 6 identi-
tisukat. Ok pedig engem szintén megerdsitettek abban, hogy érdemes a simanhagyo-
ményokkal foglalkozni.

HOSOK ES ARNYAK LELKEI

— Az dsmagyarok lélekfelfogdsiril szeretnélek meg kérdezni. Eleink orvosai, javas emberei vagy
tdltosai, 1igy tiinik, kétfele sebészi beavatkozdst végeztek a kopomydn. Valodi torések, sebek gyo-
gyitdsdt, valamint — tigynevezett — jelképes koponyatrepandciokat, amikor alkalmanként az el-
koborolt drnyéklelket, az isz-t akartdk visszacsalogatni a halandoba. Ha jol emlékszem, a kettos
lélekbiedelemrol mdr a finn Paasonen irt nagyjabol szdz éve, talin tile vette dt Dienes Istvin
a teoridt, amit tovabb fejlesztett, miszerint egy drnyéklélekben (vagy szabadlélekben), valamint
egy testlélekben bittek az dsmagyarok.

— Paasonen val6szintileg nem magyar adatra hivatkozott, hiszen t6bb finnugor nép-
nél megtalaljuk ezt az elképzelést. En szintén megtaliltam, majd hozzitettem — ezt egy-
szer meg kellene irnom —, hogy a Halotti beszédben az isa por és homu vogymuk (ysz
pur es chomuv uogmuc) akkor vilik értelmessé, marmint a mondat, ha az isz az isz, illet-
ve az is, masként az iz, azaz az drnyéklélek, tehdt az isu az drnyéklelket jelenti. Vagyis
a szovegben igy jelenik meg: arnyéklélek és por vagyunk, Isz és por vagyunk! Vannak
ezzel kapesolatban komoly nyelvi nehézségek, de valahogy talin még sort tudok keriteni
rd, hogy ezt a témat megirjam. Mis szintén felfedezte rajtam kivill ezt a lehetdséget,
mdrmint hogy ettdl vilik értelmessé a dolog, ha azt mondjuk: lélek és por vagyunk.

Mindenképpen meg kell irni, mivel nem ment dt a kéztudatba, de ugyanigy meg
kellene irnom az dj magyar mitolégidt, mert a magyar Gstorténet-kutatisban jelentds for-
dulat virhat6. Mar két évtizede készil az Urdli Mitoligini Enciklopedia, amelynek — fo-
lyamatos — megjelenése ugyancsak jelentGs véltozasokat hoz majd. Ebben a sorozatban
mdr megjelentek a komi, a hanti, a manszi és a szelkup népek mitolégidi, és késziilnek
a finn, a magyar, az észt és egyéb mitol6gidk. Ennek a sorozatnak az lesz — vélemé-
nyem szerint — a tanulsiga, ami mar most is ldtszik, hogyha egymads mellé tessziik a ko-
teteket, illetve a mitologiai struktdrdkat, a fGistenek egymdshoz valé viszonyit, az al-
rendszereket és a tobbi részletet, akkor ki fog deriilni: a magyar mitol6gia teljesen kilog
a rendszerbdl, amint a magyar Isten sz6 is kilég a finn-ugor nyelvekbdl. Az ellenben
biztos, amit eleve gyanitottam: nyelv ide, nyelv oda a mitolégiai rendszer egészen mas.

Az természetesen ismét Gj kérdés — a baltiakra, finnekre, volgaiakra gondolok -,
hogy bizonyos etimoldgiai Osszefiiggések vannak, hangviltozatokat taldlunk az istenek,
a fGisten kozott. Akar Osszefiigg, akdr nem, az obi-ugor mitoldgiai rendszer vagy mito-
logiai gondolkodds az nagyon erds déli, tehdt irdni és torok népekre jellemzd sajitos-
sigokat mutat. A hésepika nyelvi megformdzdsa, rendszere is bizonyos dtvételekre utal.

— Ha megenged, itt kozbesziirom, miutin a kiztudatban némi zavar érzekelbetd ebben
a kérdéshen — mivel sokan azt hiszik, az obi-ugorok az dseink voltak —, hogy a hantik és
manysik, azaz osztjdkok ¢és vogulok csupdn tavoli nyelvrokonaink, dm véletleniil sem az dseink.

— Igen, igy van, ez alapvets dolog. En azt litom, hogy mi, magyarok, a sztyeppe
kozéps6 részéhez, a vonuldsok, a népvindorldsok utjihoz tartoztunk, bir idénként lesza-
kadt tSliink taldn egy-egy csoport, majd felmentek példdul északra, keveredtek az ottani
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népekkel. De nem véletlen — és ezt mindig hangsilyozom —, hogy népek emlékezetét,
hosszi ideig, s6t, a mai napig negligiljak, semmibe veszik tud6sok, mondvin, 6k az
igazi, a felkent ,emlékezetei” a népeknek, holott még az irott forrdsokat is meg lehet
hamisitani. Ellenben ezres, tizezres, szizezres nagysigrendi embertomegnek az Osszera-
kott emlékezetfoszlanyait és mitikus emlékezetét kevésbé lehet manipuldlni, illetve akkor
lehet, ha kiirtjuk Gket. Erre rdjottek a valodi és szellemi diktitorok egyardnt.

Az a meggy6zédésem, amit a folklérmotivumok vindorlasinak a kutatisa mind job-
ban megviligit, hogy nagyon tivoli teriileteken, nagyon messzi id6hatirokat képes at-
ivelni a népek emlékezete. Nem véletlen, hogy most, mikor szimit6gép segitségével
— oOtvenezer komputerbe tiplalt adatot felhasznilva — megnézték egyes mitoszmotivu-
mok terjedését, kideriilt: Belss-Azsiabol nemcsak Eszak-Amerikaig, hanem Kozép- és
Dél-Amerikdig tudtak kovetni bizonyos motivumokat. A térben tivolodva mind keve-
sebb elemet persze, dm ez nem viltoztat a lényegen.

— Mondandl ilyen, vagy ebhez hasonld, térben-idiben tavoli motivumot a magyar bagyo-
mdnybol?

— A Toldirdl — Arany Janos Toldijirdl — egy tanulminyban bebizonyitottam, hogy mi-
tikus hdtterd. A kolteményben szerepld bikafékezés motivumat megtaldltam Kindban,
a mandzsuk kozott mint népi jitékot. A mandzsuknil néhidny évtizede a fiatalok még
azt valasztottdk vezérnek maguk folé, aki puszta kézzel megkiizdott a bikdval, azaz le-
gy6zte a bikit. Ot nevezték barurnak. Ez a motivam, a bikdval valé kiizdés példaul ni-
lunk is megtaldlhatd, mégpedig a tiltostorténetek mellett Arany gyonyord eposzéban,
tavoli visszhangjaként a keleti mitosznak. Erzésem szerint az sem véletlen, hogy az Al-
mos ¢és dlom, Emese, turul, tiltos szavaink nyelvileg és etimoldgiailag egy bokorba tar-
toznak, egyben pedig koriilhatirolnak egy mitoszkort.

Nagyon érdekesek azok a templomi freskok, melyeken Szent Liszlé kiizd a kun vi-
tézzel. A torténet narrativ részei igen régiek, feltehetGen Szibéridbdl hozott, keresztény-
ség el6tti motivumok, amely azutin bekeriilhettek a magyar lovagi kultiriba. Kiilonle-
gességiik, hogy falfestményként a keleti, poginy elemeket Gsszeegyeztethetnek érezték
a keresztény viligképpel. Biztosan dllithatjuk, ezek eredetileg olyan motivumaink, ame-
lyek kétséget kizdréan honfoglalds elGttiek.

HIT, MITOSZ, ONAZONOSSAG

— Meglehetts ellenszenvvel figyelem az 1ij — az egyszeriiség kedvéert most igy nevezném — mé-
dia-mitoldgidt avatdrjaival, dirlényeivel, kiilonféle, valdban mitikus méretiivé novd anakonddi-
val, King Kong-szerii majmaival, cipdival, jellegtelen vagy rosszabb esetben jellegzetesen ag-
ressziv  rajzfilmfigurdival. Ez a  hollywoodi bulvdrmitoligin omlik rd egy-egy nemzedékre,
abelyett, hogy valodi értékeket kapndnak. Rogton mondok példdd utibbira, ndlunk Csukds Ist-
vin alkotott zsenidlis figurdkat, talin elég, ba Siisiit, a sirkinyt emlitem, de még inkdbb hi-
vatkozhatom Fankovics Marcellra, aki djjdteremtette, életre keltette a magyar meseviligot, kro-
nikdink, mitoszaink, monddink hiseit. Ezzel szemben a tomegkultiirdt szakmdnyba eloillito
nimandok megtaldltik a médiabolcsek kovet, ami persze forditva miikodik, mint az alkimistd-
ké, mert a mitoszok aranydbol értéktelen koveket dllit elo.

— A mitolégia a kultirdnak olyan alrendszere, ami a hittel, az elképzelések és a vi-
gyak vildgival van kapcsolatban. Nincs ember mitoldgia, hitvilig nélkil. A magyar
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nyelvben az eleve érdekes, hogy a hit, az a hivésnek, a ,htivésnek”, a hisitésnek roko-
na. Szoval enyhet ad az ember szdmara, ha olyan dologra tud gondolni, ami kicsit
a ,mdsik” valosighoz, kicsit a valosdg feletti szférdhoz tartozik. Olyan ez, akdr a mivé-
szet, amelyre azért van sziikség, mert megemeli a lelket.

— Elképzelbeto, hogy a napjainkban a mitologia — legyen valodi vagy dlmitoligia — népsze-
riiségét éppen az okozza, hogy sem a tudomdny, sem a posztmodern irodalom nem tudja meg-
vdlaszolni a lét végso, ha gy tetszik, transzcendens vagy metafizikai kérdéseit?

— Err6l van sz6, de hozziteszem, nem is kell mindenre végsé vilaszt adni, bar ra-
cionilis korunk ezt igényelné. Az emberek t6bbsége ugyanis, azt mondhatndm, sokkal
jobban elvan az érzelmek szintjén. Az Gnazonossig megerdsitéséhez nem végsG igazsi-
gokra van sziikség, hanem valamiben val6 hitre. Arra a meggy8z8désre, hogy én azért
vagyok magyar, mert a Joisten igy gondolta. Azt mondom, ugye, adjon Isten! Nem azt
mondom, sz€ép napot, nem ezt kell mondani, hanem azt: adjon Isten j6 napot! Vagy
egyszerien csak: adjon Isten! Vagy amikor az egészségiinkre koszontink egy pohdr
bort, akkor az ember egész-ségére, teljes-létére koccintunk. Hiszen mikor betegek va-
gyunk, akkor valamelyik résziink hidnyzik, nem mikodik rendesen, nem vagyunk egész-
ségesek. Kevés nép van, ahol az egészséget, a teljes-létet ugyanazzal a széval fejezik ki,
mint az egész. Ezekben a dolgokban, a nyelvben, a valédi kultdrdban, a hagyomdnyban
kell megkapaszkodni, mert ezek azok, amelyek identitdsképzGk.

Ezért kell biiszkének lenniink magyarsigunkra, mert amikor azt mondjuk: én magyar
vagyok, ez azt is jelenti, hogy okosan tudok megmagyarizni dolgokat. Ez sincs igy
minden népnél!

— A magad szakteriiletén keresztiil miként ldtod, a magyarsig magdra taldl-e végre,
kezd-e kialakulni az egészséges magyar identitds?

— Szerintem kezd, kiilonosen a fiatalok, a kutatk kozott is, ugy litom, vannak elko-
telezettek.

— Vegezetiil arra kérlek, mondd el, miféle felirat olvashato Kindban egy simdinmiizeum fa-
ldn, illetve azt, miként keviilt oda az mondat. Azt hiszem, ennek a mondatnak minden nep
kollektiv tudatiba be kell vésidnie, ba meg akarja orizni onmagdt.

— Kindban a mandzsuk készitettek egy muzeumot a sajit simdnjaik szdmara. Egy
domboldalon, elég sok lépeson kell felmenni oda. A 1épcsGsor két oldalin sajit pan-
teonjuk alakjai sorakoznak. Nekik vannak irisos emlékeik, kinai forrisok, széval jol
ismerik a multjukat. Nos, ottjirtamkor, azt kérték tdlem a baritaim, irjak valamit egy
darab papirra, amit eltesznek ebbe a mizeumba. A megtiszteltetésnek eleget téve, a ko-
vetkezéket irtam le (angolul): Tartsitok meg a hagyomadnyaitokat! Mikor legkézelebb
mentem, meglepetés ért. A siminmuzeum bejiratindl — akdr a kinai hdzakndl — nem le-
het azonnal bemenni, hanem elébb nekititk6zol egy falnak. Itt taliltam az dltalam leirt
szoveget marvanyba vésve, angolul és kinai nyelven. Ezt mondhatom a magyarsignak is:
Grizzétek hagyomdnyaitokat!

MOROCZ ZSOLT
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