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WODIANER-NEMESSURI ZOLTAN

Feltamadas
A MAGYAR TARSADALOM ONKEPE
}‘J emzeti jelképekre, tinnepekre, a mult értelmezd felelevenitésére marpedig sziikség

van. E litszolag magitdl értet6d dllitds akir Magyarorszigon, akir Eurépaban szétte-
kintve egyaltalin nem nyilvinval6. Annak ellenére, hogy kozismert: az erGs nemzettudat
tiplalja a tirsadalom dertildtdsit — mind a véleményformaldkét, mind a népességét —,
mig gyongiilése lehet kudarc, ardnytalan rosszkedv, sét letargia okozoja is. Az un. szel-
lemi elit és a kisember kevés kivétellel egyvalamiben igencsak hasonlit egymasra: onké-
piik heroizmusbdl és egoizmusbdl all. Mig az el6bbi ,sugallt” — vagyis a hit, a politika,
a miivészet és a média formdljdk —, az 6nzést a hétkoznapi tapasztalatok jelenitik meg.
A tirsadalom nagy ritkdn, valamiért vagy valamivel szemben kis id6re egységesiil, majd
(érdek)csoportokra bomlik, és a terheket egymadst akaddlyozva cipeli tovibb. A hdsiesség
osszekapaszkoddsra és dldozatvillaldsra 6sztonoz, az egyéni- és csalidfenntarté onérdek
pedig fesziils ellentéteket hordoz, sokszor évtizedeken dt. Az 1948-as dllamositds és
a partillam kiépiilése, 1956 értelmezése, a rendszervaltozis eleve ideiglenesnek szant al-
kotmanya, a kettGs dllampolgirsigra 2004. december 6t6dikén adott vilaszok és az un.
wszocidlis népszavazas” eredményei, végiil a mostani intézkedések mind azt mutatjik,
hogy a kozosségi érzés és az egyéni, illetve csoportérdek egymdssal szemben 1étezs ér-
tékkategoridk. ElGbbi érvényesiiléséhez egész torténelmi korszakok szivés munkdjira, je-
lentds alkotdsokra, néha kataklizmdkra van sziikség, utobbit néhiny gazdasigi-politikai
dontés is alapvetden befolyasolhatja. A magyar reformkornak és a nyelvijitisnak kozel
tél évszazadra volt sziiksége ahhoz, hogy kivirigozzék, és eljusson 1848-ig, a nemzeti
onallosig koveteléséig, mig az 1867-es kiegyezés rovid id6 alatt a fellendiilés, ezzel
hosszan tarté trsadalmi béke alapjivi vilt. Elfedte a forradalom és szabadsigharc eltip-
rdsit, az aradi vértanik emlékét, a Bach-korszak onkényét, végiil Ferenc Jozsef csdszart
és kirdlyt a haza atyjavd stilizdlta. A partillam 1948-t6l rohamtempéban kiépilG véres
uralma szinte honapok alatt szétfoszlatta a kezdeti eufériat, 6t év alatt (1953-ra) elveszi-
tette csaknem teljes tirsadalmi timogatottsagit, nyolc év utin forradalomba és szabad-
sagharcba torkollt. Sajitos magyar kategéria a Tisza Istvin miniszterelnokrél formale
vegyes kép, a trianoni veszteség kezelése, a Karolyi Mihdly-féle kozjiték és a Horthy-
korszak megitélése (Bethlen Istvannal és Teleki Pillal), a holokauszt folemlegetése vagy
relativizdldsa, '56 és a Kddar-rendszer mindsitése, legtjabban pedig a rendszerviltozds
értelmezése és annak ,kovetkezmények nélkilisége”.

E korintsem teljes felsorolds példazza azt a sajitos magyar jelenséget, miszerint or-
szagunkban a szimbolikus tér egyosztatd. A nemzeti mult jelképei, kiemelkedd szemé-
lyiségei és a fejlédésbe szervesiilt eredményei szinte kizrolag az értékkonzervativ ti-
bor érveit gazdagitjik, mig a ,progresszi6” (a balliberilis oldal) nem tud mit kezdeni
veliik, a torténteket hol dtértelmezi, hol kifejezetten tagadja vagy elhallgatja. Ez egyér-
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telmd ,hungaricum” ahhoz képest, hogy mondjuk Romdnidban a ddkoromin elmélet
a Ceaugescu-féle diktatira idején szokott szdrba, Jugoszlavidban a nagyszerb gondola-
tot az Gskommunista MiloSevi¢ elevenitette fel, Szlovikidban pedig egy kifejezetten bal-
oldali korminy hamisitott torténelmet Szvatopluk morva fejedelem 6szlovak kirallya
mitizdldsihoz. A magyar historia jobboldali birtokbavétele legfeljebb a lengyeléhez ha-
sonlithat6, 4m a nemzeti érzés és az ottani ,polonicumok” gondozdsa jorészt az orszig
ondllésigat a nyugati protestantizmussal és a keleti ortodoxidval szemben védelmezd
ers katolikus egyhdznak készonhetS. A magyar balliberdlis oldal b6 sziz éve a francia
felviligosoddsban, a marxizmusban és a kiilonb6z6 szocidlis mozgalmakban gyokerezteti
magdt, holott multnak kevés vagy csonka, hidnyzik bel6le a tomegek altal igényelt szak-
ralitds s mindenekel8tt a nemzeti Osszetartozds és sorskozosség felemelS élménye.

Val6 igaz: a mualtb6l nem lehet megélni. A hagyomanytisztelet és kozismert jelképek,
targyak birtokldsa (példdul a Szent Korondé) és a rajuk val hivatkozis rég nem elegen-
d6 a technicizalt viligi Eurépdban, igy Magyarorszigon sem. A sokféleképp tagolt tir-
sadalom egyéni- és csoportérdekei az esetek tilnyomé tobbségében egyszerten feliilirjik
az alig tdrgyiasulé kozosségi, mas széval a nemzeti érdeket. Ugyanakkor az is igaz:
akié¢ a mult, az€ a jelen (taldn a jové is). Ha a magyar balliberilisok csupin lemondanak
a tradiciokrol és a nemzettudat élesztgetésérdl, legfeljebb azt igazoljik, hogy érzéketle-
nek. Hogy legitimici6juk mds forrasokbdl tiplilkozik. Hogy ateistikként kozik nincs
a vallishoz, illetve annak erkolcsi tanitdsihoz, pragmatistikként elfordulnak a (rég)mult
tanulsigos eseményeitdl, s az orszaglakosokat hagyomdnyos érvekkel se megszolitani, se
befolyasolni nem akarjik. Sziviik joga. Kevésbé kirtékony, mint a kordbban kikényszeri-
tett szocialista internacionalizmus, majd a mindinkibb megbukni litsz6 spekulativ glo-
balizmus. Mindkett§ szdmszertsithetd salyos aldozatokkal jart és jar.

Am a hazai ,progresszié” ennél jéval messzebb ment. A multban felhalmozott érté-
kek, tanulsigok és id6tallé struktirdk irint nemcsak kézonyosnek mutatkozott, de azo-
kat meg is akarta semmisiteni. Egy liberlis miniszter a kotelezé torténelem érettségi
megsziintetése mellett kardoskodott. Bevezette az egész iskoldkat elnéptelenitd kény-
szerintegraciot, megtiltotta a kisgyermekek osztilyozdsit és buktatdsit s a sdlyosan ko-
zosségellenes tanuldk eltdvolitisit, ezzel porrd zizva a tanidrok tekintélyét; s azzal is,
hogy példaul drogiigyekben a pedagdgust a sziilével szemben (!) kotelezte titoktartdsra.
Az egyetemeket a fejkvotaszdmitdssal épp a minGségi felvételben és oktatdsban tette el-
lenérdekeltté, majd a felsGoktatds vezetdit a rektori fizetések drasztikus emelésével kor-
rumpélta. Igy lehetett akirhiny egyetemre és fiskoldra jelentkezni, tetszés szerint pot-
vizsgazni, tilhatalommal felruhdzott hallgatéi 6nkorményzatokat nepotizmusra késztetni.
Ugyanakkor millidrdokkal csokkent az egyhdzi fenntartisi iskoldk dllami timogatisa,
holott barmely mds intézményhez hasonlé kozfeladatot litnak el.

Ehhez képest eltorpiil, hogy a baloldal képtelennek bizonyult egy-egy torténelmi
esemény vagy jeles személyiség sziiletése-haldla évfordulGjin a mélt6 megemlékezésre.
Kifogisolta a legrégibb magyar jogforris: a Szent Korona parlamenti jelenlétét — abban
a Hézban, amely a torvényhozds egyediili helyszine. Sziintelen multba révedéssel vadol-
ta az értékkonzervativ tibort, akir Horthy Miklés kormdnyzé kenderesi temetése, akir
a millennium megiinneplése, egy emlékmi avatisa (a budai Turul szobor), egy iré vagy
politikus (Wass Albert, Klebelsberg Kund) életmiivének méltatisa vilt idGszeriivé.
Mindezt nem tisztdzé vitak keretében tette, hanem nyers tiltdssal, illetve az ellenfél sz6-
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6z6nos ledorongoldsival. Végiil a nemzeti érdek elaruldsival vidolta azokat, akik a szi-
l6foldjiiket soha el nem hagyottaknak a magyar dllampolgirsig puszta lehetGségét 6haj-
tottdk. Egy politikus hihetetlen cinizmussal kozolte: a javaslat partja érdekével ellenke-
zik. Az akkori miniszterelnok az egészségiigyi- és a nyugdijrendszer megroppandsival
ijesztgetett annak tudatiban, hogy a kettGs dllampolgirsignak koze nincs a hazai elld-
tashoz. Ehhez szovetségest talalt a baloldali-fasisztoid nacionalista szlovik kormény pro-
minenseiben, évekre ellehetetlenitve a magyar nemzetpolitikit. (Jelen sorok irdjanak
meggy6zGdése: tobbek kozt ezért nem jutott be a Csiky-féle MKP a szlovik torvény-
hozisba, és ezért izmosodott meg Bugdr Béla vegyes pirtja, a Hid).

E kiragadott példik kovetkezménye a tirsadalom silyos megosztottsiga. Merthogy a kul-
tira, az oktatds és a mivel6dés éppugy képes tirgyiasulni, kedvezményezett csoportokat
yhelyzetbe hozni” és a nemzeti érdekkel szembeszegiilni, mint a gazdasig. Az eladésodis,
a hitelvesztés és a korrupcié nemcsak pénziigyi kategoria, hanem lelki-szellemi természetd
is, még ha a létfenntartisukért kiiszkddék rovid tivon nem is ébrednek ra.

Mindezek alapjin nem tdlzds éllitani: a magyar tdrsadalom 6nképe alapvets korrek-
ciéra szorul. Hiszen nemcsak vegyes, de majdhogynem vilasztisrdl valasztisra hullim-
z6an képlékeny is. Az ideoldgiai harc és a miivészet lithatd (olvashaté) produktumai az
1948-as kommunista hatalomatvétel, majd a rendszerviltozas kezdetei 6ta lényegében
kétféle magatartds koré szervezddnek. Az egyik az onfeladd, 6rokké mdsokhoz igazodo
viselkedés — el6bb a Szovjetunihoz és a ,béketaborhoz”, utina a Nyugathoz —, a masik
a mult eredményeibdl és kudarcaibdl egyarint tiplilkoz6 fiiggetlen épitkezés. Mindket-
tének megvannak a maga szélsGségei, de épp a kibékithetetlen ellentét mutatja, melyik
vezet az onmagunkba vetett hit feladdsihoz és melyik a tovibblépéshez. A szovjet tipu-
su tarsadalomszervezédés megbukott — vele a kétpolusa vilig —, de nem egy, hanem
tobb pélus 1épett a helyébe. Az Oswald Spengler dltal vizionilt ,nyugati alkony” még
varat magira, és hajnalhasaddsrol vagy déli ver6fényrdl sem lehet egyelére beszélni.
Sokan vitatjak, mikor kezd6dott a naplemente. Magyar szempontb6l elGszor a triano-
ni békediktitum kovetkezményeként, azutin a vasfiggony kiépiilésekor, végil 1956-ban.
A forradalomrél Albert Camus irta: ,Ahhoz, hogy a torténelemleckét megértse a nyu-
gati tirsadalom, sok magyar vérnek kellett hullania, s ez a vérfolyam madr alvad az em-
lékezetben.” Ehhez képest, bar az orszdig EU-csatlakozdsa gyokeresen dtalakitotta a gaz-
dasagot, kulturdlisan kevéssé gyarapitotta, inkdbb elvett beldle, legalibbis relativizilta —
ami sokak szerint a kordbbi elfojtisndl is veszedelmesebb.

1989-90-ben az addigi szovjet kényszerpdlyit a biztonsagpolitikai és gazdasigalapa
nyugati igazodas valtotta fel. Utébbi sziikségszertiségét senki sem vitatja, de nem kétsé-
ges: az Eurdpai Unié osszetett tirsadalomképe és vegyes elvirdsai a magyarsigot hatd-
rainkon belil és kiviil Gjabb alkalmazkoddsra és elkeseredett vitikra késztetik. A Nyugat
ma még koészoni, jol van, de nemhogy a leszakadé peremillamokkal, sajit magdval is
nehezen boldogul. Eddig azt mondta: nyilj ki és zdrkézz fel, most pedig azt: segits ma-
gadon, ha kell, nyakig eladésodva, megszoritisok, sorozatos kényszercselekvések dran.
Erthetd ajanlat, csak épp sehova sem vezet.

Ezért van szikkség egy 1j, a viltoz6 nemzetkozi erdtérbe dgyazott magyar 6nkép
megfogalmazisira. Nem véletlen, hogy ugyanezzel prébilkozik szimos nyugati orszig,
akar bevandorldsi és integricids problémai miatt, akir pénziigyi okokbdl, illetve a recse-
g6-ropog6 nyugdijrendszer dtalakitdsa, vagyis a tdrsadalmi szolidaritis feltimasztisa vé-
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gett. Franciaorszdg korkérdést intézett polgiraihoz, tudakolva, kinek mit jelent a ,fran-
ciasdg” (elképzelhetd, ugyanez mekkora felziduldst keltene Magyarorszigon). A néme-
tek egyfeldl abbahagyjik a ndci multbdl fakadé sziintelen 6nostorozdst, misteldl beje-
lentik, hogy a multikulturilis modell megbukott, s a befogadishoz immar szigord
feltételeket timasztanak. Fura paradoxon, hogy a bevindorloknak a tobbségi tirsada-
lomtdl elkiilonils jogait azok szorgalmazzik, akik szerint Eurépa nemzeti sajitossigai
anakronisztikusak, s6t akadilyozzik az elérelépést. Azok harcolnak a szines béri cso-
portok parttalan szabadsigiért, akiknek az Gshonos eurdpai kisebbségek — vagyis a lako-
hely szerinti tobbség — kozigazgatdsi, nyelvi és kulturilis jogai csoppet se fontosak. Ho-
lott a kontinens kétezer esztendds ,multikultirdja” mindenekelStt az eurépai nemzetek
sokszintiségében, példiul a finnek, a portugilok, az északnémetek, a magyarok és a szé-
kelyek kiilonbozdségeiben rejlik. Egyesek szdmdra a nemzet veszélyforrds, masoknak épp
az ellenkezgje: erdforrds. Ez a valodi kiillonbség a kétféle gondolkodds kozott.

Mostansig néhiny fejlett nemzetillam az Unié centrumiban, annak elényeit élvezve
is arra jut, hogy tdjfent meghatirozza a maga identitdsit. Igy hat nyilvanvalé: a magyar
orsziggyilés dltal els6k kozt elfogadott kettSs allampolgarsigi torvény vészhelyzetben,
mondhatni a huszonnegyedik 6riban sziletett, halogatisa pedig az emlitett szimbolikus
tér totilis kitiresedéséhez vezetett volna. A jogszabdly a nemzettudat megerdsitésének az
elsG lépése. Felér egy 1j szellemi honfoglalissal, vagyis a Kdrpat-medence jelképes bir-
tokba vételével, a nyelvi-kulturilis egymdsrautaltsig elismerésével hatdrainkon belil és
kiviil egyardnt. A magyar ziszI6, a cimer, a nemzeti tinnepek a Felvidéken, a Délvidé-
ken, Kirpataljin, Székelyfoldon s a szérvanyban éppugy hazatérnek, ahogy az egykori
magyar virmegy¢€k cimerei diszelegnek az orszighdzban. Innen hdrom megvalésulni lit-
sz6 intézkedés vezet toviabb. Mindhirom markdns vondsokkal gazdagithatja 6nképiinket.
Az elsG: allami és onkormanyzati timogatds a magyar(orszigi) tanulok hatiron tdli ki-
randuldsaihoz. A mdsodik az Gsszmagyar regiszter kialakitdsa, mely a vildg magyarsa-
ginak egyiivé tartozdsit naprakész informdciokkal és irodalmi miivekkel erésiti. A har-
madik a Székely Nemzeti Tandcsnak kilencven éve el6szor a parlament felsGhiziban
szervezett ilése, s annak nyomdn a székelyfoldi onrendelkezés kormanyzati timogatésa.
Kovér Laszlo hizelnok e tandcskozdson elhangzott kijelentése: ,Az orszdg hiza a nem-
zet hiza is” olyan jelentSségteljes, melyet a kés6bbi szimvetéskor nem lehet elég gyak-
ran idézni.

Osszegezve: a magyarsig szovjet érdekszféraba kényszeritésekor, majd EU-csat-
lakozdsakor okafogyottnak deklardlt nemzeti érdeke tjra lithatd és érvényesithetd. Ezt
a masodik vilighdbora o6ta eltelt 65 év, kozel hirom emberslts, végiil a 2004. december
5-ei népszavazds nyomdn — ha kiterjed az élet minden teriiletére — bizvist nevezhetjiik
erkolesi feltimaddsnak.

KIHIVASOK £S MEGFELELESEK

Mir Aquinéi Szent Tamds 6ta tudjuk, hogy bar tokéletes rend nincs, de minden rend
jobb, mint annak teljes hidnya. A rend tokéletesitése tehit annak lényegébdl fakad:
a sohasem végleges allapotot kell a kihivisokhoz igazitani, s a kordbbi megfeleléseket
tilhaladni. A tdrsadalmi rend alapja a jog. Az vezérli a kozerkolesot, és forditva: a jog-
nak a tobbség erkolesi elvirdsaihoz kell igazodnia. Ez nyilvinvaléan érvényes az alkot-
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ményra nézve is. Sokan illesztik az alaptorvényt az unos-untalan emlegetett ,fékek és
ellensilyok” rendszerébe, mintha a tirsadalom egy véglegesen osszeillitott oraszerkezet
volna. Még ha igy is lenne, az egyensilyt dllandéan létre kell hozni, és fenn kell tarta-
ni, amirdl az 6ra rugéi és lendkerekei gondoskodnak. Vagyis egy mozgasban levé konst-
rukciordl van sz6, mely sajatos mikodést testesit meg.

A 2010. évi vélasztisokat kovetd legnagyobb kihivis az eleve ideiglenesnek szint al-
kotmdny véglegesitése, ha tetszik: dtalakitdsa. Nem véletlen, hogy a rendszerviltozis 6ta
ez a folyamat okozza a legharsinyabb ribilliot. Az alaptorvénybdl ugyanis szimtalan
egymdsnak ellentmondé dontés vezethetd le. Akdr az dllamhdztartds kivinalmairdl, akdr
stirg6s, létfontossagu intézkedések jogszertségérdl és annak ellenkezGjérdl van szé; csu-
pa olyasmirdl, ami a hosszi tdvra tervezett alkotmdnnyal {itkozik — révid tivon. A je-
lenleg hatilyos alaptorvény szerint a tizennyolc éven feliili n6k alkotmdnyos joga, hogy
magukat mindorokre meddévé operaltassik, mikozben a népesség vészesen oOregszik és
fogy. A tét e példit tekintve is a vélt egyéni- és csoportérdek, versus a valés tirsadalmi
érdek sérelme vagy érvényre jutdsa, marpedig egy korméany ezek kozt egyenstlyoz. Igy
hit a tetszdleges Osszetételd alkotmdnybirésiagnak jogfelelGssége van, mig a politikai ha-
talom vilasztott birtokosainak tirsadalmi felelGsségiik gazdasagi, kulturilis, kozbiztonsigi
és mds téren egyarint. Leegyszertsitve: az alkotmanybirésig az id6rdl idére viltozo
jogrend Gre, a torvényhoz6 és a végrehajté hatalom pedig azé a tirsadalmi rendé, me-
lyet a kozvélekedés annak tart. Ez a felfogis birdlhat6, elvégre sokakkal szemben igaza
lehet egyvalakinek is, csakhogy a pirtversengésen alapul6 parlamenti demokricia mds
megolddst egyszerden nem tesz lehetvé.

A fék—ellensily rendszer mechanikai taldlminy, mely a tudomdnyos ismeretek fon-
tossaganak felismerésekor valt a politika részévé. Elvileg tgy mikodne, mint egy jol
beszabilyozott 6ra — ha a tirsadalmi véltozdsok menetrendszeren kovetnék egymast.
Csakhogy az efféle mozgisoknak nincs szabdlyos idérendjiik. A politika nem tudomaény,
hanem miivészet, ebbdl kovetkezGen nincsenek axiomdi. Adott a valdsig, annak felisme-
rése és belitisa, de az alkalmazkodds szabdlyait, mondjuk, a Mengyelejev-féle periodu-
sos rendszerhez hasonléan Gsszefoglalni nem lehet. Ha példdul a magyar alkotmanybi-
résig a magantulajdon szentségére és a visszamendleges jogalkotds torvénytelenségére
hivatkozva akadilyozza a nyilvinvaléan erkolestelen mértékd végkielégitések visszavé-
telét, az dllamilag garantdlt maginnyugdij-pénztirak megsziintetését vagy a javakat egy-
oldaldan, ardnytalan mértékben kisajitito bankokra és mds hdlzatokra kivetett adot,
jogszerden jir el, ugyanakkor nem veszi figyelembe a tirsadalom oridsi tobbségének
igazsigérzetét, s6t mindennapos tapasztalatait sem. Ebben nincs semmi kivetnival6, mi-
vel kizarolag a sajit szabdlyai befolyisoljak. Minden (alkotmany)birésig intézményelvd,
hiszen kinevezéseken alapul, és megszabott keretek kozt tevékenykedik. Egy id6 utin
sziikségszertien siillyed formalizmusba, mert a keretek nagy ritkin, alig véltoztathatok.
Innen ered egy-egy intézmény konfliktusa a kozvéleménnyel, mi tobb: a valsiggal. Ez
a konfliktus hossza évekig semmiféle kovetkezménnyel nem jir, mig a torvényhozo- és
végrehajt6 hatalom naponta titkozik a valasztokkal és a parlamenti ellenzékkel.

Egy ezeréves dllam alkotmdnyozasinak kulcskérdése a jogfolytonossig, a jogegyenld-
ség és a konkrét joggyakorlat. El6bbit szimbolizdlnd a Szent Korondnak a preambulum-
ba helyezése — elvégre az alaptorvény se figgetlen a torténeti el6zményektSl —, utéb-
biak azonban a jelképes tartalomndl sokkal osszetettebbek. (Kevesen emlékeznek arra,
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hogy az 1998 tavaszin Bihari Mihély vezetésével késziilt alkotmanytervezetbe a Szent
Koronit az MSZP és az SZDSZ is be akarta emelni). Az alapkérdés: tobbségi elven
vagy konszenzuson (dlland6 egyeztetésen) alapuljon-e a torvényhozds? Ehhez képest
példiul a felséhiz léte—nemléte masodlagos. Am ez a vita az ideiglenes alkotmény elfo-
gaddsirol, azaz hisz év 6ta még csak el sem kezdddott, ha mégis, legfeljebb a tavalyi
vilasztisokon bekovetkezett, torténelmileg példitlan helyzet nyomdn. Marpedig abban
az orszagban, ahol mar-mdr jogi kategéridvd vilt a ,megélhetési biinozés”, ahol az
egyéni biztonsig és a tulajdonjog szembekeriilhetett a személyiségi joggal (a diszkri-
mindcié tilalma kapesin), ahol a hatalom sajit polgiraira timadhatott, ahol a pénzinté-
zetek egyoldali szerz&désmodositisa joggyakorlattd vilt, ahol a lakdshitelek kamatait
egyeztetés nélkiil emelhették sokszorosukra, nehéz vilagos alaptorvényrél beszélni.

Kiilonos, hogy az eleve idélegesnek nyilvanitott alkotmdny birdinak dontései idGtle-
nek és megfellebbezhetetlenek, mig a népfelség egyetlen letéteményesét, az orszaggy-
lést torvényrdl torvényre korlitozhatjik. Ez akkor lenne elfogadhatd, ha végleges alkot-
mény sziiletne, preambuluméra és tartalmira nézve egyarnt. Igy szoba sem keriilne az
un. ,lithatatlan alkotmdnyozis”. Jogilag ugyan értelmezhetd, de épp a torvényhozaskor
(dv)lathatatlan és kiszamithatatlan, ugyanigy a biintetGperek sordn, a politikai felelGsség
megallapitdsakor és mds teriileteken. Ki tudja miért, eddig kevesen merték kimondani:
a régi toldozott-foldozott alaptorvény a régi rendszer jogfolytonossigit jeleniti meg.
Az alkotmdnyozdsra kétharmados tobbségével felhatalmazott testiletnek tehdt joga és
kotelessége is, hogy véglegeset alkosson. Méghozzd olyat, melynek bevezetdje nemcsak
koszonti az olvasot, hanem valdés kiindul6pontként és az ezeresztendés magyar allam
tikkreként is szolgal.

A 2010-es vélasztisok gyGztesei alkotmdnyos forradalomrdl beszélnek. Ebbe kot bele
s leginkabb ezt ginyolja sajitos 6nsorsronté kéjjel a baloldal. Talin mert érzi, hogy ezuttal
- nélkiile — gyokeres véltozdsokra keriil sor. Ami eddig tortént, ,nem etikus, de torvényes”
- mondogatja —, mikézben sorra leleplezGdnek a torvénytelenségek is. Ideje, hogy husz év-
vel a rendszerviltozds utin a jogszerlség €s a tirsadalom erkolesi érzéke egymasra taldljon.

Az italakulis hossza id6re meghatirozhatja az allam prioritdsait és a hatalmi jogosit-
vinyokat, mds széval a parlamentdris demokricia milyenségét, azaz a tobbségi vagy
konszenzusos torvényhozast. Mindezek alapjin nem nehéz beldtni: 2010 hasonl6 tabukat
dontoget, mint 1848 (jobbagyfelszabaditds), 1948 (illamositds), 1956 (munkdstanicsok)
és 1990 (szabad vilasztisok). E sorsfordité események kozt mindossze egyetlen lénye-
ges, bar kevéssé szembeotld killonbség van: az emlitett valtozasokat egy kivétellel a tir-
sadalom ardnytalan kisebbsége tette lehetGvé, mig a legutobbit a szavazdk 6ridsi tobbsé-
ge. Ezért hasznidlja az értékkonzervativ tibor — joggal — az ,alkotmanyos forradalom”
kifejezést. Kovetkezésképp erGs érvek szélnak a tobbségi demokricia mellett (amit az
orszdg lemaraddsa és szorité idGhidnya is indokol). Ugyanigy timogatandé a hatdrain-
kon tdli magyar dllampolgirok szavazati joganak lehetdvé tétele, ebbdl kovetkezden az
is, hogy politikai és kozigazgatisi tisztséget vallalhassanak Magyarorszigon. Ha erdélyi
vagy szlovikiai kutatok tagjai lehetnek a Magyar Tudomdnyos Akadémidnak, tollforga-
tok az Irészovetségnek, protestins hivik a Karpat-medencei egyesitett Reformatus Egy-
hiznak, miért ne lehetnének a sajit nyelvhazijukban kozszereplék? J6 esetben ez is
a nemzet egységét és a hatdrok atjdrhatésigit szolgilnd az Eurdpai Unié deklardlt cél-
jaival megegyezGen.
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A rendszerviltozis huszéves torténete sokak szdmira nem egyéb, mint helybenjirds.
Ez akkor is igaz, ha a haladis adott teriileteken nyilvanvalé. A (j6) kormdnyzat két dol-
got semmiképp sem hagyhat figyelmen kiviil: az orsziglakosok kozérzetét és a felé
megnyilvinul6 bizalmat. Van élet, van halal és létezik sorvasztd tetszhaldl. Esély van rd,
hogy az utébbibdl tébbek kozt az alkotmdnyozdssal mint alapértelmezett gydgymoddal
timadjunk fel.

AZ ESZMELET STACIOI

A kozelmult legnehezebb idGszakaiban a valtozasokba vetett hitet hirom tényez§ taplal-
ta. Az els6 a polgari korok orszagos szervezGdése, a masodik a tucatnyi megrenditGen
egységes tomegmegmozdulds, végil a harmadik az értékkonzervativ nemzetkozpontd
média megerdsodése. Szdmos kudarc nyomdn végil a polgiri jobbkézép (a radikilis
jobbszél is) felismerte, hogy sajté nélkiil alapvetd politikai fordulat nem virhat6. Nyom-
tatott és elektronikus médidra van sziikség, nemcsak a leleplezésekhez, vagyis a vérlazito
jelenségek feltirasihoz, hanem a remény élesztgetéséhez is. Am a médiasodor nem elég;
sok kis buvopatak, akdr csekély példinyszamu konyvek, irodalmi és torténeti tirgyd fo-
lyéiratok, filmek, szindarabok, koncertek, pir szaz f6s rendezvények, ir6-olvasé taldlko-
z0k, egyhizi események, kidllitisok is folyammd duzzadhatnak.

Mindmostandig csupan szellemi honvédelemre futotta — vagyis védelemre, nem ti-
maddsra a Széchenyi emlegette k6zj6 megvalosuldsiért —, de hit ez is elrelépés a mas-
tél évtizedes helybenjirashoz viszonyitva. Rovidebb id6, mint mondjuk, az ’56-os forra-
dalomtél napjainkig eltelt Gtvennégy esztendd, mely nem volt elég ahhoz, hogy az
eseményekrdl 1d6tdllé nagyjatékfilm és nagyregény szillessen (alig ismert kivétel
Benedikty Tamdas Szuvenir cimd alkotdsa). Ehhez képest ,csak” két évtized bizonyult ke-
vésnek a rendszerviltozds milliényi vesztesét és par tizezer nyertesét szinvonalasan és
tanulsigosan abrizolé miivek létrehozisahoz. A magyar préza és lira nagyrészt az 6ncé-
ld posztmodern szévegirodalom foglydva vilt. Ebbdl kéne kiszabadulnia, maskiilonben
aligha nyeri vissza kordbbi hitelét. Ha a mivészet kiildetéses tirsadalomformal6 erd
— marpedig azzd kell nemesednie —, legyen a kulturilis vezetés egyik prioritisa, hogy
timogatja, ha nem is kozvetlenill, de kozvetve legaldbb. Ilyen lehet példdul az ezernél
tobb tagot szamlils Irészovetség felkaroldsa és szellemi partmerré mindsitése, nemzettu-
datos alkotisok integrilisa a kozmivel6désbe, kortirs magyar és eurdpai filmek, tévé-
jatékok beemelése a kozszolgalati médiiba, tovibbd a konyvtirak szdmara kidolgozott
Mirai-program fejlesztése (ellenkezdje az irdnyzatos direkt 6sztonzés, példiul egy No-
bel-dijas kisregény hatalmas példinyszimban t6rténé kiaddsa, szinte kotelezd olvasmany-
nya tétele és millidrdos jatékfilmmé dagasztisa).

,Ne politizalj, épitkezz!” — hirdette Méricz Zsigmond nem sokkal halila elétt. Eppigy
nem értett a politikahoz, mint mondjuk Ady Endre, Szab6 Dezs6 vagy Tamisi Aron, de csép-
pet sem tagadta a kormanyzati intézkedések sziikségességét. Ugyanakkor Méricz a nemzeti
kultdrit olyan €16 organizmusnak tekintette, melynek elég teret adni ahhoz, hogy kifejlesz-
sze sajat magat. Barmi furcsa, Magyarorszignak — Berzsenyi, Vorosmarty, Jokai, Mikszith,
Jozsef Attila, Radn6ti Mikl6s, Illyés Gyula és mis kivdlosigaink hazdjinak — eleddig egyet-
len miniszterelndke volt, aki az irokkal-koltGkkel nemesak széba dllt, de szot érteni is meg-
probalt velik. Gombos Gyula szervezte az irodalom és a politika elsé és mdig utolsé ta-
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lalkozéjat; az a Gombos, aki rovid idészakit Szabé DezsG ,gorénykurzusnak” nevezte.
Nem tudni, a sikertelenség melyik félen mult. Tédn az ég6 sebként liktetd Trianon-trau-
ma, a vorosterror emlékei, a szorit6 nagybirtokrendszer, az ipari munkassig kizsakmdnyola-
sa, a fenyegetd kisantant, a bolsevik és nici veszedelem vagy a magyar irodalom széttartisa
okozta a meg nem értést. De volt egy miniszter: Klebelsberg Kund, akinek mégiscsak sike-
riilt nagyot lenditenie a nemzeti kultdra dllapotan.

Ennek is megvannak a maga el6zményei, példiul Széchenyi torekvése: a ,kimivelt
emberfék sokasiga” és Eotvos Jozsef iskolareformja. Tovabbd annak is, hogy a magyar
konzervativizmus a szizadfordul6 utin a tirsadalmilag érzékeny irodalmat hol figyelmen
kiviil hagyta, hol ellenségesen kezelte. A két vilighdbora kozott a népi irdkat és a tény-
teltiré szociografidt alig néhany kiadé timogatta, mig az tn. ,kurzusirodalom” szizez-
rek szellemi tdpldlékdvd vilt. Abban az idGszakban az irdnytd féképp a vitéz Kozma
Miklés altal alapitott MTI, a Magyar Ridié és az Est Lapok konszern volt. Mondani-
valdjuk elsGsorban az orszig revizibs torekvései koré szervezddott, masodsorban pedig
hatékonyan szolgilta a tdrsadalmi békét. Ami ugyan lehetett ellentmondisos, de az ér-
tékillo pengével, a csonka haza gydriparinak fellendiilésével, az oktatis-k6zmiivelGdés
kiterjesztésével és a nemzeti hadsereg fejlesztésével mégiscsak az épitkezést szolgalta. Ez
a korszak tanulsiga, annak orditd tirsadalmi kiilonbségeivel egyiitt.

A vilighdborat kovetd kommunista diktatira sajtéjira és az an. szocialista realista
irodalomra, szinhdzra, zenére, képzémiivészetre sz6t sem érdemes vesztegetni (j6llehet
igencsak hatékony volt a maga mddjin). Igaz, a hatvanas évektdl jelentds mivek is szii-
lettek, de ne feledjiik: jocskan timogatott formdban. A magyar balliberilisok a rendszer-
viltozas kezdeteitdl a jatékszabdlyokat némiképp dtigazitva ezt a moddszert folytattik
olyannyira sikeresen, hogy valdsigos izlés- és véleménymonopéliumhoz jutottak. Kozel
hat évtizedes hitbizomany rendiilt meg mostaniban, ami nemcsak érveik kitiresedését és
hiteltelenségét mutatja, hanem az ellenoldal magira taldlisit és megizmosodisit is.
Napnil vildgosabb, hogy a balliberilis hatalomtechnikusok sem a gazdasighoz, sem az
oktatishoz, sem a kultirdhoz nem értenek, illetve a problémakra adott vélaszaik nem
a magyar valosigot modelldljdk. A kézvéleményt addig riogattik az éledezd fasizmussal,
mig egy radikdlis partnak val6ban sikeriilt megergsodnie. Annyiszor mucsaiztik a nem-
zeti irodalmat, épitészetet, eldadomiivészetet stb., mig a lejarat6 hadjirat kontraproduk-
tivvad ziillott. Végil a 2010-es vilasztisok megmutattdk, hogy a naponta elparentilt
jobbkozép képes feltimadni még akkor is, ha a jobbszélen versenytirsa van.

Aki ezek utin megpihenne a babérjain, annak nem art arra gondolnia: mulott mar
vilasztds néhany tizezer szavazaton. Veszett és sorvadt a nemzeti kultdra csak azért,
mert itt-ott lecsipkedtek beléle, mivel6it a forrdsok melldl kiszoritottdk vagy oda sem
engedték. Szellemi termésiinkrél idegenben hisz éven it egyoldala kép, s6t torzkép
formélodott, mert egy sziik érdekcsoport csak a sajitjainak adott teret, kezdve a kiilfoldi
magyar intézetektSl a nemzetkozi kényvvisirokon dt a filmforgalmazisig, a szinhizi
elGaddsokig és a diplomdciai eseményekig. Hogy ennek mekkora visszahaté ereje van,
itéljék meg azok, akik melldzottségiiket, hitiik, alkotderejiik megcsappandsit naponta
voltak kénytelenek elszenvedni. De nemcsak 6k, azok az értékkonzervativ politikusok is,
akikr6l a nemzetkozi sajté hamis és egyoldali képet formilt, s akiknek szellemi hitor-
szdga egyre 0sszébb szorult, legaldbbis itthon rekedt, s a kiilhoni véleményformaldsig el
sem juthatott.
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A jobbkozép 2006 6ta folytatdlagosan hat valasztist nyert meg (beleértve a szocidlis
népszavazist). Am a széles korii timogatottsig nem titkrzédik a nemzetkézi sajtoban,
a hazai média j6 része pedig kifejezetten tagadja, illetve tudatosan lekicsinyli és (nem
eredménytelenil) semlegesiti. Tébbek kozt az interneten tapasztalhatd, hogy a litszdlag
padléra keriilt ellenoldal tartalékai szinte kifogyhatatlanok. Ervek, pozitiv jelenségek,
békiilékeny gesztusok ezt a tirsasigot csoppet sem befolydsoljik. Ezért nem lehet hatra-
d6Ini — ahogy 1998-2002-ben —, és az erégytjtést feladni. A ,hideghdbortinak” a vilasz-
tisok utin be kellett volna fejezGdnie, de nem igy tortént, csak — legjobb esetben —
yhideg békébe” torkollt. A nagy alrendszerek (nyugdij, oktatds, egészségiigy, kozlekedés)
reformjai, a gazdasig felporgetése és az addssagbdl kildbalds még hitra van. Ezek lesz-
nek az igazi szakitoprobik. Ijesztden kevés ideje van a kormdnyzatnak, hogy a tirsadal-
mat a viltozdsokra hatékonyan felkészitse. Kevés az ideje a nemzeti 6nkép formaldsira
alkalmas értelmiségnek is. Nemcsak a baloldalon, de a radikilis jobboldalon is sok az
ellenérdekelt: a ,tobbet, mashogy, masoknak” és a ,mindent vissza” jelszavak harsognak,
még ha az orsziggylilés széttartd kisebbségét is alkotjdk. Médidjuk, tiboruk, elége-
detlenjiikk nekik is van. Rdaddsul a vilasztok nem épp legfelelGsebb és legképzettebb
csoportjaira tdimaszkodnak a politikai kiizdelem sordn. S akkor sz6 sem essék a kozo-
nyosokrél, a véleményiiket sdrtin viltoztatokrol, a mélyszegénységben tengéddkrdl, a le-
szakado ciganysagrol. A kozérdek egyiltalin nem gyGzte le a sokféle maginérdeket,
illetve az utébbiak kordntsem haladnak egyfelé. A ,Nemzeti Ugyek Korméanyinak” még
meg kell gydznie a tirsadalom jo részét (pl. a szavazistdl tivolmaradokat, illetve a ko-
rabbi protestszavazokat), hogy a magyarsig mélté és hatékony képviselGje. Csupin id
kérdése a dagilyt sziikségszertien kovetd apily, holott hajézni akkor is kell.

A kozoktatdst, a kozmiivel6dést és a kultira irdnyait tekintve két megszivlelendd
szempont van. Az egyik: most végzi és fejezi be tanulmdnyait a (kozel)jové magyar ér-
telmisége. A mdsik: ugyancsak most késziilnek pélydra a leendd politikusok. Kordntsem
mindegy, miféle elvirdsok alapjan milyen jellegi képzésben részesiilnek, és merre tdjé-
kozédnak. Hatvan éven dt volt alkalmunk megtapasztalni, hova vezet a szocialista inter-
nacionalizmus €és a kritikitlan, nemzeti értékeinket lebecsiilé Nyugat-majmols.

A miivészet a tudds kiterjesztése és tobboldald érvényesitése. Erzelmi kategoria, mar-
pedig a politikum erre (is) épit, és ezt hasznilja az emberek megszdlitisahoz. Magyar
népmeséken, nemzeti és eurépai klasszikusokon, értéktudatos kortirs miveken felnGtt
gyerekeket sokkal nehezebb manipulilni és ,értéksemlegessé” silinyitani, mint azokat,
akiknek egyetlen szellemi tdpldléka a valogatds nélkili fogyasztis. Mivészet és ép ma-
gyarsigtudat befogadisira készek a serdiil6k, a fiatal felnGttek és a kozépkordak is.
Ezért nagy erGkkel timogatandé egy jelentds kezdeményezés: a népfGiskolai oktatds
meghonositisa a Karpat-medencében (Lezsik Sindor torekvései nyomdn). A felsoroltak-
kal egyiitt ez is a kozOsségépitést és a nemzeti érzés feltimadisit szolgilhatja.

APADO FORRASOK, TOLTODO KUTAK

A 2010-es vilasztdsok utin — barmilyen drimai — ki kellett volna hirdetni a gazdasigi
sziikségallapotot. Az el6z6 kormanyok nem villalkoztak rd, a legsilyosabb vilsighelyzet-
ben, az dllamesdd kozvetlen szomszédsigiban sem, holott azt csak a Nemzetkozi Va-
lutaalap gigahitelével sikeriilt elkertilni. Epp ellenkezéleg: a néta el6bb arrdl szélt, hogy
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a hitel csupan fedezet (nem sziikséges lehivni), majd arrél, hogy ,kigazdilkodisa” nem
okoz kiilonosebb problémdt. Egy zooldgiai furcsasig, a kordbbi gazdasigi miniszter em-
legette pannon puma puha léptekkel odébb sompolygott, végiil a ,diiborgd gazdasig”
halotti csondbe dermedt.

A politika a vilasztisok el6tt kezdte hasznalni a ,csontvazak” kifejezést. Voltak ilye-
nek? Bizony voltak. Temetdnyi csontvaz esett ki a koltségvetés(ek) szekrényeibdl, dlla-
mibdl, 6nkorminyzatib6l egyarint. Ennek ellenére a széhasznilat hamar megkopott,
mert a népesség Oridsi tobbsége huszezer millidrdos addssigot és Otszdz millidrdos
hidnyt a maga szorité gondjai kozé illeszteni nem képes. Az utébbi tétel nagyjabdl
megegyezik azzal az Osszeggel, melyet a nagy kereskedlincok néhdny év alatt az or-
szagbol tiszta profitként szivattytiztak ki, mikozben a beszallitékat és a munkavillalokat
telettébb hatékonyan (és biintetleniil) szipolyoztik. Az EU-tagorszigok kozt ndlunk ju-
tottak a legnagyobb addkedvezményhez, amit még a napi élelmiszerkinilat mindsége
sem igazin tikkrozott. A pénzintézetek a kozteherviselésben hasonl6 csekély mértékben
vettek részt. Tdn kevésbé szirt volna szemet, ha a megkotott szerzGdéseket utdlag, tet-
szés szerint nem viltoztatgatjak.

Oridsi tartozasokat halmoztak fel, majd sorra mentek csédbe az orszig legnagyobb
munkaadoi, a kis- és kozépvillalkozdsok. Az EU-tdimogatisi 6sszegek lehivisa és palydz-
tatisa dtlithatatlannd vilt. A kormdnyzat az adévisszatéritéseket egy izben gyakorlati-
lag fél évre befagyasztotta. A hozzdértés teljes hiinydrdl drulkodott néhdny kirivéan
dilettins otlet, példdul a digitdlis tiblarendszer (a fitetlen falusi iskolik orszdga-
ban), a ,kakadbiztos” Gvodai szamitogép-billentyizet, a korhizi ,piancélszekrény-akci6”
vagy a kormdnyzati negyed projektje, mely tgy keriilt tizenegymillidrd forintba, hogy
felépiilésére egyetlen kapavigis sem tortént. Nem tudni, hovd kerilt a tévészékhiz és
a Postapalota eladdsibol befolyt dsszeg, ki kapta a MAV Cargo értékesitésének tobb
millidrdos lobbijutalékit, kik mennyit nyeltek le a palyizati pénzekbdl. A sor hosszan
folytathatd, pedig nem is ezek voltak a legkirivobb cselekmények. Hanem az eget verd
korrupcié, mely napi gyakorlattd vilt. VesztegetG- és kifizetGhelyek ezrei jottek létre
egy forrashidnyos orszigban, mely billeg egyensilyit méregdriga hitelekbdl sem volt
képes fenntartani. Ugy tantorgott a klinikai halal szélén, hogy a gy6gyuldsnak — kéleson
ide vagy oda - a jele se mutatkozott.

Ebbdl az éllapotbdl kéne felépiilni. A csontviz kozhellyé vilt, és végleges dllapotot
mutat — tdl gyakori hasznilata ezért nem szerencsés —, mig a sziikséghelyzetbdl létezik
kilabalas.

Hallott-e (olvasott-e) barki is egyetlen kozgazdaszt, bankart, an. befektetési- és koc-
kazatelemzGt, aki bocsinatot kért volna a globdlis vilsigért, a fedezetlen kolcsonokért,
majd a zsikutcds megszorité javaslatokért? Aki legaldbb elismerte volna, hogy a munka-
nélkiiliséggel jird fogyasztiscsokkenés s a kozterhek novelése nem vezet a gazdasig fel-
timaddsihoz? E réteg és a politikai osztily egymdsrautaltsiga nyilvinval6, de nagyon
nem mindegy, milyen célokért fognak ossze, és merre kalauzoljak a tdrsadalmat. Volt
ebben az orszigban igéretverseny, jOléti osztogatds, végiil az emberek tobbségét meg-
nyomorit6 fosztogatds, jov6kép nélkiil parttalan hitelfelvételt, majd sziintelen lemondast
és igazoddst szorgalmazva. S kihez kellett igazodni? A vilsig el6idézGihez, vagyis ide-
gen, magyar részrgl befolydsolhatatlan tSkepiaci szereplSkhoz. A kozhiedelemmel ellentét-
ben a Nemzetkozi Valutaalap (IMF) kolcsonei nem 6rdogtdl valok. 2009-ben az orsza-
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got az dllames6dtd] mentették meg a piacindl olesébb kamatfeldrral, de az addssig igy
is, ugy is kotelezettséget jelent, és csoppet sem kozombos, milyen feltételektdl teszik
figg6vé. A gazdasig sziikitése nem megoldds. Az alacsony jovedelmek csokkentésével
parhuzamos koztehernovelés sem. Az efféle intézkedések mdr rovid tivon bénit6 hatisdak,
nemcsak pénziigyi értelemben, hanem pszichikailag is. A t6ke racionalis, nincs lelke, de
az embereknek nagyon is van. A valédi tartalék nem a bankok trezorjaiban, hanem
a meguajulni vigy6 tirsadalomban rejlik — ha hisz a megajuldsban, és tomegesen vigyik
rd. Ezt a képességet igyekezett semlegesiteni az elmult nyolc esztendd hirom kormany-
zata, melyek a cselekvést igéret6zonbe fullasztottak, és sajit politikai céljaik ald lokeék.

A kozelmult intézkedései merében mds filozéfidt sugallnak. Ilyen az egykulcsos sze-
mélyi jovedelemadd, a beruhazasokat 6sztonzé tarsasigi ado jelents csokkentése, a csa-
ladi adokedvezmény, a n6k részmunkaidds foglalkoztatisa, a bankok és az extraprofitot
termelG cégek kiilonaddja, a vegyes magin-illami nyugdijpénztirak felszimoldsa. Nem
az a kérdés, hogy egy Eurdpa-szerte piratlan furcsasig: az illami, az illamilag garantilt
magin- és az Onkéntes pénztirak piarhuzamos fenntartdsa sziikséges-e, hanem hogy
a magannyugdij-pénztiri tSke bevonisa a nemzeti vagyongazdilkoddsba milyen célokat
szolgdl. A jov6 megmutatja, érdemes volt-e villalni az ezzel jird felziduldst, de hogy
lépni kellett, s hogy val6di elmozdulds tortént, az nyilvinvalé. Nem keril sor rd, ha az
EU elfogadja a kelet-k6zép-eurépai orszigok kérését: a nyugdijpénztiri vagyon kozva-
gyonnd mindsitését (nem annak elkonfiskdldsit!), mely javarészt allamkétvényekbdl tevo-
dik ossze.

A korminy vizi6ja: egymillié 4j munkahely létrehozisa és egymillié gyermek sziile-
tése tiz éven beliil — ha maradéktalanul nem is valésul meg, legalibb jovdképet hordoz.
A baloldal miris firtatja az idGardnyos teljesitést, jollehet nyolc éve volt r, hogy az el-
oregedd és fogyatkozo orszignak valamiféle kiutat mutasson. Nem kevesen vannak, akik
azt mondjik: ne a multtal foglalkozzunk, s ne felelgsoket keresgéljiink. Lépjiink tovabb,
mintha mi sem tortént volna. Akik igy gondolkodnak — jellemzGen -, azok kutyiba se
veszik a tirsadalom igazsigérzetét. Holott egy radikilis partnak és egy okoszocialis for-
mdcionak csakis erre hivatkozva sikeriilt bejutnia az orsziggyilésbe. Egyikitknek sem
volt olyan mély beidgyazottsiga, mint a polgiri jobbkozépnek és a balfélnek, mégis ké-
pesek voltak politikai tényezévé vilni. Mis kérdés, hogy nincsenek kiérlelt politiku-
saik, szakértelmiségiik, jeles alkot6ik (ha vannak, alig észrevehetSk). Mirpedig ezek hi-
jan érvényesiilni ugyan lehet, de kormdnyozni aligha. Kovetelhetjiik a Szent Korona-
tannak a jogrendbe emelését, csenddrség felallitasit, megijulé energiit és egyebeket,
csakhogy a gazdasig fellendiilését és az orszdg jolétét rovid és kozéptivon nem ezek
a lépések szolgdljak. Valoban gyokeres viltozdsokat a tirsadalom 6t egymdssal szorosan
osszefliggd szektorban fog érzékelni: a termelés boviilésében, a nyugellitisban, a kozok-
tatisban, az egészségiigyben és a tomegkozlekedésben. Ha a kozj6 e kardinilis teriilete-
ken nem érvényesiil, hidbaval6 minden mds erdfeszités.

Tavaly év vége felé sor keriilt egy intézkedésre: a nék negyven év munkaviszony
utini nyugdijazdsira, melybe beszimitanak nyolc év gyermekneveléssel toltott id6t is.
Ma (még) csupin néhiny tizezer asszonyt, ugyanakkor egy folyvist gyarapodd réteget
érintd lépés, mely azt izeni, hogy a genericiok egyiittélése, vagyis a hagyomdnyos és
bevilt csalidmodell hasznos és megbecsiilendd. Kihat a népesedésre is, elvégre ahol ke-
vés a bolesdde és az dvoda, s ahol a ndk fiatalon, a szakképesités vagy a diploma meg-
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szerzése utdn rogvest munkdba allnak (sokan elGtte is), a nagysziil6i segitségnek a gye-
rekvéllaldsban és a gyermeknevelésben oridsi jelentGsége van.

A felsoroltak egymist timogaté koherens intézkedéseknek tekinthetSk. Lehet, hogy
kiillon-kiilon nem timasztjdk fel a tirsadalom hitét, és nem gyarapitjak a nyilt, masoktél
(is) figgé magyar gazdasigot, de amit egyiitt szolgilnak: a munkahelyteremtést és
a (termelG)munka becsiiletének a helyredllitisit, a felelGsségérzet és a kozerkoles meg-
erdsodését, az oktatds, a kozmivel6dés és a kozegészségiigy javitisit, az mindenképp
elére mutat. Ha a forrdsok apadnak, a kutakbdl kell merni — mdrpedig kutak bdven
vannak a vizgazdag Karpdt-medencében.

A MITOSZ ES A VALOSAG

A mitosznak és a val6sigérzékelésnek is kétféle eredGje van. Konzervativ gondolkoddstak
a legendakat a régmultba utaljik, mikozben valdsigos szemlélet- és torténelemformilé erd-
nek tekintik (ilyen példdul a magyar eredetkérdés, a szentek tisztelete s az arra érdemes sze-
mélyek kultusza). Bar a baloldal felhagyni litszik a nagy el6dok lebecsiilésével, sajit magit
legitimal6 el6képe nincs, ezért, ha kell, fabrikdl. S mivel az csak a félmultb6l szirmazhat, az
osztilyharc €s az un. progresszio fGszerepldit és azok tdrsutasait jeleniti meg, példdul Jaszi
Oszkart és Karolyi Mihalyt. Valodi forradalmarokat is hajland6 besorolni a ,,haladé szemé-
lyiségek” pantheonjiba, kéztiik Tancsicsot, Kossuthot, Petéfit és Adyt, holott a nevezettek
az osztilyharcban mdr csak torténelmi okokbdl sem vettek-vehettek részt. Ugyanakkor
szerintiik sincs olyan, a maga kordban haladénak tekintett személyiség, aki nem a gyokeres
tirsadalmi fordulat és az erds dllam mellett tort lindzsat.

Ehhez képest ma az dllamtalanitis, illetve a végletekig legyongitett dllam mellett kardos-
kodnak. Ez a szemlélet angolszisz eredetd, vagyis korabbi nézeteikhez viszonyitva éppoly
gyokeres fordulatot jelent, mint a tervgazdasigbdl a piacgazdasigba vezet$ csapds. Ahogy
régebben a kommunista diktatira, illetve a partillam idején, most is a valdsigérzékelés tel-
jes hidnyarol van sz6. Az el6z6 mitoszt, vagyis a kormdnyzat mindenhatdsigit egy 1j, anndl
sokkal haszonelviibb hit: az dllam sorvaddsa, a parttalan egyéni (személyes) szabadsig ko-
vetelése, a deviancia népszerisitése és torpe kisebbségi jogok hangsilyozisa (pl. a homo-
erotikusoké és a drogosoké) viltotta fel. Mindez arra j6, hogy egész tirsadalmi csoportokat
uszitson egymadsra, s hogy a zavarosban egynéhiny kivételezettnek zavartalanul lehessen ha-
laszni. A val6sig megerdszakoldsinak masik sajitos példdja a szocialistik ,n6i kvéta”-rend-
szere (meghatdrozott szimu nd szerepeltetése a politikiban). Fibol vaskarika: mintha az el6-
itéletet egy masikkal ki lehetne véltani.

A sokat emlegetett realitisok Eurdpa-szerte azt mutatjdk, hogy bar légies hatirok
kozt, de a szuverenitdsukhoz ragaszkod6 orszigoknak az allamtalanitisbdl kezd elegiik
lenni. Foszladozik az 6ngondoskodds mitosza, hisz miképp hozhatnak egyéni dontéseket
azok, akik jovedelmét (bérét), egészségét, oktatdsit, nyugdijit, s6t személyes biztonsigit
is a szabadjira engedett spekulativ tSke, a virtudlis pénzmozgds, a manipuldlt t6zsdei
aringadozds, a bankok és befektetési alapok atlithatatlan tgyletei hatirozzak meg?
Kevesen menekithetik ki tudja, mibgl felhalmozott megtakaritdsaikat offshore cégek-
be és ad6paradicsomokba. Az efféle lehetségek tovibb gyongitik az dllamot, csokken-
tik a gazdasig és a szoliddris tirsadalom mozgdsterét, végiil totilis erkolesi kioszhoz és
a termelémunka leértékelddéséhez vezetnek.
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A posztkommunista elit a piac mindenhatdsigit szajkézva az dllamot annak jiték-
szerévé ziillesztette. Par éve az akkori miniszterelnok azt mondta: ,Magyarorszigot agy
akarom irdnyitani, mint egy részvénytirsasigot.” Ez rovid id6 alatt oda vezetett, hogy
megszlint a kormdny és a politikai k6zosség (a vilasztok) kozotti kapesolat. Valdjiban
a kormdnyzat és a valosig kapcsolata sziint meg; s ez eredményezte a polgiri jobboldal
kétharmados gydzelmét. Sokaknak sokszor volt alkalmuk felismerni, hogy az adéforint-
jaikbol fenntartott dllam nem az & oldalukon éll, s6t mindinkébb eltindben van.

A konzervativ dllameszme egyik evidencidja Edmund Burke kijelentése: ,A kormany-
zat a legbolcsebb emberi talilmany.” Feltéve, hogy a kozosség érdekében végzett felelds
hatalomgyakorldsrol van sz6. E szemlélet nyoman, a kormédnyviltist kévetGen, a tetsz-
haldlba dermedé allam sebesen magihoz tért, és munkiba fogott. Szdmitani lehetett r4,
hogy a baloldal és a magukat liberalisnak nevezd csoportok rogvest etatizmust, sét dik-
tatirdt siivoltenek. Szdmukra az a kivinatos, hogy a tirsadalmat a leépiilg dllam helyett
gazdasigi és tdrsadalmi maginszervezetek irdnyitsik. Ilyenek a bankok és a t6zsdék,
illetve a kultiriban azok a belterjes, kontraszelektilt szakmai egyesiiletek és kuratériu-
mok, melyeknek a nemzeti kozmiivel6dés egészére ralitasuk ugyan nincs, nem is tore-
kednek ra, ezzel szemben hatékonyan képviselik sajit partikuldris céljaikat. Az utébbiak-
nak koszonhetSen szilettek nézhetetlen jitékfilmek szdzai, tdmogatott konyvek és
szinhdzi elGadasok ezrei, melyek messze eltivolodtak a magyar val6sig dbrazoldsatol.

Keriiljenek a mitoszok a maguk helyére (ki-ki higgyen, amiben akar), de ne tekint-
sik hit kérdésének a val6sigot. Ne viziondljunk diktatarit ott, ahol a cél az dllami te-
kintély helyreillitisa és a hatékony kormanyzas. Vagyis a ko6zjo, melynek az allam csu-
pan az egyik eszkoze. Sokan hajlamosak a kormdnyt valamiféle szerszimnak tekinteni.
Még ha igy is volna, a puszta vezérléssel és irdnymutatdssal aligha éri be a tirsadalom.
Sziiksége van jo példikra is, koztik a politikai osztily létszamdnak csokkentésére és az
allami vezetdk ardnytalanul magas jovedelmeinek a korlitozdsira. Egy jeles kortirs bol-
csel§, Roger Scruton szerint: ,A polgir nem képes tartozni az eszkoznek tekintett al-
lamhoz, mivel egy eszkozben hinni és ahhoz hiinek lenni nem lehet.” Am ha az dllam
nemcsak hatékony, eredményes is, ha a torvények (koztik az alkotmdny) jogfolytonossi-
got és kibuvok nélkiili jogbiztonsigot teremtenek, tobbet lehet bizni az 6nszervezddd
tirsadalomra. A keret az dllam, a tartalom a polgir. E kettdnek kell egymdsra taldlnia,
ha nem pusztin egyénileg, hanem mint nemzet is boldogulni akarunk; mdirpedig ezek
rovid és kozéptivon is feltételezik egymist.

Vannak jogvédak, akik folyvist az egyén jogairdl harsognak, dm a kozosség jogairdl szét
sem ejtenek. Egyik is, mdsik is fontos, de mondjuk ki: a nép szemében legelsé a j6 kormany-
zas joga, illetve a vilasztisokon arra adott felhatalmazis. Napjainkban a mar-mdr hal6dé al-
lam feltdmadasdnak vagyunk tandi, mely képes leszimolni a jobb- és balszél mitoszaival egy-
ardnt, s amely kell§ hatdrozottsigot mutat. A t6bbit a jové donti el — de az legyen ne
helybenjiris, ne a holnap felélése és fGleg ne ziillés.

WobIANER-NEMESSURI ZOLTAN (1948) ir6, forgatokonyviré, kommunikicids szakértd, fiskolai vendégtanar.
Eddig kozel félsziz hosszabb elemzése, tanulmdnya és hét kotete litott napviligot. A Magyar Pineurépai
Unié budapesti elnoke.
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